FENOMEN BUDOUCNOSTI

Béhem mych filosofickych studii jsem pochopil jedno:

Sila filosofi nesp@iva v Uplnosti odpoddi, ale v odvaze klast nové otazky. Novost
zde neznamena p@mke ,starému“. Ty samé otazky mohou byt poloZzengianych
obdobich stdle znovu - afgsto jsou vzdy &im nové. Jsou ,nové“ vzhledem
k pfichazejicimu, k tomu, co maji uvést v pohyb.

Z toho plyne, Ze filosofie bude mit nejsp§aky vztah ke své budoucnosti — jinak by
byla strnulym opakovanim téhoz. Variaci na Hejdantext Objev budoucnosti a umi lze
snad dokonceiiict: Budoucnost filosofie zaleZi na jejim vztahu k buodosti. Tuto tezi bych
chtl nyni piblizné prozkoumat.

Kazda filosoficka myslenka mé& &vpredntt, protoZze kazdé mysleni je myslenim
néceho. Neteba dodavat, jak obrovsky vyznam v kazdém mysSketoi jnéco* ma. Nejen Ze
se na ,&m"“ mySleni konstituuje, alefpdn®t do zn&né miry utuje dalsi srér toho kterého
mysleni. Filosoficka antropologie budiz nazornyitkiadem.

Jde o to,jak predmet mySleni dalSi s#r (pohyb) mySleni wuje. Tim, Ze mysleni
predmét pouze mysli? Tim, Ze mysli pkato, a ne Bco jiného? Tim, Ze zéhnéco prevezme,
nag. na zmisob uchovani éitych dat v paniti?

Zamyslime-li se nad samotnou ,strukturaii“poradkem intencionalniho vztahovani,
vidime, jak je toto ,ufeni gednmétem* pochybné. Myslet, vnimat, hodnotit znamenayzd
,Néco” intendovat — jedna se o vSeobecnou vilastnogt yddomim gednetu“. Jak je to
s prednety takového vztahovani (tedy s mysSlenym, vnimanynednocenym)? Jejich
vSeobecnym charakterem je, Ze jsou podmyn intencemi — bez intenci ,neni"
intenciondlnich pedméta. Jak tedy rmize pedmét mysSleni uéovat samo mySleni? Jinak
vyjadieno: jak nize intencionalni fedmeét ur¢ovat samu intenci?

Reseni této aporie je pa@mmé snadné: Intencionalniigdmit odkazuje jedtk ns¢emu
jinému, tedy k ,pedntu bez dalSiho“. A toto odkazovani asi nebude pghoithou funkci
ukazatele s®ru, nybrz jakési prostupné brany.

AvSak zamyslime-li se nad charakterem budoucnastemnce, ihned se vytiiootazka
— kéemu jeji gislusny intencionalni iedmét odkazuje a co to jeubec za pedmet?
Intenciondlnim pedmétem budoucnostni intence @ ocekavané Ocekavané odkazuje
k ,né&cemu”, co pichazi Az toto @ekavané pjde, miZze se stat znovur@dmeétem jinych
intenci (spiSe typ intencionalit), aniz by byla naruSena identitAvgdné zangreného
intencionalniho fedn¥tu.

Jiz z toho je ®jmé, Ze se budoucnostni intence skrz& swencionalni pedmet
rozhodr nemize vztahovat k Zzadnémstatickémupredn®tu, a také neni &im, co se da
zredukovat na ,danost".

Je tedy ubec mozné budoucnost vykazat jako fenomén?ubecosr moznégi spise
proveditelné, budoucnostysle? Nezbyva nez tuto intenci vyplnigtim na zgsob viry? Jak
se zd4, budoucnostni intence séaspsvij nezpochybnitelny titul vyvazuje z bezpestruktur
¢asoveho ¥domi. Vztah k budoucnosti je intence, kterd kontimatenci a protenci¢jak
predchazi.

Uvaha smifuje k paradoxu: Budoucnost je ,univerzalni“ zkussinale je zéarowve
nécim, co je zkuSenostnnevykazatelné. A co vic, vztah k budoucnosti jénéautjakym
zpisobem pstovat. Pro ne: kdyZ lze pstovat vztah ke zv@tim nebo k vlasti, prd by to
nemohlo jit s budoucnosti? Tento vztatize byt zakladem pro rozhodovani (mozna, to nelze
dokazat), v kazdémifpad: je predpokladem pro prognézovani, préci s riziky atd.

Vysledkem gstovani vztahu k budoucnosti nema byt vykalkulovasaper
budoucnost, ale znovunalezeni tohoto vztahu. Okl@endli se zt za poslednimi ¢kolika
desetiletimi, vztah k budoucnosti byldzcela zdeformovan, nebo lidstvu jeho budoucnost



jednodusSe ferostla pes hlavu. V kazdémifpad s jejimi dopady se budeme vyrovnavatgest
hodre dlouho a intenziva

| z toho divodu jsem peswdcen, Ze novost filosofie vzhledem kighazejicimu wku,
zbudou-li je& n¢jaci filosofove, bude spdvat ve ,znovupromysleni® budoucnostni
intencionality a budoucnosti jako takové.

Nicmére zda je tato akceibec proveditelna a zda konstrukce ryzi ieeptnosti
dost&uje k zodpo¥zeni otazky, Kemu intenciondlni j@dmét budoucnostni intence
odkazuje, to nevim.

VSe nejspiS zavisi na pochopé&niznovu vyswtleni Hejdankova pojeti reflexe. Vztah
filosofie k budoucnosti je realizovatelny pégejim prostednictvim.
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