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Suffering, Hope and Holiness: Two Views of Romans 5:1-5 and their Implications for Pastoral
Care In Romans 5:3 Paul says that believers rejoice in their sufferings because they ulti-
mately lead to hope. How should this statement be applied in the pastoral setting? This
paper argues that an interpretation of Romans 5:1-5 based on character ethics provides
the basis for a more compassionate pastoral application than the more commonly adop-
ted “foundationalist” approach. The link between suffering and hope is less a matter of
what we ought to be doing as something we are enabled to do because of our new iden-
tity in Christ. Accordingly, pastoral care involves accompanying those who are suffering
rather than prescription and exhortation, and sharing rather than attempting to fix.

1. Uvod

Kapitoly 5-8 Pavlova listu Rimantim se zabyvaji otdzkou, co znamena
nové stvoreni v Kristu. Vérici se podili na pfibéhu Boziho z4dsahu do déjin
a na utrpeni Kristové. Tyto odstavce jinymi slovy pojednavaji o tom, co
znamend byt svatym lidem Bozim. Vérfici maji pristup k Bohu skrze JeziSe
Krista, a to méa podstatné disledky pro chapani utrpeni. Ve svych sou-
Zenich se raduji a chlubi se jimi, protoZe nakonec vedou k nadéji (R 5,3).

Tato Pavlova vypovéd z R 5,3 vyrazné ovlivituje zpUsob, jakym vétici
pohliZeji na svou kazdodenni zkuSenost, a ma také velky vyznam pro ty,
kdo se podili na pastoracni péci. Jak ji ale mizeme v pastoraci aplikovat?
Abychom mohli odpovédét, musime uvazovat o R 5,1-5 ze dvou od-
lisnych hermeneutickych perspektiv. Prvni optika je zaloZzena na zasa-
dach (foundationalist) a jejim primarnim cilem je nalézt v Pismu poky-
ny. Pozdéji ukazu, ze tento pristup ma pro aplikaci v pastoraci jisté ne-
vyhody. Druha perspektiva vychazi z Hauerwasovy etiky budovani cha-
rakteru, ktera se zamétuje na to, jakymi lidmi bychom méli byt, spise
nez na to, co bychom méli délat. Chci ukazat, Ze tento pristup mé po-
Nez se vSak zamérime na tyto dva hermeneutické pristupy, bude tteba
zasadit aryvek do jeho literarnich a historickych souvislosti za pomoci
historické kritiky.
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2. Obsah R 5,1-5

Tvrzeni, Ze utrpeni vede k nadéji, se objevuje v kontextu Pavlova argu-
mentu, Ze spasa se zakladd na vire. Vérici jsou ospravedlnéni, prohlaseni
za spravedlivé pred Bohem; jsou ,prosti jakékoliv viny“ a maji pokoj u Bo-
ha.m Maji ptistup k samotnému Bohu a jsou ve ,stavu milosti“. Maji také
nadéji - nadé&ji na BoZ{ slavu. I kdyZ se mtzZe zdat, Ze je souZen{ nesluci-
telné s timto novym zplisobem byti, je to skutecnost, ze které se lze ra-
dovat, protoZe vytrvalost v utrpeni vede k provérenému charakteru, coz
vede k nadéji. Tento zhustény vyrok vyzaduje vétsi rozvedeni.

Prvni dilezity termin je BAiis. Kdyz Pavel mluvil o souzeni, mohl mit
na mysli perzekuci, protoZe cirkev v Rimé formovala svou existenci v ne-
pratelském prostiedi.“ Termin vSak mtze odkazovat na jakékoliv tutrapy
a tézkosti, atak je pro nas mozné jeho vyznam chapat jako odkaz
k utrpeni obecné.?

Utrpeni prindsi dmopovi, coz CEP preklada jako ,vytrvalost. Zda se, ze
to také znamena ,mordalni silu”, diky které nedovolime potizim, aby nas
porazily. Jsme-li schopni vést harmonicky zivot uprostted trapeni, aniz
bychom se pod timto ndporem zhroutili nebo se vzdali Gplné, jsme vy-
trvali. A pokud jsme vytrvali, stavame se siln&jsimi. Dalsi termin je doxtwy,
ktery pravdépodobné znamend ,osvédc¢enost“.3 Termin je problematicky,
protoze neni k nikomu ptimo vztaZen. Podle tradi¢niho vykladu odkazuje
na veérici; ¢teme jej tak ve smyslu, Ze vytrvalost vede k osvédc¢enosti. John
Ziesler nicméné zastava nazor, Ze slovo odkazuje na ,Bozi stalou podpo-
ru“, ktera je ,osvédcend a prokdzan jako dostacujici“. Text tedy preklada:
Lvytrvalost dokazuje BoZi moc, kterd nas posiluje.“# Protoze vsak tématu
utrpeni a vytrvalosti, o kterém Pavel mluvi, rozumime nejlépe ve vztahu

k lidem, zd4 se pravdépodobné, Ze se to tyka i slova doxtpy.

1 Douglas ]. Moo, The Epistle to the Romans, Grand Rapids: Eerdmans, 1996, 298.
Spole¢né s vétsinou komentatori povazuji tvary echomen a kauchometha za indikativ
spise nez konjunktiv.

2 W. Bauer, W. E Arndt, E W. Gingrich, E W. Danker, Greek-English Lexicon of the New
Testament and Other Early Christian Literature, Chicago & London: University of Chi-
cago Press, 21979, 362.

3 Moo, Epistle to the Romans, 303. Srov. Robert Jewett, Romans: A Commentary, Minne-
apolis: Fortress Press, 2007, 354-5, podle néjz vyraz odkazuje na viru, kterd prosla
zkouskou a ukazala se jako autenticka. Srov. 2K 13,3-7.

4 John Zieslex, Paul’s Letter to the Romans, London: SCM, 1989, 138-9.
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Vytrvalost v utrpeni utvari silné, houzevnaté a produktivni lidi. O li-
dech, kteti konzistentné ¢ini dobra moralni rozhodnuti a ktefi jsou zasa-
dovi, fikdme, Ze maji ,silny charakter”. Pokud se jedna o ktestany, rekli
bychom také, Ze jsou schopni vytrvat ve své vife navzdory problémim
a utrpeni, které zakouseji. Jedna se o silné osobnosti, které ostatni respek-
tuji, jejichz dobry priklad nésleduji a jejichz Zivot je atraktivni a koherent-
ni. ,Slaby” charakter maji ti, ktefi se zhrouti pod tlakem a vzdaji se. Bez
vytrvalosti se ,osvéd¢enost charakteru, k niz zde Pavel odkazuje, nemtize
stat zfejmou.

Na konci tohoto procesu prichazi nadéje. Ale co je touto nadéji? Na
jedné strané muze odkazovat na ocekavani, Ze nase touhy budou naplné-
ny. Ze zkuSenosti vidime, Ze nezdar nemusi byt ochromujici, Ze se situace
miuiZe zlepsit, a tak jsme schopni jit dal. Nadéje je proto pozitivni ptistup
mysli, jenZ ndm kazdy den umoznuje nevzdavat se. Bylo by vSak mylné
omezovat vyznam nadéje na jeji psychologickou interpretaci. Pavel se po-
hybuje v rdmci zidovské tradice, podle niz lidé viry prochazeji Gtrapami
a jsou jimi posilovani.’ Naptiklad v Sir 2,4-6 se pise:

Prijimej vSechno, co té potkd,

a jsi-li vzdy znovu pokotovan, bud trpélivy.
Vzdyt zlato se zkousi v ohni

a lidé Bohu mili v peci pokofeni.

Duivéruj Bohu, on se té ujme,

chod cestou ptimou a doufej v ného.

s

Pavel stejné jako autor Sirachovce nahliZi tento pozitivni p¥istup jako
zakotveny ve vife. SnaSeni zkousek spolu se souvisejicim posilenim osob-
nosti vede k prohloubeni viry ve smyslu divéry v Boha. Tak vytrvalost
v souZeni posiluje charakter jak v moralnim, tak duchovnim smyslu. Na-
déje je zaloZena na védomi, Ze nds Buh miluje - nejen diky tomu, co vyko-
nal skrze Krista v minulosti, ale i diky nasi zkuSenosti s tim, co on stale
v piitomnosti ¢ini skrze Ducha svatého (R 5,5). A to nés povzbuzuje kazdy
den; diky tomu nas Zivot stoji za to Zit.

Tato nadéje ma nicméné i specificky obsah. Ve versi 5,2 Pavel mluvi
o dni, kdy budeme sdilet BoZi slavu, coz dale vysvétluje v 8,18-25. Co vidi-
me ted, je pouze ¢astecné; jednoho dne vSak bude plna BoZi sldva zjevena

5 Napt. Mdr 3,5-7; Zjos 2.7; 2 Mak 6,12-16. Pt 17,3; Srov. také Jk 1,2-4.
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eis hemas (8,18). Anglickd verze NRSV preklada uryvek jako ,Bozi sladva
ndm bude zjevena“, ale KJV a NIV voli ptreklad ,v nis“.6 Veskerd moc,
Cest a nddhera, ktera patfi Bohu a kterou lidé méli ptvodné zrcadlit
(Z 8,1.5-6), bude na nas jednou také zjevena.” Mezitim my i cely svét sté-
ndme a Duch sténd spole¢né s ndmi. Jak fika John Webster, nadéje je pak
,pevna touha po plném uskute¢néni Zivota v Kristu“.8 Eschatologicka na-
déje se vsak netyka jen lidi, ale svéta jakozto celku: ,PGvodné zamyslena
slava stvoteni bude znovu nastolena zahrnujic zvlaStnim zptisobem slavu,
jiZ mame byt my jakoZto lidské bytosti nositeli.“®

Veskeré stvoreni - zemé a vSechno na ni - bude vykoupeno Bohem
a bude mu vracena plivodni vznesenost. Obsah nadéje je tedy eschatolo-
gicky. Ale v mezicase mlizeme stat pevné s pomoci Ducha svatého, ktery
vyléva Bozi lasku do naseho srdce a znovu nas ujistuje o nadéji, kterou
mame.'"% Nadéje nas nezklame ani nedovoli, abychom byli zahanbeni, jak
tika Pavel, ,nebot BoZi laska je vylita do naSich srdci skrze Ducha svatého,

ktery nam byl dan“. Podle Douglase Moo

se jednd o interni, subjektivni - a ano, dokonce emocionalni - pocit véficiho, Ze nas
Bilih opravdu miluje - laskou, kterd je vyjadrena a ziva v opravdovych, konkrétnich ci-
nech v nas prospéch, coz nam poskytuije jistotu, Ze ,nas nadéje nezklame*.1!

Jinymi slovy se nemusime spoléhat pouze na svou vlastni schopnost
probouzet nadéji, o niz zde Pavel mluvi, ale mame pomoc Ducha svatého,

ktery nés v pritomném okamziku ujistuje o BoZi lasce.

3. ,Fundacionalisticky” pfistup

Takova interpretace Pavlova uceni o utrpeni a nadéji ma dilezité pasto-
rélni implikace. Ukazuje, Ze se utrpeni nemame vyhybat, popirat je ¢i zne-
vazovat, ale Ze se z néj mame radovat kvtli jeho eschatologickému vyzna-

mu a smyslu v zivoté véticiho. N&§ Zivot v pritomnosti je prostoupeny

6 Pozn. prekladatele: CEP, CSP i B21 uvadéji ,na nas“.

7 Jewett, Romans, 510.

8 John Webster, ,Hope®, in: G. Meilaender, WWerpehowski (eds.), The Oxford Handbook
of Theological Ethics, Oxford: Oxford University Press, 2005, 291-306, 302.

9 Jewett, Romans, 510.

10 J. M. Everts, ,Hope®, in: Dictionary of Paul and his Letters, Leicester: IVB, 1999, 416.

11 Moo, Epistle to the Romans, 305
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,VEtsi realitou”.’? Ale jak miizeme myslenku vytrvalosti v utrpeni, jez vede
k nadéji, aplikovat v praxi? Jak ndm muiize pomoci, kdyZ zrovna ¢elime né-
jakému utrpeni? Mozné nejptirozenéjSim zptisobem interpretace Pisma je
pro mnoho ¢tenditi cetba ovlivnénd Zivotnim postojem zndmym jako fun-
dacionalismus.™

Fundacionalismus hleda vyroky, které poskytuji jistotu - zaklad pro to,
v co véfime. Cilem ¢ten{ Pisma je tak objevit, co bychom méli védét a co
bychom méli d€lat. Z tohoto pohledu ndm zminiovany uryvek pripomina
zéklady nasi viry, nasi budouci nadéje a Bozi lasku v naSem Zivoté. Napti-
klad podle Douglase Moo neni témér pochyb, Ze zde Pavel chce povzbudit
,vsechny, kdo jsou nejisti ¢i skli¢eni, aby znovu rozvazovali o tom, co maji
v Kristu“.* Nehledé na to, ¢im prochazime, tim, Ze budeme mit na mysli
tyto pravdy, ziskdime mocnou pomoc, ktera nas povzbudi, abychom se ne-
vzdali.

Tento zplisob mysleni je a byl jisté pro mnoho lidi uZite¢ny v rlznych
zivotnich situacich, ale je uzite¢né zabyvat se i nékterymi jeho moznymi
pastoralnimi diisledky. Zaprvé tento pristup vede k presvédceni, ze kies-
tané jsou schopni vytrvat v utrpeni a drZet se toho, co poznali. To vsak ne-
miiZeme predpokladat, protoze béhem obdobi hluboké bolesti - pri umrti
blizkého, naruseni Zivotni stability a utrpeni - mize ¢lovék zazivat tézkou
duchovni krizi. Schopnost udrZzet budouci nadéji miize byt témét nereal-
nym pozadavkem. Clovék potiebuje hmatatelné ujisténi pro tento oka-
mzik - ne piislib néceho, co nastane na konci casu. Je jiz dost obtizné
bojovat kazdy den a pritom se drzet eschatologického prislibu, ktery se
muze, slovy Ernesta Blocha, zdat ,prazdnym slibem jiného svéta“.1?

12 Nicolas Thomas Wright, Surprised by Hope: Rethinking Heaven, the Resurrection, and
the Mission of the Church, New York: HarperCollins Publishers, 2008, 174; Cesky: tyz,
Prekvapivd nadéje, prelozil Dan Drépal, Praha: Biblion, 2018.

13 Nancey Murphy, Beyond Liberalism and Fundamentalism: How Modern and Post-
modern Philosophy set the Theological Agenda, Harrisburg: Trinity Press International,
1996; Stanley ]. Grenz, John R. Franke, Beyond Foundationalism: Shaping Theology in
a Postmodern Context, Westminster: John Knox Press, 2001; Stanley ]. Grenz, The
Hopeful Pessimist: Christian Pastoral Theology in a Pessimistic Context, Journal of
Pastoral Care 54 (2000), 297-322.

14 Moo, Epistle to the Romans, 314.

15 Ernst Bloch, The Principle of Hope, Volume 1, transl. N. Plaice, S. Plaice, P Knight,
Cambridge, MA: MIT Press, 1986.



62 Marion Carson

Zadruhé tento hermeneuticky pristup ma sklon interpretovat indika-
tivy této pasaze jako implicitni imperativ.’® Pokud je pravda, Ze se kies-
tané raduji ve svém utrpeni a Ze vytrvalost vede k nadéji, pak z toho mu-
Zeme odvodit, Ze bychom se méli radovat ve svém souZeni, Ze bychom
méli vytrvat a Ze bychom se méli drzet své nadéje..., protoZe je to, co
krestané délaji. Ackoliv je v tom i ¢ast pravdy, interpretace uryvku pouze
z tohoto pohledu s sebou nese problémy. Miizeme se totiZ pak citit poku-
Seni domyslet si, Ze ten, ktery se neraduje, ma problém se svou virou. Ta-
kovy odsuzujici postoj je nejen neslucitelny s JeZiSovym ucenim o lasce
a milosrdenstvi, ale mize byt velmi odrazujici, a dokonce zranujici pro ty,
kdo potrebuji pomoc a podporu. To mize vyvolavat dojem, Ze existuji
lepsi krestané, kteti dokazou zit podle téchto zasad, coz je postoj, ktery
miuiZe byt hluboce pokrytecky a pastora¢né skodlivy.

Déale to muze vést k presvédceni, Ze jediné, co je treba, chceme-li po-
moci nékomu, kdo zépasi s krizi, je zarecitovat tyto verSe a pripomenout
mu, co uz vi.”7 Neni pochyb, Ze za jistych okolnosti mize byt pfipomenuti
zékladli viry a naseho budouciho dédictvi dostate¢né k tomu, aby nékdo,
kdo prochazi tézkym obdobim, ziskal povzbuzeni. Ale stejné, jako v pasto-
racni péci obecné, vZdy velmi zaleZi na konkrétni osobé, na jejim Zivotnim
obdobi, na okolnostech a na naboZenstvi a tradicich, z kterych vychazi.’8
NemtliZeme a nesmime predpokladat, Ze je jeden pristup pausalné pouzi-
telny pro vSechny situace.

16 Pro mnoho odbornikd, kteti nasleduji linii Rudolfa Bultmanna, je toto spravny zptisob
porozuméni Pavlovym spisim. Rudolf Bultmann, The Problem of Ethics in Paul, in:
B. S. Rosner (ed.), Understanding Paul’s Ethics: Twentieth Century Approaches, Grand
Rapids: Eerdmans, 1995, 195-216. Napt. u Victora Furnishe dynamika indikativu
a imperativu leZi ve stfedu jeho mysleni. Ostatni vSak poukazuji na to, Ze se jedna pou-
ze o jeden aspekt Pavlova etického mysleni. Viz napt. Volker Rabens, ,Indicative and
Imperative” as the Substructure of Paul’s Theology and Ethics in Galatians? A Discussi-
on of Divine and Human Agency in Paul, in: M. W. Elliott, S. ]. Hafemann, N. T Wright,
]J. Frederick (eds.), Galatians and Christian Theology: Justification, the Gospel, and
Ethics in Paul’s Letter, Grand Rapids: Baker Academic, 2014, 285-305.

17 Viz napt. Jay E. Adams, Competent to Counsel: Introduction to Nouthetic Counselling,
Grand Rapids: Zondervan, 1970.

18 Viz napt. James W. Fowler, Faith Development and Pastoral Care, Philadelphia: For-
tress, 1987; Donald Capps, The Decades of Life: A Guide to Human Development,
Louisville: Westminster John Knox, 2008.
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4. P¥istup zaloZeny na etice budovani charakteru

Snadno by se dalo upadnout do pasti a aplikovat tento text necitlivé,
a tim jen bfemeno utrpeni ucinit jesté tézsim. K takovym moralistickym
tendencim hermeneutiky ovlivnéné fundacionalismem vSak existuje al-
ternativa, ktera nam mulZe pomoci posunout se dile smérem k milo-
srdnéjSimu pouzivani Bible v pastora¢ni péci. Etika budovéani charakteru
(nebo ctnosti) ziskava postupné vliv v mnoha Zivotnich oblastech od filo-
sofie az po vzdélani, psychologii a medicinu.’® Misto toho, aby se zamé-
fovala na to, co bychom méli v dané situaci délat, nabada nas premyslet
o tom, jakymi lidmi bychom méli byt. Misto toho, aby zdliraziiovala piika-
zy a pravidla (ackoliv se bez nich Uplné obejit nemtzeme), etika budovani
charakteru vede k tomu, abychom se ptali, jak se stat lidmi s dobrym cha-
rakterem, protoze pak budeme spiSe disponovani k etickému jednani, nez
kdybychom se stali jednoduse lidmi, kteti ,d€laji, co jim bylo natizeno®.

V této linii mysleni ziskavaji svou dlilezitost témata jako ctnost, spole-
Censtvi a narativ.2% Ctnosti jsou ndvykem mysli a chovani, ktery se rozviji
v prubéhu ¢asu a umoznuji ndm stat se osobnostmi, které umeéji vytvorit
stabilni a ispésné spolecenstvi. O hodnotach takového spolecenstvi se do-
zvidame z pribéht, které jsou pro néj dilezité. V krestanské perspektivée
jsou k nalezeni v ptibéhu Boziho zdsahu do déjin skrze JeZiSe Krista.

Stanley Hauerwas, ktery je nyni nejplodnéjsim a nejvlivnéjsim zastan-
cem etiky budovani charakteru v krestanské teologii, se obéava, Ze
krestané upadli do pasti individualismu a pftili§ se zabyvaji svou osobni
moralkou a spasou.2’ Smysl pro spolecenstvi, ktery by mél charakterizovat
cirkev, se ocita v nebezpeci, Ze bude ztracen (nebo mozna dokonce uz byl
ztracen). Krestanské komunity jsou tvoreny lidmi, ktefi Ziji a védi, Ze jsou
soucasti pribéhu ¢i déni, jenz je dan smrti a zmrtvychvstanim JezZiSe Kris-
ta - jinymi slovy, jsou ,komunitami s charakterem“.22 Ctnosti, jako je sila
ducha (tj. vytrvalost), umirnénost, proziravost a spravedlnost, se dosahuje

19 Viz napft. Christopher Peterson, Martin E. P Seligman, Character Strengths and Virtu-
es: A Handbook and Classification, NY: OUP, 2004; Rita Charon, Narrative Medicine:
Honoring the Stories of Iliness, Oxford: Oxford University Press, 2006.

20 Alistair McIntyre, After Virtue: A Study in Moral Virtue, Notre Dame: University of
Notre Dame Press,32007.

21 Stanley Hauerwas, A Community of Character: Toward a Constructive Christian Social
Ethic, Notre Dame: University of Notre Dame Press, 1981, 96.
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navykem a praxi. Mlzeme se jim podle Aristotela naucit pomoci jed-
nani.2? Bez nich bychom Zzili sobecky ve snaze zalibit se jen sobé.2* V im-
skokatolické tradici (o néco méné v protestantské) se vira, nadéje a laska
povaZuji za ,teologélni ctnosti®, které ndm dava (vléva) Bliih.? Je diilezité,
Ze v kontrastu k Aristotelovi neni pro Tomase Akvinského cilem cvi¢eni ve
ctnostech Stastny zivot, ale spravedlivy Zivot ve spojeni s Bohem.26

Tyto mySlenky ndm nabizeji jinou hermeneutickou perspektivu, z niz
miiZzeme nahliZet Gryvek R 5,1-5. Zaprvé se vytrvalost nest4vé tolik tko-
nem vile, ale je to spiSe Bohem darovana schopnost. Vytrvalost tak jiz
neni pouze uménim zatnout zuby - mame uz totiz schopnost se ji ucit
a aplikovat v praxi. Nase schopnost vytrvat nemuze byt dale odloucena od
krestanského pribéhu. Jak ndm Hauerwas a Pinches pripominaji,

krestané umeéji vytrvat, protoze jim Kristus dal moc nad smrti a nad vSemi formami
diskriminace, které ji zneuZzivaji. Nejvyssi silou Krista je vitézstvi nad smrti, které
umoziuje snaset utrpeni: umime vytrvat, protoze véfime, Ze ackoliv nds mohou ne-
piatelé zabit, nemohou uréit smysl nasi smrti.2

Schopnost vytrvat se zaklada na skutec¢nosti, Ze Blih jednal v déjinach
skrze smrt a vitézstvi Krista a Ze vérici maji proménény vztah s Bohem.
Diky tomu mame schopnost sndset souzeni, kterd nas potkavaji.

Zadruhé by mohlo pojeti charakteru jakozto moralni a duchovni sily
vyplyvajici z poslusnosti napovidat, Ze stfedem ktestanského Zivota je po-
znat a konat, co je spravné. Je pravda, Ze takova sila je znamenim nového
stvoteni v Kristu. Ale jak k ni Ize dojit a co se stane, kdyz selzeme ¢i po-
chybime? Podle Bartha ndm Btih ve své milosti dovoluje neustéle délat
chyby a neustale nds znovu a znovu obnovuje.2® Pak se nicméné zd4, Ze je

22 O dulezitosti propojeni charakteru, komunity a ptibéhu viz Richard Bondi, The Ele-
ments of Character, Journal of Religious Ethics 12 (1984), 201-218.

23 Aristotle, Nichomachean Ethics 11, 1, 1103a33, in: Richard McKeon (ed.), The Basic
Works of Aristotle, New York: Random House, 1941, 952.

24 Daniel C. Russell, Introduction, in: The Cambridge Companion to Virtue Ethics,
Cambridge: Cambridge University Press, 2013, 1.

25 Viz napt. Augustine, Enchiridion; Aquinas, Summa Theologica, 1-11, 55.

26 Aquinas, Summa Theologica, 1-11, 63.3.

27 Stanley Hauerwas, Charles Pinches, Christians Among the Virtues: Theological Conver-
sations with Ancient and Modern Ethics, Notre Dame: University of Notre Dame Press,
1997, 123.

28 K tomu viz Hauerwas, Charles Pinches, Christians Among the Virtues, 113-28.
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krestansky Zzivot staticky a nenechava zadny prostor pro ideu homo via-
tor - pro cestu moralniho i duchovniho rtstu.?® Charakter je predmétem
ristu a vyvoje v pribéhu casu, ne neustalé transformace. Navic existuje,
alesponl u zapadnich krestanti, pokuseni chapat charakter pouze indivi-
dualisticky. Osobni svatost je dtlezita, ale jak jsme mohli vidét, ve ctnos-
tech nerosteme primarné pro svij prospéch, ale pro spolecenstvi, ve kte-
rém jsme, i pro lidstvo jako takové.

Zatteti, kdyZ chapeme viru, nadéji a lasku jako teologélni ctnosti (pod-
le Akvinského), dliraz se presouva na téma Boziho daru misto tkonu viile.
Krestané musi tyto dary péstovat na své cesté k situaci, kdy Bah bude
vsechno ve vSem. Z pohledu etiky budovani charakteru to jiz neni tolik za-
leZitosti poslusnosti jako spiSe cviceni se v né¢em, k cemu jsme drive ob-
drzeli schopnost.

Pro fundacionalismus, ktery spoléhd na jasné propozice, je vira (faith)
zélezitosti presvédceni (belief). Vérime, Ze Kristus vstal z mrtvych a toto
presvédceni je zdkladem nasi schopnosti vytrvat v utrpeni a drZet se na-
déje. Rozhodli jsme se vérit, Ze Buh jednal v Kristu, a udrzujeme tuto viru
a divéru v Boha jakoZto Uikon vtle. TotéZ mizeme tict o divére — ucinili
jsme volbu davérovat, Ze Buh je stéle ¢inny skrze Ducha svatého. Diilezita
je také otdzka vérnosti (faithfulness) - Ze my jsme vérni Bohu a on je vér-
ny ndm. AvSak zasadni skutecnosti je, Ze ndm byla dana milost, abychom
vérili, davérovali a byli vérnymi, a tyto Bohem darované vlastnosti ndm
umoznuji, abychom prevzali zodpovédnost a stali se uc¢edniky. Takové po-
jeti cesty a rlistu nas osvobozuje od dojmu, Ze pokud docasné ztratime ze
ztetele to, cemu vérime, jsme jaksi neschopni davérovat a zlstat vérni.
Naopak tim rozvineme, nechdme zrat a porozumime své vite intenzivnéji,
naucime se, jak plnéji davérovat a co to znamend byt vérni; a tak poroste-
me v moudrosti.

Nadéje se také stava nécim, co nam bylo darovano, ocekavanim za-
dostiuc¢inéni a oslaveni na konci ¢asu. Je to néco, co je soucasti krestanské
identity a co se sdili pouze ve spoleCenstvi. Jak poznamenava Gabriel Mar-
cel, ,nem0ze existovat nadéje, kterd neni zalozena na my a pro my [...],

29 Gabriel Marcel, Homo Viator: Introduction to a Metaphysic of Hope, transl. E. Craufurd,
London: Gollancz, 1951; viz také Gilbert Meilander, The Place of Ethics in the Theologi-
cal Task, Currents in Theology and Mission 6 (1979), 199.



66 Marion Carson

vSechna nadéje je z podstaty sborovou zalezitosti“.30 K¥estané jsou lidmi
plnymi nadéje. JakoZto stfedni hodnota mezi extrémy triumfalismu (né-
kdy nazyvaného troufalost) a zoufalstvim nadm tato nadéje umoziiuje
pokracovat na nasi cesté v prostredi ,nyni a jesté ne”.

Podle Piepera

zoufalstvi znamend, Ze pocestny jiz nevéri, Ze cesta je schiidnd. Troufalost znamena,
Ze cesta je schiidn4, ale Ze se nepotfebujeme spoléhat na Boha. Ani v jednom ptipadé
se ve skute¢nosti nespoléhdme na Boha. Bith neni pro nasi cestu zapotiebi.3!

Miuizeme citit pokuSeni zoufat si, Ze se nikdy nebudeme schopni dostat
na konec cesty, ¢i se domnivat, Ze jsme schopni pokracovat bez Boha.
Stredni cestou mezi témito dvéma extrémy je realisticky pohled jak na nase
schopnosti vyhnout se témto pokusenim, tak i na nas vztah s Bohem.

V neposledni tadé agapé neni pouze subjektivni ujisténi o Bozi lasce
k ndm, ale je to dar, ktery je tfeba uplatiiovat a skrze néjz mtzeme za-
hlédnout nadéji budouci slavy. Skrze uskutec¢tiovanou lasku si pripomina-
me, Ze existuje nadéje ted a tady. Bih uz nam zjevil tuto nadéji v osobé
a ¢inech JeZiSe Krista, jehoz priklad kenotické lasky maji jeho ucednici na-
podobovat (Fp 2,1-11). Kdykoliv vérici uplatiiuji tento dar lasky agapé,
prevazuje nadéje. Vzorec sobeckého chovéani hladového po moci, ktery
prostupuje svét, je napaden a otfesen. V nasi slabosti, a pravé diky ni, p¥i-
nasime Bozi kralovstvi do naSeho ted a tady. Prinasime budouci nadéji
Bozi spravedlnosti a zjeveni jeho slavy v pfitomném okamziku.32 Ve vyra-
zu lasky podobné Kristu, byt nedokonalé, spatfujeme, Ze se zjevuje néco
z budouci slavy Boha (ktery je laska). V lasce, kterou vérici ukazuji v ramci
své komunity a smérem Kk tém, kdo jsou vné, nachazime zablesky es-
chatologické nadéje, které lze jiz v pritomnosti zahlédnout.

30 Gabriel Marcel, The Encounter with Evil, in: Tragic Wisdom and Beyond, trans. S. Jolin,
P. McCormick, Evanston: North Eastern University Press, 1973, 143.

31 Daniel J. Harrington, James F Keenan, Paul and Virtue Ethics: Building Bridges be-
tween New Testament Studies and Moral Theology Lanham, Maryland: Rowman & Litt-
lefield, 2010, 104-5.

32 Viz Jiirgen Moltmann, Theology of Hope: On the Ground and Implications of a Christi-
an Theology, London: SCM, 1964.
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5. Zavér

Jak mlzeme R 5,1-5 aplikovat pastoralné? Ukdazala jsem, Ze piistup
ovlivnény fundacionismem muZe vést ke ¢teni Pisma, které je zaloZeno na
tvrzenich a instrukcich, a Ze se Casto jednd o neuvédomélou hermeneu-
tiku Ctenard, kterd s sebou nese riziko redukcionistického pohledu na
Pismo jako na zdroj nauky a pokynQ. PouZiti Pisma v pastoraci se pak mu-

,,,,,

dodrzovani vyjadreného ¢i odvozeného imperativu.

V pastoralni praxi pfinasi toto pojeti jist4 tskali, napt. vypovéd R 5,1-5
miuiZe byt chipana jako apel na jednotlivce, aby vytrvali v utrpeni a pevné
se drzeli viry, lasky a nadéje jakozto zalezitosti poslusnosti. Naplni pasto-
raéni péce tak bude pripominani, povzbuzovani a karani a kiestansky
Zivot bude povazovan za stéle opakujici se proces selhavani a pokani jen
s malou moznosti pro rast avyvoj. Ti, kterym se nepodati vytrvat
a doufat, jsou podezreli. Nejenze takovy postoj mtze pridat k jiz pfitomné
tézké zkousce bremeno viny a zahanbeni, ale mtzZe také vést k domnénce,
Ze utrpeni je se svatosti neslucitelné.

Interpretace tryvku z pohledu etiky budovani charakteru ndm pomuze
vyhnout se témto Uskalim. JelikoZ se zamértuje spiSe na byti nez na ciny,
na ptibéh a ctnosti spiSe nez na pravidla a poslusnost a na spolecenstvi
spie nez na individualismus, povaZuje kiestansky zivot, a tudiz i svatost
za zrani charakteru ve spoleCenstvi a ne za Usili jednotlivce. Pismo se tak
nestava jen seznamem instrukci, ale spiSe zdrojem ptibéhu, kterého se
vSichni u¢astnime.

Z tohoto hlediska je R 5,1-15 plny povzbuzeni. Radovat se v sou-
vislosti s utrpenim a nadéji neni primarné néco, co bychom méli dé-
lat, ale néco, k ¢emu jsme uschopnéni diky nasi nové identité v Kris-
tu. Krestané véri, doufaji a miluji. JelikoZz se podilime na Kristové
spasném utrpeni a vychazime smérem k ostatnim, naSe zkuSenosti
jsou uzite¢né pro pomoc ostatnim, protoze s nimi kra¢ime cestou las-
ky agapé. Kdyz je pro jednoho z komunity obtizné duaveérovat
a doufat, zbytek spoleCenstvi ho v tom muZe zastoupit. Pastoracni
péce se stava spiSe zalezitosti doprovazeni nez predpisti, povzbu-
zovani a sdileni spiSe nez pokusem ptedepisovat. Spolecenstvi viry
trpi, vytrvava a roste spole¢né. Nadéje, o které tento uryvek mluvi,
neztraci svij eschatologicky telos, ale je-li laska prokazovana a utr-
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peni vykupovano jakozto agapé, 1ze zahlédnout zablesky budouci na-
déje tady a ted.
Z anglictiny preloZila Barbora Smejdova
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