Kdo je vlastné kaplan? Nastin teologické typologie
v sou¢asném spolecenském kontextu’

Maté&j Hajek

Who is chaplain after all? Towards a theological typology of chaplaincy in contemporary social-
cultural context The following article is a contribution to a responsible theological reflec-
tion on chaplaincy. The operation of chaplains is considered as a specific and intention-
ally focused way of spiritual ministry. Unlike the pastoral ministry in the church com-
munity, the chaplain ministry is located in the institutions of different public services.
The spiritual care provided by a concrete chaplain is therefore being created and negoti-
ated in the ongoing dialogue with the concrete social sphere where the very chaplain is
active. What theological position brings the chaplain with her towards this vivid dia-
logue? What is the theological frame in which the chaplain can operate? Following the
official mind-setting church documents on missiological approach in contemporary soci-
ety, we formulated four different types of theological perspective on chaplain ministry.
The typology was structured with help of a hermeneutical tool brought by H. R. Niebuhr
in his classics ,,Christ and Culture”. Niebuhr’s typology helped to organize and frame the
leading 4 different approaches towards mission and chaplaincy. At the end of the day it
helps to design a theological scale on which the concrete Christian traditions view the
chaplain’s identity and their ministry.

Uvod: Pro¢ se vibec zabyvat teologickou reflexi kaplanské sluzby?

Kaplanstvi v Ceské republice se rozviji. Ur¢ité alespon kvantitativné. Spiri-
tudlni péce je zavadéna v novych institucich a zatizenich, upresiiuje se cil
této specifické ¢innosti, jednotlivi kaplani i celé tymy se stavaji organickou
soucasti pracovnich tymi v jednotlivych institucich zajistujicich primarni
¢innost pro rtzné cilové skupiny. Jednoduse mtZeme ¥ici, Ze objem prace
i pocet kaplanti v Ceské republice roste.2 Spolu s timto trendem ovsem pii-

1 Piispévek vznikl jako refert pii Studijnim dnu CKA o kategorialni pastoraci kona-
ném 15. 1. 2020 v Praze.

2 Vsoucasnosti to plati predevsim o spiritudlni péci ve zdravotnictvi. Je to zpisobeno
jednak pokracujicim vyjednavanim mezi kaplanskymi sdruzujicimi organizacemi, cirk-
vemi a statem, tak také konkrétnimi posuny ve zdravotnické péci (napiiklad obecnym
rozvojem paliativni péce v Ceském prostredi). Srov. Andrea Belanova, Byt kaplanem
v Cesku: Zdroje nejistoty a nachizeni opory, Cesky lid 105 (2018/1), 27-28; déle Simona
Kopeckd, Nemocnicni kaplan. Prdvni zakotveni a prehled vyvoje duchovni péce a nemoc-
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rozené roste o¢ekavani ze strany prijemct spiritudlni péce, a tedy i odpo-
védnost za kvalitu nabizené péce. To s sebou nese potiebu soustiredéné re-
flexe s cilem jasnéji ukotvit, kdo kaplan je a co vlastné d€la. A to jak struk-
turdlné/organizacné (,,z vnéjsku®), tak také ideové/hodnotoveé (,z vnitrku®).
Domnivam se, Ze pokud takovyto systematicky a z konkrétni praxe vycha-
zejici rozhovor nadale povedeme, miiZe to prispét k rozvoji kaplanstvi ne-
jen kvantitativng, ale predevsim z hlediska samotného obsahu toho, co
kaplanska sluzba nabizi.

Na zdkladé prazkumi z terénu v mezindrodnim i ¢eském kontextu je
mozné presnéji stanovit dvé oblasti, které jsou aktudlni vyzvou v pokracu-
jici odborné debaté o kaplanstvi. Jedna se zaprvé o otazku vlastni duchov-
ni a teologické identity kaplana.3 A zadruhé je to oblast vyjasnéni kompe-
tenci jednotlivych kaplanek a kaplanli v prostfedi, v némz ptlisobi. Sem
patfi celd rada otazek tykajicich se specifik kaplanské role a jejiho vyme-
zeni v soucinnosti s jinymi odborniky plisobicimi v daném prostredi.* Ma-
Zeme to také vyjadrit tak, Ze je tfeba pokracovat jednak v usili o srozumi-
telnou formulaci nabidky (Co miZeme my kaplani obecné a co mohu ja
osobné jakozto kaplan poskytnout?) a jednak v systematické snaze o ori-
entaci v poptavce (Co je zakdzkou v daném prostredi, kde je spiritudlni
péce poskytovana a co zakazkou naopak neni?).3

nicniho kaplanstvi v Ceské republice, diplomové prace, Praha: Evangelicka teologick4 fa-
kulta UK, 2015; srov. dale Paliativni péée v CR - situaéni analyza [online], [cit. 20. 11.
2020], dostupné z: https://www.paliativnimedicina.cz/tag/analyza,.

3 Ktomu prozatim predevsim Zdenék Vojtisek - Pavel Dusek - Jiti Motl, Spiritualita
v pomdhajicich profesich, Praha: Portal, 2012. Déale Ale§ Opatrny, Pastoracni péce
v méné obvyklych situacich, Praha: Pastoracni stfedisko, 2005. BoZena Pilnackova,
Duchovni péce ve trech prazZskych nemocnicich, bakalarska prace, Praha: Katolicka
teologicka fakulta UK, 2013.

4 Srov. Hetty Zock, The Split Professional Identity of the Chaplain as a Spiritual Care-
giver in Contemporary Dutch Health Care: Are There Implications for the United Sta-
tes?, The Journal of Pastoral Care & Counseling 62 (2008/1-2), 137-9, viz téZ Bela-
fova, Byt kaplanem v Cesku, 27.

5 Srov. Emmanuelle Poncin - Brigitte Niquille - Guy Jobin - Charles Benaim - Etienne
Rochat, What Motivates Healthcare Professionals’ Referrals to Chaplains, and How to
Help Them Formulate Referrals that Accurately Reflect Patients’ Spiritual Needs?,
Journal of Health Care Chaplaincy 26 (2020/1), 1-15. Snadno miiZe totiz dochazet
k tomu, Ze duchovni (kaplany nevyjimaje) ptichazeji s obsahem, ktery je pro sou-
¢asného Ceského clovéka v jeho dané existencialni situaci nerelevantni. Srov. k tomu
informovanou sondu do soucasné ¢eské religiozity od prof. Pavla Hoska: Pavel Hosek,
A bohové se vraceji. Promény ndboZenstvi v postmoderni dobé, Jihlava: Mlyn, 2012.
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Nasledujici prispévek se tykd prvni oblasti - tedy teologické a spiri-
tudlni identity kaplanek a kaplant. Vychazime z predpokladu, Ze to, co dé-
lam, je podminéno a motivovano tim, ¢emu vérim. Na vnitfnim ustrojeni
kazdého z nés zalezi, jaky druh a také jakou kvalitu spiritudlni péce bude-
me vykonavat.

Zajimavou podporu této teze mizeme najit rovnéz v aktudlnim empi-
rickém vyzkumu mezi kaplanskou verejnosti, ktery probihd predevsim
v Nizozemi. Zverejnéné hypotézy z neddvno dokonceného vyzkumu mezi
taméjSimi kaplany zni ptimocare a snad i kontroverzné. Ze zminénych
hypotéz zjednodusSené receno vyplyva, Ze podminénost vlastni teologickou
a spiritudlni tradici ma p¥imy (a dolozitelny) vliv na to, jak oteviené, ¢i
naopak polemicky se stavim k prijemcim mé sluzby. Konkrétné k jejich
vlastni spiritualité a hodnotové vybavé.6

Hned zkraje je ovSem tfeba zdiiraznit, Ze tato ambice vytvortit ucelenou
typologickou mapu pristupli ke kaplanstvi je predem odsouzena k nena-
plnéni. A to ze dvou divoda. Pfedné, osobni spiritualita a teologicka vy-
bava kazdé jednotlivé kaplanky (kaplana) je nevyhnutelné tvorena jeho ci
jeji vlastni autenticitou.” Druhym diivodem nesnadnosti vyty¢eného tkolu
je, ze v zadné duchovni tradici, ani konkrétni komunité, neexistuje kon-
cepéné formulovana a ucelend ,teologie kaplanstvi.8 Lze-li viibec o néjakém
koncepénim teologickém zakotveni hovoftit, jsme odkazani jednak na
osobni ,vyznani“ samotnych kaplanti a jednak na aktivni ¢teni ,mezi tad-
ky“ jednotlivych naboZenskych tradic, z jejichz stfedu konkrétni kaplani
vychézeji. Z vySe uvedeného je tedy patrné, Ze nésledujici prispévek je

6 Srov. Anke L. Liefbroer - Joantine Berghuijs, Spiritual Care for Everyone? An Analysis
of Personal and Organizational Differences in Perceptions of Religious Diversity
among Spiritual Caregivers, Journal of Health Care Chaplaincy 25 (2019/3), 113-114,
123-124.

7 Srov. vynikajici pojednani P Bargdra ohledné hermeneutického néstroje ,praxis mat-
rix“, ktery objasnuje dostate¢né vrstevnaté, jak jemné a dynamické jsou jednotlivé
faktory formujici teologickou a hodnotovou vybavu jedince. Viz Pavol Bargdr, Nie-
buhr’s Typology Reconsidered, Communio Viatorum 56 (2014/3), 308-309.

8 To vyplyva iz detailniho prizkumu soucasné kaplanské literatury v mezindrodnim
kontextu, ktery publikoval tym autortl z univerzity v Lausanne. Srov. Emmanuelle
Poncin - Pierre-Yves Brandt - Francois Rouiller — Mario Drouin - Zhargalma Danda-
rova Robert, Mapping the Healthcare Chaplaincy Literature: An Analytical Review of
Publications Authored by Chaplains and Theologians Between 2000 and 2018,
Journal of Health Care Chaplaincy (2019), 1-29.
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vskutku spiSe nacrtem teologickych tendenci a pokusem o jejich predbéz-
né uttidéni, nikoliv ucelenou a vystiZznou analyzou jasné profilovanych vari-
ant teologického pojeti kaplanstvi.?

Metoda

Pri snaze o uceleny typologicky prehled ptichazi vzdy na fadu otdzka me-
tody. Jakou cestou k takovému piehledu dospét, aby nebylo néco podstat-
ného opomenuto a aby samotna metoda neformovala zkoumany material
do tvaru, ktery neodpovida skutec¢nosti (,Tomu, kdo ma v ruce kladivo, se
po case vSechno bude jevit jako hrebik)? S védomim téchto badatelskych
rizik jsme se rozhodli vyuZit zndmy a dnes jiz vlastné klasicky typologicky
nastroj vychazejici z knihy Christ and Culture od amerického teologa Ha-
ralda R. Niebuhra.’® Niebuhrtav koncept se ukazal prilomovy a zahy zdo-
macnél v odborné literature tykajici se vztahu krestanstvi a dynamicky se
vyvijejici kultury. Niebuhr publikoval svou metodu v r. 1949 a od té doby se
dockala mnoha opakovanych vydani a také autorskych revizi.

Niebuhrovu typologii jsme nésledné priloZili jako vykladovou c¢ocku
k zdvaznym a dostate¢né aktudlnim dokumentiim jednotlivych vétvi kies-
tanské tradice, které reprezentuji pestrost krestanské populace souc¢asnos-
ti. K vybéru téchto dokumenti jsme pouzili dvé kritéria. Zaprvé jsme chté-
li, aby vybrané teologické pozice pokryly pokud mozno pomysinou $kalu
na ose ,otevienost — vymezen{ se“ vici soucasné kultute ve smyslu Nie-
buhrovské typologie. A zadruhé jsme se pokusili vybranymi teologickymi
zéastupci vystihnout ty tradice, z nichZ se povétSinou rekrutuji kaplani

9 Nutno ovSem poznamenat, Ze pokud je ndm znamo, neni ani takto ,pilotni“ pokus
o konceptudlni zmapovéni pristupl z hlediska teologie doposud k dispozici. S vé-
domim neuplnosti tedy predkladdme nas prispévek jako podnét k dalsi praci. Nejvice
prace vtomto ohledu v souc¢asném ceském kontextu bylo vykonano v fimskokato-
lickém prosttedi. Srov. Opatrny, Pastoracni péce v méné obvyklych situacich. Dale Ro-
man Varga, NdboZenskd dimenze clovéka - moznosti a zptisoby rozvoje. Duchovni sluz-
ba v Armddé Ceské republiky, diplomova prace, Ceské Budéjovice: Teologické fakulta
JCU, 2012. Ani na mezinarodnf scéné podobny uceleny teologicky material nenachédzi-
me. To plyne mimo jiné z jiz zminéného piehledu soucasné ,kaplanské“ literatury:
Poncin et al., Mapping the Healthcare Chaplaincy Literature, 16-17.

10 Harald Richard Niebuhy, Christ and Culture, San Francisco: Harper San Francisco,
2001.

11 Bargar, Niebuhr’s Typology Reconsidered, 294-295.
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v soucasném ceském kontextu. Jak uz bylo zdlraznéno, nas vybér si roz-
hodné necini narok na tGplnost. Pokousi se byt impulsem k pokracujici tvo-
rivé debaté v dané oblasti.

Niebuhrova typologie vztahu kfestand viéi kulture

Nez tedy pristoupime k predstaveni samotnych teologickych pristupq, je
nyn{ na misté si stru¢né predstavit jednotlivych pét typli vztahu kiestan
ke kulture podle Niebuhrovy typologické mapy.

Typ I - ,Kristus proti kultute” predstavuje krajni, patrné pravou pozici
na pomyslné skale. Tento postoj zdlraznuje rozdilnost, ba primo propast
mezi hodnotami Boziho kréalovstvi na jedné strané a hodnotami ,tohoto
svéta“ na strané druhé.’? Je typicky pro situaci, kdy je cirkev nebo krestan-
sky lid v postaveni mensiny, kterd je vnimana vétSinovou spolecnosti
s opovrZenim, nebo p¥imo jako nezadouci prvek. Historicky by k tomuto
druhu postoje bylo jisté mozné priradit formujici se cirkev novozédkonni
doby. Predevsim apokalyptické pochopeni svéta a vyvrcholeni déjin je ilu-
strativnim prikladem tohoto teologického nasmérovani.’® Zdaraziiovana je
spesimistickd” antropologie, s jasnou formulaci fatalnich dtsledkd dédic-
ného htichu a padlého stavu lidstva a stvoteni.’ Postoj k ptirozenému své-
tu a jeho kultute je tedy znac¢né skepticky. Blizko k tomuto typu mél v ra-
ném obdobi formace kiestanské teologie naptiklad Tertullidn, ale i radi-
kalni skupiny poustevnické spirituality.

Typ II - ,Kristus kultury” predstavuje opacny krajni typ na Niebuhroveé
stupnici. Jestlize pro typ I platila vyrazna skepse a vymezeni se vuci kul-
ture, druhy typ zdlraziiuje vysokou hodnotu stvoreni jakozto Boziho dila
a prirozenych vytvora lidské spolec¢nosti. Prirozenost neni vnimana kri-
ticky. Pravé naopak, je ji pripisovana vysoka hodnota jakozto projevu Bo-
hem darované tviir¢i potence.’ Tento optimisticky pohled na ptirozenost
je zaloZen na ddrazu na Bozi ptitomnost ve stvoreni.’® Pfirozena vybava
¢lovéka dava vzniknout dobrému a krasnému dilu. Staci hledat ideal dané
socio-kulturni situace a mame diivody k nadéjnému pohledu vpred. Synté-
za mezi krestanskym zivotem a Zivotem podle jinych hodnot je mozna

12 Niebuhr, Christ and Culture, 45, 47-48.
13 Srov. Zj 13.

14 Srov. R 3,10.20-24; R 1,26-32.

15 Srov. Sk 17,23-28; Gn 1,27.

16 Srov. Lk 10, 25-37.
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a zadouci.” Je to postoj typicky pro cirkev, kterd se asimiluje s vétsi-
novou spole¢nosti a politickym statusem quo. V dobach obecného prijeti
krestanstvi ve stfedovéké spole¢nosti byl tento postoj rozsireny. Teolo-
gicky jej rozpracoval také klasicky liberdlni protestantismus 19. stoleti
(A. Ritschl, A.von Harnack, apod.).'8

V popisu Niebuhrovy typologie zbyva zminit tfi alternativni typy, které
na pomyslném spektru vypliuji prostor mezi vySe popsanymi krajnimi
moznostmi.

Typ III je nazvan ,Kristus nad kulturou®. Pfirozeny svét a jeho vydobyt-
ky (tedy kultura v $ir$im slova smyslu) jsou sice ve své podstaté dobré (vz-
dyt Buh ucinil vsecko dobré), ale odpadnuti od Boha ma svoje nepopira-
telné duasledky.’ Svét a Blth nicméné zistavaji a vzdy budou v kontaktu.
Neexistuje zddna nepieklenutelnd ontologicka propast. ,Milost nenic¢i pti-
rozenost”, ani ji nepopird. Predpokladad ji a vede k zavrSeni v konecné
jednoté.20 Krestanskd identita je tedy nevyhnutelné vnimdna jako kyZené
zavrSeni lidstvi - kfestanska obec je proto skute¢né nad kulturou. Vyraz-
nou postavou, jejiz teologicky korpus podle Niebuhra celkem ptresné odpo-
vida tomuto piistupu ke kulture, je ucitel cirkve Tomas Akvinsky. Rimsko-
katolicka ekleziologie ve svém dogmaticky ukotveném sebepochopeni je
tomuto postoji stéle blizko, jakkoliv najdeme mnohé pokusy tuto perspek-
tivu posouvat.

Typ IV nese oznaceni ,Kristus a kultura v paradoxu”. V tomto pojeti je
svét zdroven odcizeny a padly a zaroven vykoupeny Kristem. Pozemska

v

realita je tedy tvorena ,dvéma riSemi“, které existuji paralelné vedle sebe.
Krestan je obtanem obou téchto 1isi.2' Chybi zde ovSem prolnuti, propo-
jeni, most mezi obéma odcizenymi svéty. Jejich vzajemny vztah vystihuje
spi$ neustala dialektika. Zakony obou ¥isi plati paradoxné zaroven a pri-
tom nejsou slucitelné. Jedna se tedy o veskrze dualistickou pozici. V praxi
tento postoj vede k jistému staZeni se cirkve do vlastniho privatniho své-
ta.22 V osobni zboznosti dochazi k oddéleni sféry duchovni (vétSinou zto-

toznéné s ndboZenskym provozem) a sféry svétské. Jako ideovy otec této

17 Niebubhr, Christ and Culture, 83.

18 Bargar, Niebuhr’s Typology Reconsidered, 298.
19 Hosek, A bohové se vraceji, 107-108.

20 Bargar, Niebuhr’s Typology Reconsidered, 298.
21 Niebuhy, Christ and Culture, 157.

22 Hosek, A bohové se vraceji, 108-109.



36 Matéj Hajek

koncepce mzZe byt oznacen Martin Luther nebo dansky krestansky filozof
Soren Kierkegaard.23

Poslednim typem s ¢islem Vje varianta ,Kristus proménujici kulturu.”
Podobné jako u tfetiho typu je i zde dliraz na aktivni roli Bozi milosti ve
svété, kterd ma kli¢ovou proménujici tlohu. Kristiv vstup do svéta ma
transformativni moc. Oproti typu II je oviem zdiiraznéna tiloha nasledov-
nikli Krista jakoZto nositeld této promény skrze zvéstovani evangelia
noty evangelia v tomto pozemském svété. Kultura tedy sama o sobé obsa-
huje prvky dobra, krasy a pravdy, ale k plnému uskute¢néni Boziho kralov-
stvi dojde az na konci déjin.2* Je to tedy progresivisticky pristup, ktery
vede k aktivni angazovanosti krestantl ve verejném Zivoté.2> Mezi zastance
takového pristupu mizeme zatadit reformatora Jana Kalvina a také stou-
pence staré Jednoty bratrské.

Vysvétlili jsme si tedy jednotlivé moznosti vztahu kfestanské verejnosti
a kultury podle H. R. Niebuhra. Nyni uz ptikro¢ime k vyuziti této myslen-
kové mapy k reflexi jednotlivych teologickych impulsti tykajicich se kap-
lanské sluzby.

Cty¥i teologické perspektivy

,Spoleéné k Zivotu” — usneseni Svétové rady cirkvi o misii a evangelizaci26

Vroce 2012 vydala Svétova rada cirkvi (WCC) zdvazny dokument s vyse
zminénym nazvem. Jeho cilem je formulovat aktudlni zasady a zavazky
globalni unie krestanskych cirkvi ohledné toho, jak napliiovat zasadni po-
slani krestanstva v souladu s JeziSovym ,velkym poslanim“,27 které se stalo
paradigmatickym programem pro jeho nasledovniky. S védomim toho, Ze
svét prochazi rapidnimi a dramatickymi zménami, které souvisi jak s prud-
kym civiliza¢nim rozvojem, tak s p¥irozenymi evolu¢nimi procesy, pokousi

23 Bargar, Niebuhr’ Typology Reconsidered, 299.

24 Niebuhy, Christ and Culture, 191.

25 Tamtéz, 194.

26 Together Towards Life: New WCC Affirmation on Mission and Evangelism Commission
on World Mission and Evangelism (CWME) [online],[cit. 17.10. 2020], dostupné z:
https://www.oikoumene.org/en/resources/documents/commissions/mission-and-
evangelism/together-towards-life-mission-and-evangelism-in-changing-landscapes.

27 Mt 28,19n.
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se WCC znovu promyslet, co to vlastné znamend, Ze jakozto krestané jsme
prijali dar, o né€jz se miizeme a smime déle délit.

Hlavnim vychodiskem tohoto dokumentu je koncept povoldni k Zivotu.
A to je i hlavni motivace a obsah jakékoliv kiestanské misie. Cokoliv slouzi
Zivotu, cokoliv vede k rozhojnéni Zivota ve vSech jeho aspektech (biologic-
kém, psychologickém, socidlnim a spiritudlnim), to je t¥eba podpotit, posi-
lovat a péstovat.28 StéZejnim referenénim textem je zde Jezistv vyrok z Ja-
nova evangelia, Ze Jezi§ ptiSel, abychom méli Zivot a méli ho v plnosti.??
KyZenym cilem misijnfho usili je hostina Zivota, k niz m4 byt zvano celé
stvoreni, tedy jakasi globalni planetarni obec. Zvlastni dliraz je pritom kla-
den na trpici, at uz kvali socidlnimu a politickému utlaku, anebo kviili ji-
nym faktortim limitujicim anebo ohroZujicim Zivot (valka, nemoc, nesvo-
boda, apod.).30

Jak vidime, jedna se o zna¢né otevieny pristup, ktery ptinasi globalni,
vpravdé celostni perspektivu. VSimnéme si jesté nékolika konkrétnich prv-
ku, které maji své primé implikace pro pojeti kategorialni pastorace. Mise
cirkve je misi samotného Boha, nikoliv lidi. Pojet{ missio Dei je ve svétové
ekumené dnes jiz obecné prijimano. Je to diraz, ktery se snaZi jedno-
znac¢né eliminovat jakékoliv postranni umysly z misijniho Usili. Jediné pi-
sobeni Ducha svatého je skute¢nym nositelem zmény, skute¢nym dércem
zivota.3! Nasi zodpovédnosti je rozliSovat s otevienosti vii¢i Duchu svaté-
mu cokoliv v kulture, co slouzi Zivotu, a to kdekoliv na svété v jakémkoliv
socio-kulturnim prostredi.3? Dlraz na dialog, otevienost a vzajemnost je
zcela klicovy v neseni vérného svédectvi tomu, ktery se stal ¢lovékem
a zboril vSechny zdi a bariéry. S takovou otevienosti jinakosti a diverzité

28 Together Towards Life, odst. 1, odst. 102: ,We affirm that the purpose of God’s missi-
on is fullness of life (John 10:10) and that this is the criterion for discernment in mis-
sion.”

29 Srov. ] 10,10.

30 Srov. Together Towards Life, odst. 101: ,...especially the oppressed and the suffering
people who are longing for fullness of life. Mission - as a common witness to Christ -
is an invitation to the ,feast in the kingdom of God‘ (Luke 14:15). The mission of the
church is to prepare the banquet and to invite all people to the feast of life.”

31 Srov. tamtéz, odst. 2,3.

32 Srov. tamtéz, odst. 102: ,We are challenged to appreciate the life-affirming spirits
present in different cultures and to be in solidarity with all those who are involved in
the mission of affirming and preserving life. We also discern and confront evil spirits
wherever forces of death and negation of life are experienced.”
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organicky souvisi vychodisko kenotické christologie. Ta zaklad4 pokornou,
druhému ¢lovéku pristupnou cestu a je opakem toho, ¢eho se cirkev v mi-
nulosti ve velkém dopoustéla a nékdy stale dopousti, totiz mocenské nad-
razenosti a paternalismu.33

V kontextu kaplanské praxe vidime, ze dirazy dokumentu otviraji dve-
te k velmi dialogicky pojatému ptistupu ke spiritudlni péci. Kaplan pii-
chazi jako ten, ktery naslouchd a dobie vnima kohokoliv a cokoliv, co slou-
Zi zachrané a zurodnéni zivota. Dokonce i tehdy, vychazi-li to z jiné du-
chovni ¢i ndboZenské tradice, anebo pokud se jednd o prvek integrovany
do zcela sekularnich kulturnich struktur. Mezinabozensky dialog s posto-
jem upfimné otevienosti vici spiritudlnimu a hodnotovému svétu druhé-
ho ¢lovéka je v tomto pojeti integralni soucésti toho, co kaplan mize na-
bidnout. Stim souvisi i moznost Sirokého a pestrého pole pusobnosti
v pripadé takto pojaté kaplanské sluzby. Spiritudlni doprovazeni muize byt
nabizeno komukoliv bez ohledu na jeho vlastni spiritudlni, hodnotova
a kulturni vychodiska. V ¢eském kontextu jsou mnozi kaplani nastaveni
pravé takto. Domnivam se, Ze takovéto pojeti je blizké teologickému a spi-
ritudlnimu naladéni kolegyn a kolegti z cirkvi protestantského kridla, které
jsou vyznamné formovany povalecnou evangelickou teologickou tradici
(zejména CCE, CCsH). Je ovSem zfejmé, Ze podobné zaméteni si osvojuji
také mnozi kaplani vychazejici z jinych denominaci.

Pokud bychom zkusili typologicky zaradit dany ptistup, zda se, Ze osci-
luje nékde mezi typem II (Kristus kultury) a typem V (Kristus promeénujici
kulturu). Polemicka otazka se nabizi predevsim v souvislosti se zachova-
nim krestanské a také kaplanské identity. Je mozné u takto dosiroka poja-
té misie a potazmo spiritualni péce hovorit jesté o specificky krestanské
spiritualité?

33 Srov. tamtéZz, odst. 41.
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Prohlaseni Svatého a velkého koncilu pravoslavné cirkve — dokument ,Misie
ortodoxni cirkve v sou¢asném svété'3+

V roce 2016 se seslo 10 ze 14 autokefalnich pravoslavnych cirkvi k velkému
spole¢nému koncilu. Z kvantitativné i diplomaticky vyznamnych regionél-
nich cirkvi chybéla ruska pravoslavna cirkev. Jednalo se o prvni vSeobecny
koncil od dob velkého schizmatu (r 1054). Koncil pftijal celkem 8 doku-
mentd, z nichZ jeden se tykal pravé pojeti vztahu kfestanti a kultury a je-
jich plisobeni ve svété. Obecna zavaznost koncilu je nicméné nezacastneé-
nymi nadrodnimi cirkvemi rozporovana.

Zakladnim teologickym vychodiskem je antropologie postavena na eko-
nomickém pojeti BoZi Trojice a kosmickém dosahu Kristovy inkarnace v du-
chu normativné vnimaného uceni teologli z obdobi patristiky.3 Na tomto
zakladé je mozno také zaloZit nezpochybnitelnou a ontologicky pevné
ukotvenou distojnost kazdého ¢lovéka. Clovek je ve své Bohem stvorené
podstaté dlistojny a dobry. Jeho nezadatelna distojnost je zaloZena jedi-
nec¢né ve dvou aktech: zaprvé v Bozim stvoreni (koncept imago Dei) a za-
druhé v Kristové vtéleni, které je transformativnim aktem plsobicim onto-
logickou proménu lidstvi tim, Ze je lidska rasa doslova vtazena do byti Boz-
ské Trojice (koncept theidsis - ,zbozsténi” lidské bytosti).36 Kristus tim, Ze
zbozstil starého Adama (Ef 2,15), utvoril lidské jedince bozskymi - stej-
nymi jako je on sam.3” Tato perspektiva zaklada globalni, celoplanetarni
dosah evangelia. Vtazeni do laskyplného byti bozské Trojice s sebou nese
vyznamnou sociélni zménu. Clovék je od této chvile nutné soucasti spole-
Censtvi (koinonia).

Zboz8téni tedy neni mozné bez Ui¢asti ve spolecenstvi Boziho lidu. Dtile-
Zité je, ze distributorem tohoto nového existencidlniho stavu clovéka
a svéta neni nikdo jiny nez historicky existujici a institu¢né zakotvena pra-
voslavna cirkev. Ona je predchuti tohoto ,nového svéta“ absolutni harmo-

34 The Mission of the Orthodox Church in Today’s World: The Contribution of the
Orthodox Church in realizing peace, justice, freedom, fraternity and love between
peoples, and in the removal of racial and other discriminations, dokument Svatého
a velkého koncilu pravoslavné cirkve, [online], [cit. 18.10. 2020], dostupné z:
https://www.holycouncil.org/-/mission-orthodox-church-todays-world.

35 Tamtéz, odst. A, 1.

36 Srov. Allister McGrath (ed.), Blackwellova encyklopedie moderniho krestanského mys-
leni, Praha: Navrat domti, 2001, 115.

37 The Mission of the Orthodox Church, odst. A, 1-2.
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nie a laskyplné jednoty veSkerenstva.3® Skrze své uceni, svou liturgii, své
zvéstovani a svou pastoracni ¢innost (v€etné socidlni angazovanosti) do-
slova uskutec¢nuje a zpritomnuje Bozi kralovstvi na zemi. V souvislosti
s obecnou rovnosti a hodnotou kazdého ¢lovéka pred Bozi tvari je jako vy-
razna soucast misijniho poslani zdliraznéna solidarita a obecné sebeobétu-
jici nasazeni ve prospéch chudych, utlacovanych a trpicich. Zaroven je zde
ovSem vyrazné vymezen{ vici urcitym aspektim soucasné globalni kultu-
ry. Jako negativni a proti Duchu svatému jdouci jev je vnimana predevsim
globalizace a sekularizace se svymi nevyhnutelnymi dlisledky v relativizaci,
individualismu a konzumnim pristupu k Zivotu. Cirkev se ma proti témto
celospolec¢enskym jeviim jasné ,prorocky” vymezit.3?

Ve velmi podobném duchu hovoti také teolog a vyrazny cinitel Evrop-
ské sité kaplantli ve zdravotnictvi (ENHCC) otec Stauros Kofinas. Navrat ke
koinonickému pojeti ¢lovéka jakoZto bytostného ucastnika zivota ve spole-
Censtvi BoZi Trojice je podle Kofinase jedinou zdravou alternativou vici
sekularismu a individualismu.40

Pojeti kaplanské préce ve svétle téchto teologickych darazli se zda byt
silné ekleziologicky vazadno a motivovano. Do nasi diskuse to prinasi otaz-
ku komu vSemu a jakym zptisobem muze a ma kaplan s témito vychodisky
slouzit. Je nasnadé, Ze lidem nadboZensky etablovanym a identifikujicim se
s konkrétni (jisté nejen pravoslavnou) tradici miize nabidnout pravoslavny
kaplan plnou S$ifi spiritudlni péce (vCetné prostredkovani svatostné sluz-
by). Zaroveni je ovSem na misté promyslet, jakym zptsobem a v jaké mire
muze naptiklad ¢lovék ze sekularniho prostiedi bez profilovaného nabo-
Zenského vyznani, ktery navic neni otevieny evangeliza¢nimu zvéstovani,
spiritudlni sluzbu s takovymito vychodisky vyuzit.

Z hlediska nasi typologie si dovoluji nasledujici pristup umistit k typu II
(Kristus nad kulturou). V kontextu nasi masivné sekularizované spolec-
nosti vSak zminéné diirazy mohou inklinovat spise k vzdjemné mimobéz-
né paralelni existenci cirkve a okolniho svéta charakteristické pro typ IV
(Kristus a kultura v paradoxu).

38 Srov. tamtéz, odst. E, 1.: ,In His Kingdom, reflected and present in His Church on
earth, there is no place for hatred, enemity, or intolerance (Is 11:6; Rom 12:10).“

39 Tamtéz, odst. E 7-10.

40 Stavros Kofinas, Spirituality and Healthcare Practices: Integrating the ,Forgotten Di-
mension®, [online], [cit. 12.10.2019], dostupné z: http://enhcc.eu/Blankenberge18/
Stavros%20Kofinas,%20Spirituality%20and%20healthcare%20practices.pdf.
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Na zavér je tfeba upresnit, Ze ackoliv jsme pravé analyzovali pristup vy-
plyvajici z oficidlnich pramenti ortodoxni tradice, neznamena to v nej-
mensim, Ze bychom si dovolili schematicky limitovat teologickd vychodis-
ka a praktické pristupy v kaplanstvi ze strany kolegt z pravoslavné cirkve.
Jak uz bylo nékolikrat zdlraznéno, osobnost kazdého jedince je nositelem
autentické spirituality a teologie.

Zivazek z Kapského mésta — dokument 3. Lausannského kongresu
o svétové evangelizaci
Bezmala 4500 predstavitelli cirkvi evangelikdlniho spektra#! ze vSech casti
svéta se seSlo v 2010 k pokracujicimu rokovani ohledné misie a evange-
lizace v ménicim se svété. Toto globélné pojaté setkani krestand, kteri se
identifikuji s probuzeneckou tradici,*2 navazalo na iniciativu evangelikalni-
ho hnuti jiz od dob tzv. Lausannského hnuti z r. 1974.43

Pro nase uvaZovani je dilezité zminit na prvnim misté vyraznou her-
meneutickou metodu, jejimz hlavnim zdrojem je poctiva, nicméné jedno-
zna¢né konturovand exegeze Pisma, kterd zdUraziiuje historicitu a doslov-
nost obsahu biblické latky.#4 Na zdkladé interpretace stéZejnich biblickych
pasazi zminéné dokumenty potvrzuji obecné ptijimané antropologické za-
véry. Ty kladou diraz na fatalni a v§eprostupujici diisledky prvotniho hii-
chu a padlého stavu lidstva.#> Pfirozené tihnuti ¢lovéka je charakterizova-
no nezavislosti na Bohu, coZ s sebou pfinasi ¢etné projevy sebestrednosti

41 V Ceském kontextu by sem pattily mensi protestantské denominace, které nékdy ne-
sou rovnéz oznaceni probuzenecké. To jsou cirkve navazujici na podnéty radikalni re-
formace a inspirujici se vyznamné probuzeneckym ptisobenim Johna Wesleyho na
britskych ostrovech. K tiplnému a prehlednému vysvétleni podstaty a historickych
korentl evangelikalismu srov. napt. Zdenék VojtiSek, Pestry svét evangelikalnich
krestanti, Brdna (2019/8), 12-15. Pro zevrubnéjsi vyklad viz McGrath (ed.), Blackwel-
lova encyklopedie, 125-132.

42 Povéstna pestrost a vrstevnatost téchto mensich denominaci souvisi pfimo s du-
razem na relevanci vzhledem k soucasné kulture a jejim ,znamenim doby“. Jakym
specifickym zpisobem je tato relevance chapana jesté uvidime.

43 Dokument navazuje na ,Lausannsky zavazek” a ,Manilsky manifest®, které jsou pro-
hlasenimi stejného hnuti v letech 1974, resp. 1989. Zavazek z Kapského mésta ptisobi
ovsem aktualnéji vzhledem k tomu, Ze reaguje na prudké a prekotné posuny v proce-
sech globalizace. Srov. McGrath (ed.), Blackwellova encyklopedie, 128.

44 Manilsky manifest, bod 2., srov. Cape Town Commitment, 14., [online], [cit. 15.10.
2020], dostupné z: https://www.lausanne.org/content/ctc/ctcommitmentscapetown.

45 Srov. Cape Town Commitment, 19. Srov. Manilsky manifest, bod 4.
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a komplexni Zivot ohrozujici dtsledky na individualni, privatni i spole-
¢enské roviné. Tato Spatna zprava je ovSem zcela transformovana evangeli-
em o dokonalé lasce Stvotitele, ktery sam sebe dava k zachrané svého
stvoreni. Proto je hlavnim motivem celého dokumentu pravé Bozi laska. Ta
slouzi jako zaklad nadéje pro tento (padly) svét a jako konkrétni vzor
a ,provadéci predpis” pro ty, ktefi se plisobeni BoZi lasky otevreli.
movani laskou jakozto hlavnim hybatelem déjinného vyvoje i konkrétniho
jednéni krestantl. V otazce setkani s jinymi kulturami je zaroveil poloZzen
diiraz na obhajobu objektivni pravdy ve svété relativismu a dekonstrukce
hodnot. Zodpovédny a odvazny apologeticky dialog v tomto sméru je Za-
douci.#6 Zaroven je ovsem deklarovana také biblicky zakotvena pokora a re-
spekt viici lidem jiného vyznani a kulturni identity. Evangelium je pozva-
nim k osobni transformaci (konverzi), nikoliv mocenskym nastrojem k vy-
kotenéni. Dliraz je dale poloZen na integrujici rozmér evangelia. Naplné-
nim z&kladniho poslani Boziho lidu neni jen proklamace evangelia, ale také
kazdodenni Zivot v jeho etickych intencich.4” Odtud plyne i pestré rozpra-
covani socidlniho uceni.8

Pokud premyslime o kategoridlni pastoraci, je jisté, Ze tato ¢innost je
z evangelikalni perspektivy vniména jako soucast pestré palety napliovani
zminéného komplexniho ,transformativniho“ poslani kfestant.. Evangeli-
kalismus navic povaZuje za dualezité jasné zakotveni v osobni spiritudlni
identité, ale také flexibilitu a otevienost ve formach toho, jak nést hodnoty
lasky a nadéje do okolniho svéta. V konkrétnim kontextu c¢eského sekula-
rismu a vétSinové skeptického postoje vii¢i tradi¢nim etablovanym podo-
bam nabozenské praxe ma tato tradice potencial hledat tvorivé relevantni
a srozumitelné formy p¥i uplatiiovani spiritudlni péce tak rikajic za hrani-
cemi vlastni denominace a jeji subkultury. Otdzkou do diskuse muze byt
ovsem to, zda motivace ke specificky kiestanské akci neplisobi nadale ex-
kluzivisticky nebo misty arogantné. Zvlast ve spole¢nosti, kde socialni akce
a obétava angazovanost ve prospéch potfebnych ma svoje misto a vénuje
se ji mnozstvi lidi bez konkrétni ndbozenské identifikace.

46 Srov. Cape Town Commitment, 27.
47 Tamtéz, 29.
48 Srov. tamtéz, 27-39.
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Typologicky se jevi evangelikalni dlirazy nejbliZze patému typu Niebuhrovy
skaly (Kristus promeénujici kulturu). Limitem tohoto pristupu muze byt
pravé jisty sklon k paternalistickému pristupu vii¢i tém, ktefi jeSté nepfijali
evangelium, a tudiZ nebyli proménéni. Pti takovém posunu v kontextu ¢eské
situace se posouva tento pristup spise az k vyhranénému typu L

Pohled fimskokatolické cirkve z perspektivy apostolské exhortace Evangelii
Gaudium

Prament k uchopeni teologickych vychodisek kaplanské sluzby z fimsko-
katolické perspektivy je celd rada. Zakladnim zdrojem mohou byt rtzné
formulace socidlniho a misijniho u¢eni na zakladé zavaznych dokumentt.
V tomto sméru vyuzijeme predevsim aktudlni exhortaci Evangelii Gaudi-
um tykajici se misie a evangelizace formulovanou papeZskym magisteriem
v r. 2013.4° Papez FrantiSek ovSem sdm zdaraziiuje ve svych teologickych
a pastoralnich vyzvéch, Ze psané dokumenty nesd€luji dokonalou a tplnou
pravdu, nybrz predevsim impulsy pro dalsi cestu. Zarovern je velkym pftiz-
nivcem decentralizace odpovédnosti na nejraznéjsich rovinach.’® Shrnuti
na zakladé zminénych zdroji tedy prijméme také jako dil¢i prispévek
k dalsimu spole¢nému hledani.

Celd papezska vyzva vyzniva v pokorném duchu pokani z divodu likna-
vosti a mnohdy i lidskym sobectvim zptisobeného zanedbavani vlastniho po-
slani cirkve. Zaroven je obsah vyzvy nesen naléhavym zvéstovanim veliké ra-
dosti a nadéjnou otevrenosti vici budoucnosti.?? Cirkev (a jednotlivci z jejich
fad) je zodpovédna za dosvédcovani nadéje, kterou prijima z Bozi milosti
prosttrednictvim Kristovy zachrany. Jsou pritom podrZeny zakladni stavebni
kameny katolické nauky o ¢lovéku52 a zaroveni jsou jednozna¢né zasazeny

49 Papez FrantiSek, Evangelii Gaudium: apostolskd exhortace o hldsdni evangelia v sou-
casném svete, 2013 [online], [cit. 10.10. 2020], dostupné z: https://www.socialninau-
ka.cz/files/files/Evangelii%20gaudium.pdf.

50 Tamtéz, 17-18.

51 Tamtéz, 7-11.

52 Clovek je stvoren jako imago Dei, ale o svou ptivodni dobrou prirozenost piichazi vli-
vem dusledkl bytostné odcizenosti od Boha. V Kristu je nadéje na smifeni a transfor-
maci k novému zaceleni a potvrzeni diistojnosti kazdého ¢lovéka. Srov. tamtéz, 112-
113: ,Vyznani, Ze BoZi Syn pftijal nase lidské télo, znamend, Ze kazda lidska bytost
byla povznesena k samotnému srdci Boha. Vyznani, Ze JeZi§ prolil za nas svou krey,
nam nedovoli ani v nejmensim pochybovat o bezmezné lasce, ktera zuslechtuje kaz-
dou lidskou bytost. Jeji vykoupeni ma socidlni vyznam, protoze ,Biih v Kristu nevy-
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do kontextu aktudlnich vyzev v rtiznych kulturnich okruzich napti¢ glo-
balnim lidskym spolecenstvim, podobné jako v dokumentech, o nichz jsme
pojednavali vy$e.’3 Jednou z podstatnych vyzev je kulturni relevance a usili
0 hledéani vzajemného porozuméni s lidmi, ktetfi jsou vné cirkve. Abychom
mohli nadéji nést vérohodné a s uzitkem, je tfeba byt v kontaktu s realitou
dnesniho svéta.>

Pohled na souc¢asnou kulturu je ovSem i zde kriticky a je treba kvalifiko-
vaného, informovaného a moudrého rozliSovani v tom, co ptrijmout a roz-
vijet a co naopak rozhodné odmitnout.>3 Specifickym prvkem je Frantis-
kovo ocenéni tzv. zlidovélé zboznosti a zbytkového krestanského obsahu
v kulturach, kde jiz zivd ndbozenskd praxe je vyrazné na ustupu. Papez
FrantiSek si v§ima velké hodnoty ,semen”, kterd jsou do takové kultury za-
seta. Je tfeba zde navazovat, nikoliv se usklibat nad kulturnim a duchov-
nim upadkem.>¢ Socidlni angazovanost na osobni i spoleCenské trovni je
primym a nezpochybnitelnym désledkem vlastniho vztahu s nebeskym Ot-
cem.’” Milovat Boha vlastné znamené milovat bliznitho a aktivné usilovat
o dobro pro druhé, zvlasté ty nuzné a potrebné.58 Byt kiestanem znamena
tedy ,byt tu pro druhé”. Privatizace duchovniho Zivota je nepftijatelnd, pro-
toze odporuje samotnému jadru evangelia.>®

VSechny tyto podnéty nas vedou k jednozna¢nému zavéru, Ze obsah
exhortace je vyzvou k otevienosti, angazovanosti a zajmu o kulturu ¢i svét

koupil pouze jednotlivou osobu, nybrz také spolec¢enské vztahy mezi lidmi‘.“

53 Tamtéz, 39-51.

54 Tamtéz, 32-33.

55 Tamtéz, 45-47. Co se tyka kritického pohledu, je diiraz poloZen na rostouci sekula-
rizaci, konzumni zpiisob Zivota, individualismus a zapliiovéani existencialni prazdnoty
novymi formami instantni spirituality, které predstavuji ohroZeni tradi¢nich a hlubo-
ce zakotvenych duchovnich cest, a tim i posun v dtleZitych etickych hodnotéch.

56 Tamtéz, 49: ,Neni spravné ignorovat zasadni vyznam, ktery ma kultura poznamenana
virou, nebot tato evangelizovand kultura m4, nehledé na své meze, mnohem vétsi po-
tencial, nez je pouhy soucet véricich vystavenych utokiim nynéjsiho sekularismu.
Evangelizovana lidov4 kultura obsahuje hodnoty viry a solidarity, které mohou pii-
kterou je tfeba s vdécnosti uznavat.”

57 Tamtéz, 113.

58 Srov. Mt 25,40: ,,...cokoliv jste ucinili jednomu z téchto mych nepatrnych bratti, mné
jste ucinili.”

59 ,JiZ nelze tvrdit, Ze ndboZenstvi se musi omezit na soukromy sektor a Ze existuje
jenom proto, aby ptipravovalo duse na nebe.“ Evangelii Gaudium, 116.
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za ,zdmi“ kosteld. Ve jménu sdileného lidstvi a krestanské odpovédnosti
za zivot v BoZim svété jdou stranou diirazy na ekleziologické ukotveni a fi-
xaci vérouc¢nych ¢i prakticko-ekleziologickych ot4dzek. Orientace je namite-
na jednoznac¢né k vyjiti z komfortni zény institu¢né strukturované cirkve
vstric bliznimu, ,v némz ¢eka Biih“.60

Je nasnadé€, Ze pastoracni pusobeni vné cirkevni komunity, a je$té navic
mezi lidmi nachazejicimi se v meznich situacich (tedy kaplanska péce v jed-
notlivych kategorialnich sférach), je primym a konkrétnim naplnénim ta-
kovéhoto misijniho nastaveni. Navic se tato péce ma jisté tykat lidi, kteri
svou cirkevni prislusnost na cesté Zivotem odloZili nebo je od narozeni utva-
tel zcela jiny kulturni a spiritudlni kontext. Otazkou zlistava, zda je zara-
movana explicitnim, anebo implicitnim zdmérem danému ¢lovéku dopomo-
ci ke konverzi a potazmo vstupu do cirkve. Déle je otdzkou, jak konkrétné se
ma projevit v Siroce pojaté spiritudlni péci polemika s hodnotami sekularni
kultury. Ponechme tyto otazky otevieny nasi spole¢né diskusi.

Na typologické skale bychom pristup postaveny na pravé prostu-
dovaném papezském dokumentu mohli zaradit k typu V (Kristus promé-
nujici kulturu). Zda se totiz, Ze se nejedna o diiraz posilujici roli a svébyt-
nost vlastni denominace. Ve stfedu zdjmu je proména celého svéta a uni-
verzélnich podminek pro Zivot ve svétle hodnot BozZiho kralovstvi. Zaroven
je ale ztejmé, Ze v pestrosti tradic v ramci fimskokatolické svéta najdeme
pojeti zcela rozdilng, ba protichlidna. Je jisté, Ze dlraz na cirkev jakozto vi-
ditelného agenta a distributora ,radosti evangelia“ mliZe snadno smérovat
k pojeti IT (Kristus nad kulturou), zvlasté ve spolecnostech, kde je kato-
licka zboZnost majoritni ndbozenskou orientaci.

Zavér: Identita kaplana mezi opeviiovanim a rozpousténim

Prozkoumali jsme oficidlni vérou¢né dokumenty vidcich tradic napftic
spektrem krestanského naboZenstvi. Jejich obsah vyslovuje dulezité teolo-
gické tendence ve vztahu krestana a svéta coby nadeho spole¢ného mista
pro zivot. Je pozoruhodné, jak tato pomyslna skala pristupt koresponduje
s rozpétim postoju ke spiritudlni péci (neboli kategoridlni pastoraci) ve
zdravotnictvi i v jinych cilovych prostredich.6’ Na jedné strané jsme svédky
opeviiovani a upeviiovani vlastnich (mocenskych) pozic ve jménu distribu-

60 Cirkev je z podstaty své identity ,vychéazejici®; srov. tamtéz, 19-21.
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ce spasy padlému svétu. K této tendenci se nékdy uchyluji jak jednotlivi
kaplani, tak nabozenské instituce, které je do sluzby vysilaji. Na strané
druhé Ize pozorovat také opacnou tendenci k dynamické (fluidni) iden-
tifikaci kaplana s hodnotovym a existenciadlnim naladénim jednotlivca i in-
stituci, v jejichZ blizkosti kaplan ptisobi. Dochazi tak k rozpousténi kap-
lanské identity.

Domnivam se, Ze cesta k rozvoji smysluplné a efektivni kaplanské péce
se mé ubfrat mimo obé krajnosti. Kaplan neni ani distributor spasy na
strané jedné, ani (toliko) poskytovatel empatie, potvrzeni a mezilidské pri-
tomnosti na strané druhé. K jedine¢nosti jeho role patii odkazovani a ote-
virani dver{ nadéji, ktera ,neni z tohoto svéta“ (transcendence), a prece je
,zcela s ndmi“ (imanence). Toto klademe jako prvni a podstatny predpo-
klad. Odtud pak mtiZze dalsi teologicka i prakticka reflexe pokracovat. Aby
slouzila k hledani uc¢innych prostiedkl onoho otevirani dveti ¢inné nadé-
ji. Prostredky nadéje jsou totiz pestré a proménlivé tak, jak je pestry a pro-
meénlivy Zivot sam.
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61 V této souvislosti ovSem znovu pripominam, Ze ma autorska perspektiva je vyrazné
formovana zakotvenim ve zdravotnickém prostredi. Hlubsi obezndmenost s kul-
turnim i hodnotovym nastavenim v jinych oblastech kaplanského ptsobeni (vézeii-
stvi, armada, skolstvi, socidlni sluzby, IZS, aj.) je nezbytna pro navazujici odpovédnou
teologickou reflexi, k niZ je muj ¢lanek pouze vodnim prispévkem.



