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TEOLOGIE A ETIKA V KAZUISTICKEM PRAVU!
Viktor Ber

Theology and Ethics in the Apodictic Law: This article reacts on the study
of Pavel Ketkovsky (Eticka reflexe paralelismu a apodiktické pravo, Teolo-
gickd reflexe XVII(2), 2011, pp. 177-203). Ketkovsky’s thesis, that the apo-
dictic law in the Bible serves as a tool of theological and ethical reflection is
(contrary to Kerkovsky) also applied to the genre of the casuistic law, with
reference to recent literary approaches to the study of biblical law. Theolog-
ical and ethical dimension of casuistic texts is illustrated on two passages:
Ex 22,22-26 and Dt 25,5-10.

Paralelismus, apodiktické pravo a teologicko-eticka reflexe

Ve svém neddvném c¢lanku na strankdch tohoto Casopisu predlozil Pavel
Ketkovsky velmi podnétnou studii tykajici se biblického paralelismu a apo-
diktického pre’wa.2 Hlavni teze Ketkovského studie zni, Ze ,,zv€st mudro-
slovnych a zejména rané-mudroslovnych paralelismt a zvést apodiktického
prava (na rozdil od kazuistického prava) vyzyva k etické reflexi, a proto téz
ke zméné sebeporozuméni ctendre, popt. k nové interpretaci jevl vSedniho
dne nebo nabozenské zkugenosti“.> Dle Kefkovského predstavuiji parale-
lismus a apodiktické pravo ,.intelektudlni préci, které jde o spravny a vy-
stizny zplisob interpretace obecnych kategorii*.* Paralelismus dle P. Kei-
kovského (v ndvaznosti na dalsi badatele) funguje jako rozvinutd metafora,
kterd miZe byt pouZita jako vyjime&ny ndstroj fe¢i o Bohu.® Paralelismus
umoziuje spojit rizné vypovédi do jednoho celku — ¢asto dosti paradoxné
a svérazné. Hledani souvislosti a smyslu daného paralelniho vyroku vede
Ctendfe k hlubSimu pfemysleni, pripadné k pfehodnoceni dosavadniho po-
stoje. Kerkovsky tento potencidl paralelismu zajimave a presvédciveé demon-

Tato studie je vysledkem badatelské ¢innosti podporované Grantovou agenturou Ceské re-
publiky v rdmei grantu GA CR P401/12/G168 , Historie a interpretace Bible*.

Ketkovsky, P. Eticka reflexe paralelismu a apodiktické pravo, Teologickd reflexe XVII(2),
2011, s. 177-203.

3 Tamtéz, 178.

4 Tamtéz, 179.

5 TamtéZ, 180n.
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struje na textech z oblasti mudroslovi®, ale také na vyrocich apodiktického
prava.’

Otazky nad kazuistickym pravem

Mluvi-li Ketkovsky o mozném piinosu prava pro teologii a etiku, jde vzdy
vyslovné o pravo apodiktické. To je vnimano jako ,,zvlaStni druh zdkona,
protoZe jde spiSe o uéeni*.® Kazuistické pravo je v tomto ohledu nahliZeno
jako nepiinosné.” Maly piinos kazuistického prava pro etickou a teologic-
kou reflexi dle Kerkovského prameni ze skutecnosti, Ze ,,smysl prava se neda
pravné ztvarnit pomoci kazuistické definice: ucini-li ¢lovék X, bude posti-
7en trestem Y*.!9 Kazuistické pravo totiZ na rozdil od apodiktického nena-
bizi ,,odstup od daného problému*.!" Ketkovsky vidi dlohu apodiktického
prava v mordlni reflexi, jednd se o pravo spiSe v okrajovém slova smyslu.
Na druhou stranu pak klade oblast kazuistického prava jako oblast legdln,
kde vladne ,,majestat zdkona Ci prava“. Slou¢enim téchto forem je oblast
zdkona a prdva podiizena vili Hospodina.'?

Definice Zanru kazuistického prdava

Jednim z ddvodt Kefkovského skepse k teologickému potencidlu kazuistic-
kého prava miize byt jim uZita definice tohoto Zanru — , kratké vycty ¢ind
a tresti*.!® Tato definice vSak neni pfesna a necini zadost pestrosti lite-
rarnich forem, které byvaji do kategorie kazuistického prava zahrnovany.
Ve své klasické studii'* definoval Albrecht Alt kazuistické pravo pomérné
uzce — patfily do néj pouze podminkové formule ve 3. osob€ s protasis obsa-
hujici spojky ki (,,jestlize*) nebo ’im (,,pokud®). Literarni kazuistické formy
ve kterych se objevovala 1. ¢i 2. osoba pojednal Alt v souvislosti s prdvem
apodiktickym, > stejné tak i formy majici v protasis p¥icesti.'®

6 Pf26,9;26,1; Kaz 7,1; Ketkovsky, Etickd reflexe paralelismu, s. 193-197.

7 Ex 22,20; Kerkovsky, Etickd reflexe paralelismu, s. 190.

8 Tamtéz, 178.

9 Viz hned prvni nés citét ze s. 178 Kefkovského studie vyse, podobné v celé studii.
Ketkovsky, Etickd reflexe paralelismu, s. 188.

11 Tamtéz, 188.

12 Tamtéz, 192.

Kerkovsky, Eticka reflexe paralelismu, s. 190.

Alt, A. The Origins of Israelite Law, in: Alt, A. Essays on Old Testament History and
Religion, The Biblical Seminar, Sheffield: JSOT Press, 1989, s. 79-132 (ptivodné némecky
jako Die Urspriinge des israelitischen Rechts, Leipzig, 1934)

15 TamtéZ, 104n. Alt uvadf jako p¥iklad Ex 21,23n.

16 Napt. Ex 21,12-17, viz Alt, The Origins, s. 109nn.
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Nektefi pozdéjsi badatelé vSak s timto pojetim polemizovali. Ostatné jiz
samotny Alt sice pojednal kazuistické formule s 1. ¢i 2. osobou v rdmci
prava apodiktického, avSak povaZoval je za formy smiSené, které meély
vzniknout inovativnim naroubovinim apodiktického prava (dle Alta ryze
izraelského pivodu) na starsi kazuistické pravo (dle Alta ptivodné kenaan-
ského piivodu).!” Na Alta navdzal mj. Dale Patrick, ktery rozdélil kazuis-
tické pravo na remedidlni (pfipad definovany v protasis a pravni feSeni
v apodosis — Casto pokuta) a primdrni (protasis popisuje pravni vztah a apo-
dosis predepisuje podminky takového vztahu (prava a povinnosti pfed jejich
porusenim). Primarn{ kazuistické pravo je dle Patricka formulovano pravé
pomoci osobné adresovanych p¥ipadi typu Ex 22,24[25]-26[27].'8

Nadale probiha diskuze nad Altovym rozliSovanim kazuistického a apo-
diktického prava, pokud jde o formy s pficestim v protasis — i zde nékteii
nesouhlasi s Altovym pfifazenim této formy k apodiktickému pravu a po-
vazujf ji za kazuistickou."”

Vzhledem k vySe nastinéné diskuzi se zdd, Ze zfejmé nemlzZzeme zuZzit
pojem kazuistického prava na formule popisujici ¢iny a ndsledné tresty — ne-
zfidka dany casus nesméfuje k Zddnému trestu, ale naopak k zprosténi viny,
pfipadné k ndhradé Skody (ta v§ak nenf nutné trestem), jindy jde o ustano-
veni spravného jedndni v dané situaci. KaZdopddné je nutno konstatovat,
7Ze kategorie kazuistického prdva je §irsi, neZ jak ji definuje Ketkovsky, pii-
padné Ze existuji pfechodové formy mezi pradvem apodiktickym a kazuistic-
kym — toto zjisténi by nds melo vést k opatrnosti, pokud jde o ostré odliSeni
teologického ¢i etického potencidlu apodiktického a kazuistického prava.

17 Tamtéz, 104-106.

18 patrick, D. Old Testament Law, Atlanta: John Knox Press, 1985, s. 24: , Here is an instance
of a law whose formal casuistic structure is still recognizable but whose style has changed
significantly. Not only has the style changed from impersonal to personal address, but the
language is more emotive than in impersonally formulated casuistic law.*

Viz shrnuti diskuze u Jackson, B. S. Law, Wisdom and Narrative, s. 40, zejm. pozn. 49, in:
Brooke, G. J. alJ. -D. Kaestli (ed.), Narrativity in Biblical and Related Texts / La Narrativité
dans la Bible et les textes apparantés, ¢islo 149 in Bibliotheca Ephemeridum Theologica-
rum Lovaniensium, Leuven: Leuven University Press, 2000, s. 31-51. Ke kazuistickému
pravu fadf tuto konstrukci napt. Weinfeld, M. The Origin of the Apodictic Law: An Over-
looked Source, Vetus Testamentum 23(1), 1973, s. 63-75, za ,,v podstaté kazuistické ji po-
vazuje Sprinkle, J. M. The Book of the Covenant: A Literary Approach, Sheffield: Sheffield
Academic Press, 1994, s. 74. Patrick pfi diskuzi participidlnich konstrukci Ex 21,12-17 po-
znamendva: ,,Alt surmised that this series was an example of apodictic law, but one should
not be too quick to follow him. Like casuistic law, these laws are impersonal and judicial,
whereas apodictic commandments are personal and moral (nonjuridical); Patrick, Old Tes-
tament Law, s. 72.
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Eticka a teologicka reflexe v kazuistickém pravu

V jakém ohledu tedy mtzZe byt také kazuistické pravo piinosné pro etickou
¢i teologickou reflexi? Podivejme se na dva konkrétni oddily kazuistického
prava.

Ketkovsky ve své studii odkazuje na Ex 22,20 jako ptipad syntetického
paralelismu v rdmci apodiktického prava. Druhd ¢ast vyroku (,,...nebot i vy
jste byli...«) ,legitimizuje popf. prosvétluje* vypovéd prvniho ¢lenu parale-
lismu a ,,vyzyvé ¢tendie k novému sebeporozuméni*.2? Tento apodikticky
vyrok je ndsledovan dalS$im, ve kterém je zakdzano poniZovani sirotka Ci
vdovy (Ex 20,21). Nyni vénujme pozornost formalné kazuistickym formu-
lacim v Ex 22,22-26,2! které apodiktické vyroky v Ex 22,20n rozvadéji.
Obsahové kazuistické vypoveédi navazuji na téma ttisku nastinéné predcho-
zimi apodiktickymi vyroky. Prvni kazuistické rozvedeni (Ex 22,22n) nasti-
fluje pfipad, kdy by se adresét pres vyslovny zakaz dopustil poniZeni vdovy
¢i sirotka. Druhd kazuisticka ilustrace jiZ konkrétnéji otevird téma putjcky,
uroku a piipadné zastavy (Ex 22,24-26). Piipad je doveden do hypotetické
situace, kdy zastava (plasf) neni v¢as vracena. Zakonodarce predpoklada, ze
dluznik bude tpét k Bohu (,,ke mng®), a Ze jej Biih pro své milosrdenstvi
vyslysi. Teologicky potencidl té€chto kazuistickych formulaci vnima Dale
Patrick v souvislosti s dvoji funkci Hospodinova soudu — soud nad utisko-
vatelem je zdroveii aktem milosti vii¢i utlatenému.?? V predchozim apo-
diktickém vyroku v Ex 22,20n je host v Izraeli formou blizkou paralelismu
skute¢né propojen s obrazem hostovského pobyvani Izraeliti v Egypté, ob-
jevuje se zde motiv ttlaku a ttisku, coZ pokracuje i v kazuistickém rozve-
denf tohoto ptikdzani v Ex 22,22n. Zde se pak vyskytuji vyrazy ,,upét*, ,,do-
voldvat se* Hospodina a téZ motiv BoZiho ,,vyslySeni“. Podobné jako tivodni
apodiktickd formule odkazuje k egyptskému otroctvi (22,20), také tyto kli-
cové vyrazy v kazuistické ¢asti odkazuji k situaci Izraelith v Egypté. Jestlize
tedy Ex 22,20 svou logikou paralelismu ,,vyzyv4 ¢tendfe k novému sebepo-
rozuméni®, jak vystizné poznamendva Ketkovsky,”® pak neni diivodu, aby
stejnd reflexe nebyla vniména i v uvedenych kazuistickych pasdzich. Do-

20 Ketkovsky, Etickd reflexe paralelismu, s. 190.

21 Jde pravé o onu ,smiSenou* formu kazuistického prava s formulacemi v 1. a 2. osob¢,
s ponékud odli$né fungujicimi spojkami ’im a ki. K formé i poetice tohoto textu viz téz
Ber, V. Vyprdvéni a pravo v knize Exodus, Jihlava: MLYN, 2009, s. 173-178.

22 Patrick, Old Testament Law, s. 87: ,What is striking is that judgment is characterized as an
act of grace toward the opressed — an important theological idea.*

23 Ketkovsky, Eticka reflexe paralelismu, s. 190.
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konce se zd4, Ze kazuistickd formulace je rafinovanéjsi, méné explicitni,
zaloZend na zminovanych kli¢ovych vyrazech (,,ipét“, ,,vyslySet*). Kazuis-
tické pravo (stejné tak jako apodiktické) zde neni ve vakuu, je zaclenéno do
celkového narativu Pentateuchu a konkrétni formulace na tento kontext ¢asto
pfimo ¢i nepfimo odkazuji. To samoziejmé vede ¢tendfe k tomu, aby dany
pravni text interpretoval a reflektoval nikoli izolované, nybrZ s ohledem na
ramujici narativ.?*

Alespori stru¢né mtizeme zminit jeSté jeden piiklad z oblasti kazuistic-
kého prava, totiz levirdtni pravo v Dt 25,5-10. V tomto pfipadé jiz ptjde
o ,.klasicky* piipad tohoto Zanru, s charakteristickymi spojkami ki a ’im,
kompletné formulovany ve 3. osobé. Vyjdeme z analyzy Assnat Bartorové,
ktera se zaméfuje na pfimou fe¢ obsaZenou v tomto odstavci kazuistického
prava.?’ Pravni ustanoveni by dle Bartorové mohlo vécné fungovat i bez
pfimé fe¢i.?® P¥im4d fe¢ viak slouZi k tomu, aby komunikovala hloubku
socidlné-teologického ohroZeni (solidarita s rodinou zemfelého bratra a po-
dil jeho pozistalé rodiny na poZehnani pro Izrael, viz Dt 25,7) a napéti
vyvolané stfetem zdjmi zdcastnénych stran. Kazuistické pravo zde roze-
hrava jakysi kvazi-narativ, mikropfibéh, ktery na implikovaného ctendre
plisobi nejednoznacné a tak jej nutf k hlubsimu zamysleni.?’ Je odmitnuti
poztistalého Svagra motivovdno jeho vztahem k této konkrétni Zen€, nebo
jde skute¢né o nedostatek solidarity s rodinou zemfelého bratra??® Jak ma
byt vyhodnocena netspésna diplomatickd mise starSich, tj. je jeji netispéch
znamkou zvlaStni zatvrzelosti neochotného Svagra? Jednd se o kazuistické
pravo, zjevné se vSak pohybujeme na etické roving€ — ani star$i nemaji moz-
nost neochotného Svagra ptinutit ke siatku, jeho odmitnuti vede snad k ur-

24 K vyznamu propojeni narativnich a pravnich textd ve Starém zikon& srov. Ber, Vyprd-
véni a pravo. K vyznamu narativni etické reflexe v Bibli je vhodné odkazat na dalsi
prace Kerkovského: Ketkovsky, P. Etika zaslibeni, Studie a texty Evangelické teologické
Jakulty 14 (2009/1), s. 7-26 a Kerkovsky, P. Bdzeri boZi a narativni etika: zrod narativni
etické reflexe, Jihlava: Mlyn, 2007. Ze zcela jiné oblasti, ale velmi pfinosné k vyznamu
narativu pro utvédfeni identity srov. HoSek, P. Cesta ke koreniim: odkaz slechtického rodu
Milnerii z Milhausenu a jeho nositelé, ¢islo 13 in Quaestiones quodlibetales, Brno: CDK,
2010.

Bartor, A. Reading Law as Narrative, Cislo 5 in Ancient Israel and Its Literature, Atlanta:
Society of Biblical Literature, 2010, s. 106-110.

Bartorova skute¢né nabizi parafrdzi Dt 25,5-10, ve které je piimd fe¢ postav vypusténa, viz
Bartor, Reading Law, s. 107.

Je ostatné zajimavou skutecnosti, Ze pravé levirdtni pravo se stdva soucdsti zapletky vyni-
kajicich narativi v Gn 38 a v knize Ruit.

Dle Bartorové nasvédcuje rétorika ptimych feci i fe¢ zdkonodarce tomu, Ze jde v prvni fadé
o vztah ke konkrétn{ Zen€; Bartor, Reading Law, s. 108n.
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¢itému poklesu prestiZe ve spoleCenstvi, neni v§ak pokutovén, ani postaven
pod ,,BoZi soud*. Zajimavé a znepokojive ziistava oteviend otdzka pozistalé
Svagrové a hrozici zanik jména zemielého.

Zavér

Cilem tohoto piispévku bylo navazat na Ketkovského studii zejména po-
kud jde o teologicky a eticky pfinos pravnich textt. Celd oblast biblického
préava je v poslednich desetiletich pfinosné rozvijena a diskutovana na inter-
disciplindrni drovni, totiZ z pohledu biblistiky, orientalistiky, pravni védy,
literarni teorie a hermeneutiky. Domnivame se, Ze nenf oprdvnéné v tomto
ohledu ignorovat vyznam kazuistického prava — jeho potencidl pro studium
biblické teologie jsme se pokusili demonstrovat na vyse uvedenych piikla-
dech a odkazy na n€které soucasné relevantni studie.

Je zfejmé, Ze v (biblickém) kazuistickém pravu se ona reflexe uskuteciiuje
jinymi literdrnimi prostfedky nez v pravu apodiktickém. Je-li spole¢nou lite-
rarni formou pro apodiktické pravo a mudroslovi alespoii v nékterych piipa-
dech paralelismus membrorum, pak kazuistické pravo pfipomina spiSe na-
rativy.?’ Podobné jako narativy se skute¢né zabyva konkrétnimi problémy,
to vS§ak nemusi nutn€ znamenat absenci teologické ¢i etické reflexe. Podobné
konkrétni jsou praveé narativy — pojedndvaji o konkrétnich postavich a uda-
lostech, coZ rozhodné nevylucuje hlubokou reflexi sloZitosti svéta, mezilid-
skych vztahi a vztahG mezi clovékem a Bohem.

29 1 kdy# kazuistické privo byvé také spojovano s mudroslovnou literaturou, k tomu srov.
Jackson, Law, Wisdom and Narrative a Jackson, B. S. Wisdom-Laws: A Study of the Mishpa-
tim of Exodus 21:1-22:16, Oxford: Oxford University Press, 2006. Jackson pro kazuistické
mispatim* pouZiva oznaceni ,,mudroslovné pravo “.



