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CO NOVEHO O NOVEM ZAKONE?

V Praze se ve dnech 31. &ervence
az 4. srpna seslo vyro¢ni zasedani
mezindrodni spoleCnosti novoza-
konnika Studiorum Novi Testamenti
Societas (SNTS). Bylo to zasedani
Jjubilejn{ — padesaté a navic to bylo
poprvé, kdy se spole¢nost sesla v ze-
mi nadf, vychodoevropské oblasti.
Vyvolalo tedy pfece jen uréitou, a¢
neprili§ Zivou pozornost §irsi vefej-
nosti a sdélovacich prostfedkd. Po
slavnostnim shromaZzdén{ v Karoli-
nu, kde byl pfedén na dalgi rok dfad
novému presidentovi spolecnosti
(prof. Vanhoye z Papezského bib-
lického institutu v Rim&), méli novi-
ndfi moznost poloZit své otdzky né-
kolika ¢lentim. Celkem pochopi-
telné se ptali také prdvé na to: Co
nového o Novém zdkoné? Byvi to
obvyklou ndpln{ takovych konfe-
renci védeckych spole¢nosti, Ze si
tam navzdjem povi, co je nového
v jejich discipliné. Co nového tedy
objevili novozakonnici?

Otdzka napohled naivn{ a nepfi-
méfend. Avsak prece: I v theologii
a biblickych védach lze mluvit
0 urcitém vyvoji, o aktudlnich téma-
tech apod. Prof. Martin Hengel se
v odpovéd onomu novinafi — snad
jako ilustraci toho, Ze i novozdkonni
v€da m4 své objevy — pokousel vy-
loZit vyznam kumranskych textd,
JjakoZto pomé&rné neddvného nilezu,
ktery vrhl nové svétlo na vyklad
Nového zdkona, nebotf posunul
0 hodny kus v&déni o zidovském

nabozenském svété novozdkonni
doby. Je pravda, Ze teprve nyni jsou
kumrénské nalezy v tiplnosti publi-
kacné zptistupniovdny vefejnosti, ale
ptece jen: Od ndlezu uplynulo téméef
tolik let, co od zaloZeni SNTS. No-
vinky tohoto druhu nepfichdzeji
v novozakonni védé kazdy rok. Pti-
chdzeji jiné?

Dalo by se fici s jistou dlevou, 7e
urditou novinkou postedni doby
(snad v biblistice a theologii viibec)
je, Ze pomalu opadé vina nékdy az
otravné honby za novinkami. Neni
to tak dlouho, co se zdélo (zvlast
v Némecku), Ze povinnosti kazdé
dali préice je ptinést n&jaky zcela
origindlni vykladac¢sky pfistup a no-
vé hermeneutiky se mnoZily jako
houby po desti. Nyni to vypada,
nejasno zda vlivem vystiizlivéni &i
ur¢ité unavy, Ze se i novozakonni
véda uchyluje k méne rozmdchlé,
praci. Snad to je klad doby chudé
na velkd jména a postavy: Objevuje
se vyznam stfizlivé konaného fe-
mesla, namisto né€kolika ur€ujicich
osobnosti, obkrouZenych epigony,
spiSe vic solidnich odbornikd, na-
misto zaujaté tendencnosti snaha
o poctivost a vyvaZenost piistupu.

Prazské zaseddni SNTS rozhodné
tento stav odrdZelo: Nedoslo tu
k Z4dné senzaci. Sotva lze prohldsit
nékterou z predndiek, které tam
zaznély, za néjak objevnou, nedoslo
k Z4dné zdsadni polemice. Doslo



102

Teologickd REFLEXE I (1995)

spi§ k mnoha setkdnim a rozho-
vordim, nezachytitelnym do néjaké-
ho vysledku. To dobfe odpovida
povaze a smyslu SNTS: Je to spolek
védc, které spojuje pravé jen pred-
mét jejich badani, zcela nezdvisle na
jejich vychodiscich a (napf. véro-
uc¢nych) ptedpokladech. JakoZto
spolek pfisné vybérovy péstuje
SNTS odbornou droveii novozikon-
ni biblistiky jako védy a vytvaii
moznost komunikace. Sama jeji
existence vyjadfuje urCitou nezdvis-
lost novozdkonni védy na piedpo-
kladech téch, kdo se ji zabyvaji:
Ur¢itd pravidla, kterd jsou uzndvana
vSemi badateli, véficimi, nevé&ficimi
i rzné véficimi.

Stinné strdnky nynéjsiho Sedivého
stavu jsou oviem nasnadé: Zdiraz-
néni femesla (&i védeckosti) mize
vést k neptistojnému presunu zdjmu
na pomocné discipliny. Velké posta-
vy se pojily s koncepcemi —a to byly
povétiinou theologické koncepce.
Jak je to se vztahem biblistiky
a theologie (dogmatiky) dnes? Zda
se, Ze to nenf tak zlé. I ta st¥izliva,
na svoji femeslnou védeckost sou-
sttedénd biblistika jakoby znovu
objevovala své misto v rdmci theo-
logickych disciplin. I kdyZ asi vetsi-
na novozdkonnikt zdstdvd kritickd
viéi programu tzv. ,biblické theo-
logie‘, vztah novozdkonni védy
k systematické theologii pomalu
znovu ziskdvd na vyznamu. MoZnd
dnes spie nez ve formé filosofu-
jictho ,rozhovoru‘ se systematikou

v podobé védomého homiletického
zaméteni. V kaZzdém piipadé se std-
va zietelnym, Ze také exegetické
védy, kde theologicky liberalismus
snad nejdéle nachdzel dtociste, dnes
vykazuji jeho vnitin{ pfekondni:
Ukdzalo se, Ze svédeckd zaujatost
textd musi byt brana vdZné i z di-
vod Cisté védecké poctivosti. Pravé
zde se ukazuje zfeteln€ (ac pro né-
které snad se zpoZdénim), Ze kfes-
tanstvi a jeho zdkladni svédectvi lze
bez obav vystavit kritice sekuldrné
uplatnéné védeckosti — a Ze kiestan-
ské vite spiSe prospivd nez Skodi,
kdyZ se pokusi svym zdkladnim
svédeckym textim porozumeét co
nejpiesnéji i podle méfitek nezdvislé
védy. V tom se — do jisté miry para-
doxné — potvrzuje theologickd tloha
exegetickych vé&d, na jejichZ drovni
ma SNTS nemaly podil.

S tim souvisi druhd vyznamna
dloha, kterou dne§ni novozakonni
biblistika, také zdsluhou SNTS, hra-
je: Uloha ekumenickd. D4-li se po-
védét, Ze na drovni hierarchické jiz
po desetileti ekumenické hnuti stag-
nuje (snad poslednim vyznamnym
po¢inem byl Limsky dokument
o kiftu, vecefi Pdan€ a ordinaci}, na
poli biblického badani je jiz sblizeni
téméf dplné. JiZ po dlouhd léta je
samoziejmé, Ze vysledky biblistiky
jsou s uzZitkem a bez ostychu uziva-
ny theology napfi¢ konfesemi, eku-
menické komentdfe jsou jiZz ddvno
samoziejmou véci. I tady mlze byt
SNTS vzorem a jeji sekuldrni plat-
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forma miZe byt i z hlediska cirkev-
ntho vnimdna pozitivné. S tim, jak
zfejmé poroste vyznam vysledk@
biblického baddni pro dogmatiku
(uZ opét, po vnitinim prekondni li-

beralismu, je mozno je brét vazng),
se bude prohlubovat i jeji vliv eku-

STARY ZAKON V UMENI
(The Old Testament in the Arts)

Tak se jmenoval festival konany
v Praze (3.—17. zaff 1995) z inicia-
tivy izraelského velvyslance v Ces-
ké republice Moshe Yegara a pod
zd8titou prezidenta Vdclava Havla.
Tento podnik, ktery nemél v nasi
zemi — a patrné ani jinde ve svété —
obdobu, ptesvédéoval citlivého z4-
jemce o zcela mimotdadném vlivu
Staré¢ho zdkona na viechny oblasti
a druhy uméni (vytvarné, literdrnf,
hudebn{ aj.). Cestou medii (rozhlas,
televize, tisk) se hlasu starozdkon-
niho poselstvi dostalo vskutku §iro-
ké publicity. Jako aktivni ucastnik
nekterych festivalovych akef ptipo-
mindm alespofi vystavu Stary zdkon
v knizni kultufe v Cechéch, instalo-
vanou v ambitech Strahovského
kldstera (tviirci scéndfe O. Nytrovd
a M. Balaban), mezindrodni akade-
mické symposion Stary zdkon jako
inspirace v kultufe (The Old Testa-
ment as Inspiration in Culture) ,diri-
gentované® skvéle M. Prudkym (po-
mérné pocetnou delegaci tvofili

menicky. Tak i SNTS jako disledné
necirkevni organisace a odbornd
biblistika, kterd nejednomu theo-
logovi pfipadd nezdZivnd, mohou
mnoho znamenat pro cirkev (i jeji
theologit).

Jan Roskovec

Izraelci, zv145t€ izraelské védecké
a kulturn{ pracovnice; pfitomen byl
véhlasny jeruzalémsky profesor Tal-
mon; z ¢eskych starozdkonnich ba-
dateld pfispéli studiemi M. Prudky,
J. Heller a M. Balabdn, pfecten byl
referdt nepfitomného S. Segerta),
Jeruzalémsky symfonicky orchestr
s dirigentem Davidem Shallonem
(Verdi, Lee, Dvordk , Bernstein,
Goldmark), vystavu Nevésta v uzav-
fené zahradé¢ v Nérodni galerii
(AneZsky klaster) citlivé uvedenou
M. Zlatohlavkem a vystavu v Roud-
nici n/L {motivy Starého zdkona v des-
kém vytvarném umeénf 20. stoleti).
Stard antickd literatura se stala
vzorem, inspiraci a v jistém smysiu
i normou evropského, aoviem i Ces-
kého uméni. A nebyl to Homér, ani
Epos o GilgameSovi, ani Upaniady.
Byla to zv&stnd literatura Starého
zdkona. Hebrejsky kvas. Postavy
bojovnikt a mucednikdl. Existence
obtiZena zatimnosti: Kazatel — osvi-
cend hospodinovskou pravdou, Iza-



