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hledaji a nachéazeji mimo sebe.
V druhém piipadé vzdycky byl
(a ¢im ddl slozit&ji je) dualezity
zpuasob vztaZenosti k tomu, co a
piedeviim kdo (a opét jak) nds pte-
sahuje a utésuje.

Uz prvni kapitola (skvéle pieloZe-
na pseudoovidiovskd Utécha Livii
nad smrt{ Drusa a ukdzky pozdné
antickych ndhrobnich ndpist) nuti
k zamysleni nad nerozpletitelnym
pfedivem nadéje uZ kristovské
a pretrvdvajici antické. Stejné tak
ukdzky z prvnich kiesfanskych sto-
let{ (Cyprianus, Ambrosius, kdzdn{
piipisovand Augustinovi a dryvky
korespondence Ruriciovy).

Dramaticka je kapitola vénovana
sttedovéku. Jana Nechutovd (vy-
zbrojend znalosti ,konsolac{*) od-

vazné a moudie polemizuje s uctiva-
nymi ,boZstvy‘ evropské historio-
grafie: J. Huizingou, J. Le Goffem
a P. Ariesem. Clov&k se totiZ nepo-
tykd se smrti podle zobeciiujicich
(a mnohdy svévolnych) vykladi
historiki mentalit a psychologd.
O tom mimo jiné svédei Ndrek nad
smrti bratra Girarda Bernarda
z Clairvaux, zafazeny v antologii
pied posledni ukdzka Utéchy
Z theologie Jeana Gersona.
Odbornik bude antologii konso-
laci J. Nechutové &ist jinak, neZ ten,
kdo ttéchu skutecné potfebuje. Pra-
vé& ten litéchy potiebny nebude zkla-
mdn, pokusi-li se na zdkladé textl
piisné rozvaZovat, komu dd svou
divéru jako ,utésiteli’.
Noemi Rejchrtovd

ZIJME TU SVOBODU, K NiZ JSME NASMEROVANI

Jan Mili¢ Lochman: Desatero. Smérovky ke svobodé. Ndstin etiky pod
zornym hlem Desatera. Z némeckého origindlu preloZil Bohuslav Vik. Vydal

KALICH, Praha 1994, 157 stran.

Po Otcendsi se koncem minulého
roku dostal Ceskému Ctendfi zdslu-
hou nakladatelstvi KALICH a diky
autorovym §vycarskym pfdtelim do
rukou prvn{ dil Lochmanovy malé
trilogie o zdkladnich textech
kiestanstva — Desatero. Piekladatel,
farat Bohuslav Vik, sjednotil ndzvy
jednotlivych dili (¢imZ zdtraznil, Ze
jde o vyklad textf), a v pfipadé
,Ndstinu etiky pod zornym thlem

Desatera” odsunul plivodni nédzev
Smérovky ke svobodé do prvniho
podtitulu knihy. Vydavatel dal obg-
ma knihdm jednotny formaét a jed-
notnou grafickou dpravu dhlednych
paperbackid. Autor doplnil ¢eské
vyddn{ o novou ptedmluvu Pozndm-
ka po patndcti letech.

Ano, dlouhych patndct let leZi
mezi prvnim némeckym vyddnim a
nejnovéjsim piekladem ,Smérovek
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do autorovy matefStiny. Roénik
1979 mezitim prekrocil konfirmac¢ni
vék; mnohokrdt se zménil kontext,
tisice let stary Zidovsky text v§ak
nepozbyl —pro Zidy a kfestany — nic
na své platnosti. Ddvi-li Lochman
svolen{ k nové edici, ¢inf tak v da-
véfe, Ze fundovany biblicko-syste-
maticky a v domdc{ theologické a
filosofické tradici ,svobody pod
zakonem* zakotveny vyklad nebu-
de antikvovén nejnovéj§imi médni-
mi mySlenkovymi sméry, a v nadéji,
7e i postmoderni Cech a Cegka polo-
viny devadesdtych let nepohrdnou
tvahami o zdkladni Zivotn{ orientaci
kiestana na cestdch svobody: svo-
body kiestanské i svobody obcan-
ské. Ano, svobody. O svobodu to-
tiz— k prekvapeni nejednoho
kiestanského moralisty i protikies-
fanského volnomyslenkdfe — v De-
sateru §lo a jde, o svobodu vysvobo-
zenych a osvobozovanych, o theorii
i praxi svobody, o mysleni ze svobo-
dy a o Zivot ve svobodg, o svobodu
jako dar a zasliben{ i svobodu jako
ndrok a ikol, o svobodu, kterou
smime vdécné ptijmout a piijimat,
a kterou mdme radostné osvédcit a
dosvédéovat. BoZi lid pfece dostal
béhem svého putovdni z egyptského
otroctvi do izraelské svobody deset
osvobozujicich slov, ,deset velkych
svobod’ (Ces. 16, ném. 17) na cestu,
takze: , pFi svych zdarilych i nezda-
filych pokusech o utvdreni Zivota
nejsme sami. Mdme ukazatel cesty,
ktery nezbavuje svéprdvnosti a ne-

zotroluje, nybr povzbuzuje a osvo-
bozuje. Je to smérovka ke svobodé™
(5/7n). Ctendfi jen trochu zb&éhlému
ve Starém zdkoné se ihned vybavi
hebrejské oznaceni pro ,Zdkon* =, t¢-
ra‘, které J. Heller pieklada , ukaza-
tel, rozcestnik, smérovka‘ (Desatero.
Uvod a vyklad in Zdkon a proroci,
Praha 1984, s. 7, 10) a pro néz
M. Buber razil preklad , Weisung .
Tedy zadny ,nomos‘, Zadna ,lex,
7adny nadCasovy a obecny codex
iuris moralis, mrtvd a umrtvujic{
litera pravnické kasuistiky, zadna
,moralistickd gilotina® (108/111),
nybrz magna charta liberationis/
libertatis (st. 16/17), dokument jed-
noho zvldstniho dé&jinného vysvobo-
zeni a zdroj inspirac{ a iniciativ pro
nesCetna dal§i osvobozovani, mezi
nimiZ jmenuje Lochman na prvnim
misté odmytologizovéan{ piirody a
odfatalizovan{ déjin.

Systematicky theolog vénuje svou
pozornost jak samotnému textu De-
satera, tak jeho dosavadnim i sou-
gasnym explikacim a aplikacim. PTi
tom se opird —jak jinak? — o vytézky
starozdkonni exegeze a theologie
(zejména E. Jenniho, J. J. Stam-
ma, G. v. Rada a H. - J. Krause),
reformaéni katechismy (Luthertyv
Maly a Velky katechismus, Kalvinuv
Zenevsky katechismus a jeho Insti-
tuci) a prakticko-theologické novo-
dobé vyklady Desatera (L. Ragaze,
W. Liithiho, H. R. Miillera-Schwe-
feho a G. Ebelinga). PoZzadavek
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konkrétnosti realizuje dvojim zpa-
sobem:

1) Stdlym zietelem k zvlastni si-
tuaci tenkrdt pod Sinajem. Vyvedeni
z Egypta nebylo dobrodruznym vy-
letem za hranice vSednich dnt. Vy-
chdzejic{/vyvadéni vierejsi otroci
kraceli do zaslibené zemé tzkou
cestou svobody, neustdle ohroZo-
vani upadnutim do novych otroctvi
a sluzebnosti. A pfece se na ndroc-
nych a riskantnich stezkdch svobody
neocitli ponechdni napospas jen své-
mu vlastnimu rozumu a nerozumu,
jen své vlastn{ zkuSenosti a nezku-
Senosti: Dostali dar, dar orientace.

2) Konfrontaci biblickych piika-
zani s paléivymi problémy moder-
niho ¢lovéka a moderniho svéta.
., Nemd-li byt nase etika jen kapucin-
skym kdzdnim na pousti, ale rediné
utvdret Zivot a pomdhat* (107n/
111), potom nemiZeme otdzky, jako
napi. obrazné a pojmové mluveni
o Bohu, theokracie a demokracie,
pracovni tyden a vikend, mezigene-
racni problémy, sebevraZda a inter-
rupce, rozvod a manZelstvi na
zkou§ku, terorismus a neokolonia-
lismus, shromazdovani a zvefej-
fiovan{ informaci o druhych lidech
a fanatismus pravdivosti, pfejit, ne-
zaujmout k nim stanovisko a nehle-
dat jejich feseni.

Zaména Prahy za Basilej zname-
nala pro Lochmana piechod z tak-
tka vyznavacského prostiedi neuni-
verzitn{ theologické fakulty a mi-
noritni a ghettoizované cirkve do

velkého svéta prvni univerzitni fa-
kulty a spolecensky respektované
kantondln{ cirkve. To ve v okamZi-
ku, kdy na Vychodé byla svoboda
pravé porazena a Zapad se stdle vice
osvobozoval, experiment s humani-
zovanym a demokratizovanym so-
cialismem byl ndsilné ukoncen a
antiautoritafska a antiautoritativni
vina studentskych protestd proti
bezduchému konzumnimu kapita-
lismu vrcholila. Protestantskd theo-
logie odpovidala tu kapitulantskym
defétismem, tu naivnim asimilant-
stvim; cirkve namnoze sahaly po
osvédcené roli moralni guvernantky.
Cesky theolog se nezafazuje ani
mezi mravokdrce, ani mezi pfizpi-
sobivé, rozhodné pak ne mezi pora-
zence. Je zvykly o svobodu bojovat!
Neboji se svobody, spiSe se boji
o svobodu — nyni v oteviené, ,svo-
bodné* spoleCnosti neméné nez
ptedtim v uzaviené spolelnosti
nesvobody. Kli¢em k vykladu vSech
pfikdzdni mu proto nenf heslo méné
svobody, nybrz naopak vice svobo-
dy: ,,...vysvobozeni se musi prevést
do praxe svobody...” (30/31) —
oviem svobody skute¢né, nikoli
pouze vysnéné nebo nalhané, svo-
body drahé, nikoli svobody laciné,
svobody obsaZné a bohaté, nikoli
svobody prdzdné a chudé.

Kniha, jejiz podtitul zni Ndstin
etiky, hodld byt a také doopravdy je
né¢im vic neZ biblickym vykladem
Ex 20, 1-17 nebo starozdkonni
theologii Dekalogu. Opird se, prav-
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da, o Desatero ~ rukovét dogmatiky,
stfedn{ dil malé trilogie (jejiZ Cesky
pieklad avizuje Kalich pro letodn{
rok pod ndzvem Krédo) se podob-
nym zpusobem opie o Apostolské
vyznani —~ opird se viak o Desatero
jako o zdkladni text biblické etiky,
z jehoZ ,perspektivy‘, ,zorného
tihlu‘ 1ze ,naértnout’, ,nastinit*
celkovy koncept kiestanské etiky.
Proto se Lochman vyrovnavd is tzv.
regulérnimi etikami z pera P. Alt-
hause, H. G. Fritzscheho, nebo
D. Bonhoeffera a K. Bartha
(KD I11/4). Kazdy theolog — a dia-
lekticky theolog Lochman parddné
a pfikladné — vede zdpas na dvou
frontdch zdroveii: na jednu stranu
proti tradicionalistim a fundamen-
talistim, na druhou stranu proti li-
berdltim a enthusiastim. V pfipadé
theologické etiky: jak proti mora-
listdm, proti legalistdm ¢ili nomis-
tiim, zdkonikGm, skutkaf@m, tak
proti amoralistim, proti liberalistim
¢i libertinistim ¢i antinomistdm,
svévolnikim a libovolnik(m. ,, 7Tak,
jako nesmime Desatero vydat lega-
listdm, tak libertinistum nesmime
vydat... zdmér svobody* (17/18).
Toto dvoupdlové PROTI se déje
vZdy ve jménu jednoho ustfedniho
PRO, dvoji NE na zdkladé jediného
ANO. Tato pfedfazenost a nadfa-
zenost milosti je pro Lochmana
ddna samotnou strukturou textu De-
satera, jeho tzv. preambuli, Bozim
sebe-predstavenim jako generdlnim
PLUS ptedznamendvajicim kladng

v§echno, co bude nasledovat: ,,Jd
Jjsem Hospodin, tviij Bith; jd jsem té
vyvedl z egyptské zemé, 7 domu
otroctvi“ (Ex 20, 2), a zafazenim
Desatera v piibézich Exodu: Daru
Zékona, daru nasmérovani pied-
chézi BoZi ¢in vyvedeni, vysvobo-
zeni, dar svobody. Evangelickd etika
tak neni{ etikou ,MUSIM", nybrz
etikou ,MOHU"* a ,SMIM", etikou
svobody a vdé&nosti.

Napsal jsem ,evangelickd etika“;
moznd jsem mél napsat ,kiestanskd
etika‘. Ze v8ech tfi dili malé trilogie
viak pravé ,mald etika‘ nejzietelné;ji
prozrazuje Lochmaniv dvoji theo-
logicky domov. Novy domov ve
§vycarské, kalvinské reformaci,
dovrieny uéednictvim u K. Bartha,
a stary domov v ¢eské reformaci
husitské a bratrské, istic{ do pozor-
nosti k' T. G. Masarykovi, E. Radlo-
vi a J. Patockovi. Oba tyto domovy
se u Lochmana po cely Zivot proli-
naji. S reformovanou zboZnosti
.. 2ivotnd radosti... z dobrych Bo-
Zich pFikdzdni” (5/7) se poprvé set-
kal v détstvi ve vychodoceské used-
losti svych prarodicti a potom se s nf
znovu potkdval na studiich ve Skot-
sku a ve Svycarsku. Do zdpasu
o pravou cirkev a spravedlivou spo-
le¢nost vstupoval jak spolu s kolegy
na Hromddkové Komenského fa-
kulté a ve spolecenstvi jirchatskych
studentd (mezi nimiZ se svou rodi-
nou zil jako spiritual), tak mezi ame-
rickymi a §vycarskymi uditeli a stu-
denty. Jeho kriticky loajaln{ odstup
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od tradic luterské etiky s jejim ak-
centem na stvofitelské tady a po-
tadky (rodina, majetek, vrchnost)
koresponduje s jeho sebekriticky
loajdlnim pifklonem k reformované
horlivosti pro vétsi sldvu BoZ{ a véts{
prava ¢lovéka. ,, JestliZe ndleZi sldva
samému Bohu, pak si na tuto posled-
ni sldvi nesmi Cinit ndrok Iddnd
pozemskd instance. Ditrazem na Bo-
2 suverenitu, na viddu JeZise Krista,
se vzdoruje kaZdému politickému
absolutismu a totalitarismu: pod
timto predznamendnim neni v poli-
tickém smyslu Zddny pdn, jeho? by-
chom musili slepé poslouchat. Jestli-
Ze se bojime Boha, nemusime se bdt
Zddnych pozemskych pdnii... “ (38/40).

Deset let po smrti svého velikého
basilejského uditele a pfedchiidee,
v dobé vieobecného odbarthiani-
zovani protestantské theologie, kdy
prorok opét nebyl prorokem ve své
vlasti, pfichdz{ Lochman do Basi-
leje rozvijet to nejlepsi z Barthova
odkazu. Nemdm ted na mysli prdci
s Barthem, s tou bychom se setkali
i u téch theologd, ktefi Mistra po-
slouchali a Cetli, zd4 se, bez zisku a
bez uzitku; myslim nyni na vérnost
barthovskému nasmérovéni: pfe-
svédéeni o ireversibilnim dialek-
tickém vztahu indikativu a impera-
tivu BoZiho slova a ¢inu. Docela
konkrétné: Rozpozndni, Ze zdrojem
viech teorif i v3{ praxe svobody je
dar svobody, a Ze osvobozen{ se
realizuje v nes¢islnych osvobozova-
cich iniciativich a aktivitdch.

... imperativ souvisi s indikativem,
ukazatel ndsleduje po otevieni ces-
ty“ a,,..indikativ pFfechdzi v impe-
rativ, oteviend cesta je znacend sme-
rovkami* (30/31 — §patné preloZe-
no: ,,indikativ pfedchdzf imperativ*
— to je sice pravda, ale nikoli zde).
S Barthem souvisf i Lochmanovo
odmitnuti fale§nych alternativ:

(1) Dogmatika — etika. Syste-
maticky theolog je dogmatikem
i etikem v persondln{ unii, mistrem
orthodoxie i orthopraxe, uditelem
fddného kiesfanského mySsleni
i sprdvného kiestanského jedndni.

(2) Individudlni etika — etika
socidlni. Tématem systematické
theologie je jak formoviani soukro-
mého Zivota jednotlivého kiestana,
tak formovini vefejného Zivota
kiestant i kiestanskych spolecen-
stvi.

(3) Vertikalismus — horizonta-
lismus. Systematicky theolog vénu-
je pozornost ,prvni desce’ i ,druhé
desce® Zdkona, vertikale i horizon-
tale lidského Zivota.

Nezbyvd mné neZ se jesté jednou
zastavit u pfekladu. Faraf Vik zaslu-
huje na§eho uzndni: Jeho pteklad je
¢tivy, misty vynalézavy. Obcasné
odkazy (v zdvorce) na slovnf hiicky
némeckého textu tendfe upozorni,
Ze necte original a Ze si pfekladatel
opravdu dal préci. V ptipad¢ vice-
vyznamovych némeckych slov Vik
neptekldda konkordantné — tak napf.
némeckému terminu z podtitulu
knihy Wegweisung odpovidd jednou
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,ukazatel cesty‘, podruhé ,smérov-
ka“ (v t&sném sousedstvi na str. 5/7
a 30/31). Skoda, Ze nezaregistroval
polysémii némeckého terminu
Geschichte, na niZ kdysi naléhavé
upozornil L. BroZz (Cesta Karla
Bartha, Praha 1988, 97nn) a ne-
pieklddd Befreiungsgeschichte jako
,déjiny a pfibéh osvobozeni‘. Pro
némeckou Transparenz by zase na-
opak plné€ dostaCovala ,prihled-
nost‘; gorbaCovovsky vyraz ,glas-
nost* (129/133) je po mém soudu
anachronismem. Mezi drobnd ter-
minologickd piehlédnuti, jichZ jsem
si pti letmém soubéZiném cCtenf
povsiml, patii pfeklad Vorver-
stindnis jako ,jisty piistup‘ misto
vZitého doslovného ,ptedporozumé-
ni* (93/94), Bekenntnisnotstand jako
,nouzovy stav’ s opomenutim
.VyzZnani‘ v tomto stavu (90/92) a
barthovsky obratdie andere Gestalt
des Evangeliums jako ,druhd‘ misto
,jind podoba evangelia® (28/29,
spravné 5/7). Specidlnim ofikem
Ceského ptekladu theologickych
(a filosofickych) textl je ovSem
pteklad slova slov, slova ,bith* resp.
jména ,Bih‘. Domnivdm se, Ze by
bylo vhodné v kapitolce o Soli Deo
gloria ptekladat: ,,Sldva nendleZi
libovolnému abstraktnimu ,bohu’
(nikoli ,Bohu*), nybrz Hospodi-
nu... " (38/39) a v ptipadé¢ grotiov-
ského , etsi deus non daretur”:
., i kdyby boha nebylo“ (23/24). Co
se tykd biblickych citdtd, nelze nic
namitat proti tomu, Ze piekladatel

mnohdy necituje Ekumenicky pfe-
klad (CEP), mohl by oviem respek-
tovat jeho psanf vlastnich jmen
(,Bat-seba‘, ,Sinaj‘). A naopak,
v piipad€ povéstného 7. pfikdzani
mél radéji ptelozit z némciny ,Ne-
zcizolo?is* — uZ proto, Ze i CEP ve
svém jinak znatn€ doslovném pfte-
kladu uvadi , NezcizoloZis‘ pod ¢a-
rou jako ,doslovné‘. Kdo (dnes) vi,
co znamend slovo ,smilnit*? Loch-
manovo vysvétieni, Ze toto §irsi
éteni avizuje ,,...celou oblast vztahil
mezi muiem a Zenou — nejenom
v manZelstvi, ale v kaZdém ohledu*
(99/102), zvidavého Ctendie sotva
uspokoji. Rozhodnut{, zda pfeklddat
¢i neprekladat anglicka a francouz-
skd réeni, ponechdvdm na prekla-
dateli; islovf latinsk4 jsou pielozena
vidycky, napt. , pereat mundus“
jednou ,,i kdyby se mél zborFit svét“,
podruhé ,,i kdyby zanikl svét* (106,
135).V ptipadé cizojazycnych kniz-
nich tituld by bylo na misté pone-
chdvat origindl (chybi u Albrighta
na str. 31), a to i tam, kde mdame
k dispozici Cesky pieklad (u Bon-
hoeffera na str. 135). U Kalvinovy
Instituce ptekladateli uniklo, Ze
autor cituje nikoli z jejtho prvniho
(1536), nybrz z jejtho posledniho
(1559) vyddni a myIn€ nds jednou
odkazuje na moderni Eesky preklad
F. M. Dobidse (1951, 85/87), misto
na starobyly pieklad F. Sebesty
(1890). Skoda, 7e se Cesky &tendf
nedozvi o vyskytu dvou Ceskych
slov v némeckém mofi (,pravda’
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a ,nesesmilnis — 124/128 a 99/102).
Seznam literatury nemd ani origindl;
v dobé viudypfitomnych poéitatd
by asi nebylo t€zké tento nedostatek
napravit.

Na zdavér si dovolim ponékud
osobnéjsi tén. Lochman nepise své
knihy jen pro theology. Jeho leto$n{
praZské predndsky znovu prokdzaly,
7e dokdze pfitdhnout také akade-
miky z jinych fakult. I theolog v nich
ov§em najde slova do vlastnich fad:
Napt. upozornéni, Ze by mohl chodit
v nedéli do kostela nebo Ze by ne-
musel krast knihy v piiru¢nich theo-
logickych knihovndch. Oboji, jak
zndmo, my theologové bud viibec
nepokldddme za hfich, nebo pova-
7ujeme za prohiesek, ktery uZ ne-
odmyslitelné€ patii k nasi profesi.

TEOLOGICKY SBORNIK:

Nejsme snad dosti svobodnf pro to,
abychom vdééné naslouchali cizimu
kdzdni a radi doptdli theologicky
bestseller dal§im ¢tendidm? ,, 7o je
ta svoboda, ke které nds osvobodil
Kristus.“ (Ga 5, la, pt. O. M. Petr(l).
Svoboda nemit jiné bohy kromé
Hospodina, svoboda nezpodobiio-
vat si Hospodina po svém, svoboda
nezneuZivat Boziho jména, svoboda
svétit sviteéni den, svoboda ctit otce
i matku, svoboda nezabijet, svoboda
ne(z)cizoloZit, svoboda nekrést,
svoboda nesvédcit kiivé proti bliz-
nimu, svoboda nedychtit po nicem,
co mu nepatti. Pro¢ se ddvat znovu
a znovu zapfahovat do otrockych
chomoutd, kdyZ miZeme Zit tuto
svobodu? (Sr. Ga 5, 1b a 37/39).
Jan Stefan

CAS KRISTA — KRESTANSTVI V DEJINACH

Cas Krista — kFestanstvi v déjindch
je nadpis prvniho ¢isla Teologic-
kého sborniku, ktery zacalo vy-
ddvat brné&nské Centrum pro stu-
dium demokracie a kultury a ktery
tidi Jifi Hanus a Petr Fiala.

V dvodnim editoridlu #ikaji:
.o kus o rozmnoZeni teologického
mnohohlasu v nafem cirkevnim
prostiedi (Teologické texty, Per-
spektivy, Getsemany, Salve, Teo-
logicka reflexe, Souvislosti aj.) ma-

Ze byt spojen s jistym rizikem nad-
byte¢nosti. Po mésicich tivah aroz-
hovord jsme viak dosli k zdvéru, ze
nae aktivity v Centru pro studium
demokracie a kultury vyzaduji a
umoZzituji nezdvisly prostor pro teo-
logickou préci, ndstroj, ktery md
poslouzit nejen ¢eskym a morav-
skym teologickym aktivitim, ale
i dialogu v nejrozmanitéjsich oblas-
tech a vztazich, v nichZ se pohybuj{
nae cirkve.” — Tento program spl-



