144 Teologickd REFLEXE V (1999)

VYZNAM TEOLOGIE
V SEKULARNI SPOLECNOSTI ZITRKA

Johannes Dantine

DIE BEDEUTUNG DER THEOLOGIE IN DER SAKULAREN GESELL.-
SCHAFT VON MORGEN In seinem Vortrag vor dem §. Kongress des Ost-
mitteleuropiischen Theologentages (Budapest, 3. 7. 1999) reflektiert der unkingst
(27. 8. 1999) verstorbene Wicner Theologe die kiinftige Rolle der Theologie. Theo-
logie als .die verniinftige, wissenschaftliche Verstandigung iiber dic letzten Be-
stimmungen von Mensch und Welt™ hat die Aufgabe, , diese Verstiindigung in Gang
zu setzen und im Gang zu halten™; sie muss deshalb die ganze Wirklichkeit der
Welt ins Auge fassen und relevant sein. Inhaltlich wird sie sich kiinftig auf das
Freiheitsthema und auf die Frage nach Rationalismus und Irrationalismus konzen-
tricren miissen.

I, Budouci spolecnost

Co lze tici o budouci spoleCnosti? MiiZeme piedpoklddat, 7e urcité vyvojoveé
linie, které se jiz dnes zietelné rysuji, zesil{. Pfitom je viak tfeba pocitat
s tim, Ze tento vyvoj mohou poznamenat dosud nezndmé protichiidné trendy,
vykyvy &i snaha dosavadnimu vyvoii zabrinit. Jisté je, 7e spolecnost se
rychle méni, takZe zitra bude vypadat docela jinak, neZ jak ji zndme dnes.
Uvedu dilezité momenty téchto zmén:

1.1.  Zméni{ se vztah mezi univerzalitou a partikularitou. Univerzalismus
bude ddle zesilovat. Globalizace postoupi do té miry, Ze se z celé zemé
stane global village. Viude se domluvime anglicky a platit se bude mozna
jen ve tfech méndch. McDonald a Coca Cola ovladnou svét. Viude budeme
mit stejné zahradn{ Zidle z plastiku a budeme uZivat stejné softwarové
programy, které jiz nebudeme mit ve vlastnim pocitaci, nybrZ si je vzdy
stahneme z internetu. Kdykoli se budeme moci s kymkoli zkontaktovat
a chattovat. Na druhou stranu vzniknou nové formy partikularismu. Budou
fungovat lokdlni a regiondlni trhy; poskytovdni sluzeb ziskd silné parti-
kuldrni charakter. Regiondlni kuchyné nabude jeité vétsiho vyznamu nez
dnes. V global village by se lidé t&7ko citili jako doma. Proto si vyhloubi
obecni studnu a u ni zasadi baobab, aby tak méli miste¢ko k vesnickému
tlachdni. Nové uspofiddni univerzality a partikularity ov&em neprobéhne
zvolna a klidng, nybrZ ve znameni{ prudkych boji. Nacionalismus zesil{
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budoucich bojt.

1.2.  V dosavadnim uspotddani chudoby a bohatstvi dojde k novému
rozvrieni poméru. Jak hospoddfskd centra tak lidé se budou stéhovat
mnohem vice, nez je dosud bézné. Je mozZné, Ze proti imigraci z nuznych
oblasti se Evropa bude moci branit jen vojenskou silou nebo zdsadnimi
impulzy k vystavbé hospoddfstvi ve druhém, téetim, Ctvrtém a patém svete.
To by viak vedlo k ubytku pracovnich sil v Evrop&. Nabizi se tu spousta
katastrofickych scénait. Je pravdépodobné, Ze v disledku téchto promén
mohou nastat t6Zké boje. Restrukturalizace NATO, jeZ byla po rozpadu
vychodo-zdpadni polarizace nezbytnd, bude muset byt chdpdna ve smyslu
vojenské obrany Severu. V této souvislosti je tfeba vzit v iivahu také eko-
logickou komponentu. Jak bude vypadat zemé, aZ Cina dosdhne stupné
motorizace Severu? Kdy7 bude mit lidstvo 3tésti, udrZi se vyvoj novych
technologii na takové drovni, Ze bude moZné minimalizovat jejich désivé
ndsledky.

1.3. Postupné se bude vytricet stdlost a pravidelnost. Nikdo nebude mit
stejné zaméstnani po cely sviij Zivot (tak tomu je jiZ dnes). Rédné pracovni
poméry se stanou vzdcnosti, prace za mzdu se bude objevovat stdle fidceji.
Nebudou existovat trvalé ndzory ani stdld Elenstvi. To vie je ve velké mife
skute¢nosti jiz dnes. —Ale takovd ztrdta stdlosti nenf pro lidi tinosn4. Clovék
potfebuje urcité jistoty, aby mohl Zit. Jak se tato lidskd potieba vypofada se
zménami podminek ve svété, to se teprve uvidi. Rozvinou se ur¢ité zakladni
jistoty, na nichZ budou postaveny promeénlivé elementy? Jaké by pak byly
tyto zdkladni jistoty? Nebo si budou lidé vytvitet ,ostriivky jistot na zpiisob
klasterd? Bude pokracovat to, co se dé€je jiz dnes, totiZ Ze urditd stald mista -
domiacka hospiidka, sportovni klub, cirkev, rodina — nabyvaji rostouciho
vyznamu? Anebo to povede k nové podminénosti Clovéka?

1.4. Zméni se vztah mezi egoismem / hédonismem a solidaritou. Stile
znovu se tvrdi, Ze soucasnd spolecnost je egoistickd, popf. hédonistickd,
kdeZto solidarita z ni vymizela. Lidé mysl{ jen na vlastni kariéru, a to jiz ve
skolnim v&ku, nenavazuji vazné vztahy, nebof si vedle stresu v zaméstnani
nemohou nebo nechté&ji ptidéldvat starosti v osobnim Zivote atd. To je jisté
pravda, nikoli vSak tiplnd. Pozorujeme-li Skoldky, zjistime, Ze hédonistické
chovéni se takika ve zlomku vtefiny obraci v soliddrnost. Kdy? zacalo
bombardovani Kosova a rakouskd politika vsadila podle osvédceného vzoru
cisafského mocndfstvi na nevmésovdni, minéni RakuSan( se znenadani{
zménilo a 71% obyvatelstva se dlrazné zasazovalo pro pfijeti kosovskych
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uprchlikii. JiZ nyn{ se projevuje tendence k permanentnim zméndm. Toho
vyuZzivaji dobro¢inné organizace, vyhleddvaji oblasti moZné zmény a cileng
na né plsobi. Tak se z propagace dobro¢innosti stalo hospoditské odvétvi,
Avsak hrozi zde nebezpedi, Ze se tato oblast predrdzdi, nebof piili§ silnymi
vyzvami apeluje na city, které snesou jen omezené zatizeni. Jisté je, 7e
sama tato pripravenost ke zméné se bude ddle ménit.

1.5, Racionalita a iracionalita stoji jiz. v dnesni dobg tésné vedle sebe se
viemi zvlastnimi privodnimi jevy. Lidé, ktefi odmitaji kiestanskou viru
jako iraciondlni, se bezhlavé vrhaj{ do ndru€e iraciondlnim sektam. Iracio-
ndlni sekty pouZivaji vysoce raciondlni strategie k ziskavani lidi, atd. Otizku
rozumu musime také spojit s otdzkou svobody, kterd se v iraciondlnich
vazbdch ztraci. To je v na8i souvislosti obzvIast dileZité, nebot kiestanstvi,
jez v tomto sméru po staleti chybovalo, nalezlo celkem vyviZzeny vztah
mezi racionalitou a iracionalitou a mezi vizanosti a svobodou. Nabizi se
otdzka, jak miZe tuto schopnost plodné uplatnit v budoucnosti.

2. Ndzory a ideologie

Je ziejmé, Ze také zde hraje dileZitou roli dialektika univerzalismu a parti-
kularismu. Na jedné strané se bude stdle zfetelngji prosazovat ,svétové
minéni* a bude s rostouci silou vyZadovino. Proklamace lidskych priv po
celém svété a rovnéZ pokus pfipojit k nim , lidské povinnosti® je toho
pitkladem: stejné tak proklamace ,,svétového étosu™ (H. King). K tomu se
poji i soucasny vyvoj, ktery kvli lidskym praviim sméiuje k porusovini &i
pozménovdni ndrodniho prava, zakotvujicitho absolutni suverenitu stata,
Pro svétové spoleCenstvi, v némz se projevuje vzdjemné provizané minénf,
promiseni populace zpiisobené mezindrodni migraci. Internaciondlni prog-
ramy od SRC po OSN se zasazuji o lepsi postaveni Zen. Na potradu dne
dale stoji mezindrodni kampané bojujici pomoci bojkotu proti zaméstndvan{
déti; zavrhovdni viech zjevnych i skrytych forem otroctvi; odsuzovani
mrzaceni Zen; zaviadéni nutnych standard v mezindrodnich communities,
jako napt. ve védé, medicing, ale také ve finanénictvi — kviili ochrané pfed
krachem s mezindrodnimi distedky. To je jen nékolik ptikladii, k nimz lze
pEipojit mnohé dalgi.

Pro nds je dilezité uvédomit si ndsledujici skuteénost: Zidovsko-kfes-
tanské kofeny takovych projektl svétového étosu jsou sice nepfehlédnu-
telné, aviak to, co tuto univerzalitu produkuje a garantuje, neni kf'estanstvi.
To neplatilo ani v minulosti. Lidskd prdva nejsou objevem velkych kies-



Johannes Dantine 147

tanskych cirkvi a proklamace lidskych prav v katolické cirkvi byla diive
spise smeé$nd. Lidskd prava pochdzeji 7 kruh disentéri a odtépenci.
Proti nim se dnes stejné jako dtive stavi osobité ndzory a jejich zastdnci,
ktefi rozhofcené protestuji proti kazdému pokusu zavadét globédlng platné
normy. Vnimaji je jako imperialismus a zdtraziuji privo na vlastai tradici.
Tim spiSe v kiestanské ekumené. V Harare jsme se museli zdcastnit jedné
scény, kterd predstavovala, pro nds neptijatelnym zpGsobem, podfizenost
7eny. Aviak omlouvalo ji a legitimovalo zdlvodnént: it’s Shona-tradition,
Pozaduje sc tedy prdavo interpretovat ¢i pojimat vieobecnou deklaraci
lidskych prav v duchu vlastnich mravt. Lze uvést mnoZstvi dalsich prikladu.
Na tomto misté chei strudné poukédzat na problematiku zdivodnéni etiky.
Zdavodnéni objektivnimi, predem danymi normami neni mozné. Normy
jakoZto objektivnf, viemi lidmi uzndvané veliciny, totiZ neexistuji; existuji
pouze ve smyslu viry urcité skupiny. Pokusy, které u onéch transcendentnich
norem vyzdvihuji vieobecné lidské povinnosti, selhdvaji. Nejstar$i expe-
riment, vychdzejici z pfirozeného priva, ztroskotal na mnohozna¢ném
vyznamu pojmu . pfirozenost”. Ten vposledu umoZiuje vytvotit piirozeno-
pravni zdlivodnéni pro jakoukoli volbu. Pokus zalozit etiku na vieobecné
ptijatelnych lidskych a spoletenskych potiebich troskotd jiz na diferenci
mezi individuem a spolecnosti a také na tom, Ze ¢lovék stile znovu nardzi na
problém rozdilné interpretace zdkladnich potieb. Etika stoji v dilematu: ne-
md k dispozici zdkladn{ obecné zdvazné normy, souc¢asné je viak potiebuje.
Dal3i problém spocivd v tom, jak v partikularizované spole¢nosti mohou
byt ddle pfeddvdny tradice (mySlenkové, mravn{ atd.), zda je to viibec
mozné. Jiz neprevlddd relativné doneddvna ,,normalni* tradovani z rodict
a prarodi¢it na déti, ktefi byli vSichni zaclenéni do velkych spolecenskych
formaci, predev§im do citkvi, a tradovdni podporované a prodluZzované
gkolami. V soucasné dobé& plsobi tento model v uréitém cyklu: lidé jsou
vychovini v tradi¢nim systému hodnot, pak se od nich vzdali a nasledné se
k nim znovu vriti, kdyZz sami maji déti a vodi je do §kolky, do §koly, &ina
bohosluzby pro déti. Tak to vyplyvd z prizkumu v Némecku (ve starych
spolkovych zemich). AvSak srovnatelny priizkum v rakouském protestantis-
mu pfinesl jiné vysledky: s postupem generaci odcizeni od cirkve narfstd.
Tento ziejmy rozdil mze byt oviem diisledkem rozdilnych metod priizkumu.
Je tieba poukdzat také na to, Ze v priib&hu uplynulych staleti mohly byt
urdité tradice péstovany ve velmi malych skupindch ¢i dokonce na jed-
notlivych dvorech. Nebude tomu v budoucnosti privé tak, Ze tradicni
hodnoty budou pieddvdny v nejmensich skupindch a pak z néjakého podnétu
¢&i zeela ndhodou zesili? To je mozné.
Jak se budou ddle pieddvat ideje? Ndbozenské predstavy jsou ve velké
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mife odkdzdny na spoledenstvi tradentd. Obecné lidské, filozofické ideje
zfejmé nikoli. Ty se spiSe traduji prostfednictvim knih. To znamend, 7e zde
dileZitou roli hraje vzdéldni. Literarné vzdélani a zbéhli jsou méné odkdzani
na spolecenstvi. To by bylo vyhodou pro silné literdrné orientovany protes-
tantismus v Case bez velkych cirkvi.

Ale jak, kdyZ se doba literatury pry blizi ke konci? Jesté sice vychdzi
mnoho knih, kniha nebyla dosud nahrazena obrazovkou. Jak dlouho to
v§ak bude trvat? To je otdzka, které se ted nemohu vénovat. Zde se mi také
nedostdvd fantazie. Jak to bude vypadat, az se védéni bude pfeddvat prostred-
nictvim programi, vyvinutych po zpiisobu pocitacovych her? To si vitbec
nedovedu piedstavit.

Piedpokladdm v§ak néco docela jiného: ideologie, svétové nizory a ndbo-
7enstvi budou anatomizovany do soustav, které bude mozno libovolng
spojovat. Takové rekombinace by mohly byt kritce tradoviny, dokud se
nevytvoii nové. Tento vyhled jsem vyvodil z duchovni situace v Rakousku,
Pro¢ prive zde? ProtoZe jsou zde riznym zpisobem spojeny riizné historické
komponenty. Pritom pfedpokldddm, Z¢ niboZensko-sociologické charakte-
ristiky rdznych konfesi jsou zndmé a osvédcené. Tak dnes zjistuji, Ze existuje
nemdlo lidi s protestantskym pracovnim étosem a zdroven s katolickou
sexudlni mordlkou. V Rakousku panuje dnes vy§§i pracovni moralka, sku-
tecné vice radosti z prdace, nez v Némecku. I naopak jsou tyto kombinace
vskutku piivabné. Protestantismu prospéje trochu vice smyslovosti, a to
nikoli jen zprosttedkované Bachovou cirkevni hudbou.

3. Cirkve, sekty, skupinové cirkve

Zd4 se, Ze éra velkych institucionalnich cirkvi vCetné katolické je pry¢.
Velké cirkve jsou nahrazovdny velkymi akcemi a happeningy. V tomto
sméru vede papez, nebot praveé on je dnes nejvétiim magnetem pro masy
celého svéta. Nelze od toho viak ocekdvat néjaky dopad na vyvoj lidského
ducha. PapeZ dosud nezabrdnil Zadné vdlce, nezplisobil ndpravu socidlnich
pomérl, nevyvolal zdkaz potratd, ani nepfemluvil Zidného neoliberdla
k solidarité.

Vzniknou novi velkd hnuti, ptedevsim na ostatnich kontinentech. Letni¢-
ni hnuti se stdle vice roz3ifuje a brzy snad ziskd pocetni pfevahu nad
tradi¢nimi cirkvemi. MoZnd se bude cirkevné institucionalizovat a vytvofi
novy druh velkych cirkvi. Cirkev Ducha, ocekdvand ve druhém tisicileti,
by se ve tfetim miléniu mohla stdt skuteCnosti.

Budou existovat i mensi hnuti, tfeba pozoruhodné pocetnd. Oproti vel-
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z podnétu, ktery je uvedl do pohybu, z té€sné vazby na skupinu. To nevydrii
dlouho.

Mnohé nasvédeuje tomu, Ze z cirkvi se stanou skupinové cirkve, tzn. 7e
kiestansky Zivot se bude odehrdvat v mensich skupindch, akénich sdruze-
nich, modlitebnich krouZcich atd. Tyto skupiny se oviem budou vnimat
jako soucdst velkého cirkevniho iitvaru. Spolecenstvi piesahujici jednotlivou
skupinu by pak mohlo nalézt sviij vyraz ve vecefi Pdng.

Dlouho jsem se domnival, 7e toto je nadéjnou budoucnosti cirkve.
Vychdzel jsem pfitom ze zdZitku zpravidla ekumenicky sloZenych akénich
skupin. Vyvoj v katolické cirkvi mé viak ptived] k pochybnostem. Mnozi,
snad i videiisky arcibiskup kardindl Schonborn, sdzeji na tzv. movimenti,
fokolaristy, neo-katechumendt, Opus Dei atd. Ale viechny tyto formace
obsahuji cosi sektdtského, nejasné a kazdopadné nedemokratické struktury
rozhodovani, tésnou vnitfni svdzanost nedovolujici odchylky, charakter
vojenskych oddild. V tomto duchu jednaji. Zde je nutno rozliSovat. Zdd se,
7e charakter cirkve oteviené pro mnohé ¢i pro viechny mizi. Je zvIdstni,
jak katolicki cirkev, kterd jiz ddvno ztratila charakter monolitu, vyhlizi
jakoby stavéla na néCem, co jiZ neni spjaté s cirkevnosti, se sensus ecclesiae.
Tedy aZ na to, 7e jedinym zdvazkem zistdvd poslusnost vici papeZi. For-
malni autoritativai struktura bude tedy néjakym zpisobem stile urCujict.

Nyni jsme jiZ tak daleko, Ze se kone¢né miiZzeme obritit k vlastnimu
tématu. Jakou tlohu by mohla mit v takto naértnuté budoucnosti praveé
teologie? Teprve na zakladé takové reflexe lze pak ddle pojednat o cirkvi.
To vsak ted neni pitedmétem naSeho zdjmu.

4. Teologie: definice

Jestlize checeme hovotit o vyznamu teologie v sekuldrni spolecnosti zittka,
musime si nejprve ujasnit, co mame na mysli, mluvime-li o teologii. Musime
hledat definici, kterd je adekvdtni poloZené otizce. Navrhuji ndsledujict
vymezeni:

Teologie je rozumové, védecke dorozumeéni o poslednim uréeni ¢lovéka
a svéta, Cili o poslednim smyslu; tedy dorozumeéni o ndzorech, popr: vire,
vytvofenych na zdkladeé tradiéniho dédictvi viry.

4.1. To je tieba bliZe vysvétlit.

4.1.1. Teologii pojimdme jako dorozumeéni, tedy jako komunikaci, nikoli
jako explikaci. Tou byla a miiZe byt také; a byla ji legitimné, pokud vykladala
slovo BoZi, nikoli cirkevni uéeni, dogma. Vyklad dogmatu sice k teologii
vzdy ndleZel, ale zdroven s sebou nesl nebezpeci, Ze teologie snadno ztrati
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kritickou funkei, kterda pravé k evangelické teologii nedilné patfi. V této
souvislosti nenf tieba o teologii jakoZto explikaci hovofit. Teologie také
neni vypovédi viry. Ani pifmou vypovédi. ani dsilim o poznani viry, fides
quaerens intellectum. Toto viechno k teologii patii, ale nikoli na tomto
misté. Zde jde o dorozuméni lidi riznych vyznani, popi. riznych interpretaci
vlastni viry a ndzord, za pfedpokladu, Ze potencidlné kazdy veéii svou vlastnoi,
specifickou virou. Pfitom nezdleZi na tom, jaké povahy je tato vira, zda jde
o ideologii, ndzor ¢i néco jiného. Jinymi slovy: kazdy clovék md své pojeti
smyslu, posledniho urceni, a teologie usiluje o dorozuméni mezi icastniky
diskursu.

4.1.2. Teologie je rozumovd a védeckd. Je to myslenkova ¢innost, vidzang
pravidly védeckého diskursu. Nota bene: nikoli vira. nikoli vypoved viry,
nybrz dorozumeéni o vite je vizdno na logiku a pravidla védeckého diskursu.

4.1.3. Jdeoposledni uréend, o smysl. Kdo zde zaslechl Kalvinovu detinici
teologie jako cognitio Dei et nostri, slygel spravné. Mohli bychom pouZit
také jiné vyrazy, mohli bychom mluvit o transcendenci, hlubiné byti ¢j
0 byti vitbec. Oviem tak bychom jiZ vytyCili urcity nihled na véc, urcitou
teologii ¢i filosofii, jednu z jejich disciplin ¢i metod. My vak vychdazime
7 toho, ze kaZdy clovek, at svou viru vyjadiuje jakkoli, premySli o nécem
poslednim a timto poslednim nechdva urCovat sviij Zivot a své my§leni.

4.1.4. Takové dorozuméni neni mozné bez déjin, bez tradice, bez toho,
cemu lidé dfive véiili, o cem pfemysleli a diskutovali. Lidé nejsou jako
jepice, ani jako Robinsonové na ostrové utopeném v mofi ¢asu. Jsou formo-
vdni tim, co bylo pred nimi, — explicitné, kdyZz se tim pfimo zabyvaji,
implicitng, kdyz piedchozi mys$lenky ddle rozvijeji. Na tomto misté se
teologie stivd vykladem tradovaného u¢eni. Kiestanskd teologie je ptede-
viim tdzdnim se po BoZzim slovu, jak je dosvédceno v knihdch Starého
a Nového zdkona.

4.2, Vsouvislosti s timto pojetim teologie se ptirozené nabizi otdzka, zda
viibec, a pokud ano, tak do jaké miry se teologie odliSuje od filozofie.
V daném kontextu neni tato otdzka piilis dilezita. Pokud se nemylim, toto
rozliSovani ma vyznam pouze tehdy, kdyZ je teologie povazovina za védu
zavislou na jedné, urcité vite, kdeZzto filosofie za védu od této viry osvoboze-
nou. Toto vymezeni je v dané souvislosti ov§em jiZ davno prekondno po-
znatkem teologie, 7e dorozuméni ve vife neni vykladem jedné, urcité viry.

4.3, Dulezitd je skute¢nost, Ze kazdy, kdo se na tomto dorozuméni podili,
s sebou néco piindsi ~ svou viru, svou mySlenkovou a véroucnou tradici.
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Tak i kestansky teolog, zvldst€ evangelicky, reformacné vyskoleny, pfinasi
svou tradici, o niZ se domnivam, Ze i v sekuldrni spolecnosti zittka maze
mit veliky vyznam. Pravda, musim zde hovofit v 1. osobé singuldru, nebot
mohu mluvit jen sdm za sebe, tiebaZe se smim domnivat, 7e bychom toto
vyzadni mohli vyslovit spoletné. Z védeckého hlediska to viak nesmim
predpoklddat. A za druhé, toto presvédeni se nejprve musi osvedcit v nadsle-
dujici argumentaci, v sekuldrni spolenosti zittka a pfedeviim coram Deo.
QOsobné jsem pfesvédcéen, 7e slovo Bozi, jak je dosvédceno ve Starém
a Novém zdkoné, jak bylo pieddno otci a stdle znovu formulovino se zie-
telem na duchovni a socidlni vyzvy, mbze byt a bude pfinosem pro sekuldrni
spolecnost zitfka. To je tieba rozvést,

5. Uloha teologie

Podle mého minén{ ma teologie v sekuldrni spoletnosti zittka primdrn¢
za ukol uvddét do pohybu ono dorozuméni a v pohybu je udriovat.

5.1. To znamend, Ze toto dorozuméni principidlné piekracuje konfese
a ndboZenstvi. MiiZe se na ném podilet v zdsadé kazdy. A pravé kestansky
teolog by mél mit zdajem na tom, aby se ho zucastnili pokud mozno vSichni.

52. V tomto dorozumén{ nema nikdo posledni slovo. Utast na dorozu-
méni implikuje eo ipso odmitmuti jakéhokoli fundamentalismu. A toto
zteknuti se fundamentalismu se stane zdakladni podminkou lidského Zivota
ve spoleCnosti zittka, To dale objasnim.

5.2.1. .Posledni slova® zajisté existuji, aviak fikame je kazdy sam pro
sebe. Jsou to slova naSeho vyzndni. naSeho osobniho zdvazku vici ndmi
rozpoznané a zvolené pravdé. Aviak kdo se zicastni dorozuméni, bude
fikat tato posledni slova jinak nez predtim.

5.2.2. Pfipomenime si, co bylo feCeno jiz diive v souvislosti s kladenim
etickych otdzek: Neexistuje pravda v objektivnim, tzn. viemi pfedem uzna-
ném smyslu; musi byt ovSem postulovina. Tento problém neni ni¢im novym,
byl dostatené promyslen jiz Kantem. Pro diskurs to znamend prestat
predpokladat posledni slova, ale nepfestat o né usilovat, a to s védomim,
7e nikdy nebudou ddna,

5.2.3. . Nikdy" znamend v tomto pozemském Zivotg. Jisté véfime, 7e
existuji, oviem u Boha, a teprve v regnum gloriae, ve v&&né slivé budou
odhalena. Pravé proto tu nyni nejsou.
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5.3. V tomto dorozuméni je tfeba pamatovat na celou skutecnost svéta,
na viechno lidské védéni. Zddna disciplina ani zkuSenost nesmi zistat
opominuta. Nelze jednat s principem ,,dvou pravd® a stavét jednu proti
druhé.

6. Odtud vyplyvaji poZadavky pro teologii.

6.1. Teologie musi byt relevantni. To lze oviem fici jen vieobecnég.
Teologie ptirozené potiebuje také zdkladni védy, jejichZ relevance nemusi
byt piimo ziejma. Napf. je nezbytné ustavicné se zabyvat hebrejskou
gramatikou stejné jako d&jinami papeZzti véetné histoire scandaleuse, rozli-
Sovdnim mezi materia coelestis a materia terresiris, které ostatné poklddam
za heretické, stejn€ jako Kristovo sestoupeni do pekel. VSechno ucen{ musi
byt vposledu funkéni se zfetelem na ono dorozuméni, tzn. relevantni ke
hleddni smyslu v daném Case.

6.2. Teologie musi byt oteviend skutecnosti. Je tieba ¢ist bibli « noviny,
a to vedle sebe, fikal jiZ Barth. A pro Luthera to bylo stejnou samozfejmosti,
ackoli nemival noviny kaZzdé rino na stole se snidani.

7. V¥znam krestanske teologie

JestliZe jsme se dosud zabyvali otdzkou naseho tématu predeviim formalng,
nyn{ je tfeba pojednat o vyznamu kiestanské teologie konkrétnéji, a to
v souvislosti se dvéma tematickymi celky, které jsme probrali jiZ v prvn{
casti.

7.1. Nejprve téma svobody. Na jedné strané bude existovat zdanlive
neohranicend svoboda, politickd, védeckd a zejména individudlni / hédo-
nistickd. Na druhé strang ¢lovek tolik svobody neunese, bude se fundamen-
talisticky vdzat na masové skupiny, na nejposetilejsi dogmata. Kiesfanskg
teologie, zv1asté protestantského pvodu, znd tento problém v déjin. Protes-
tantismus sdm je pokusem ve jménu svobody vytvofit cirkev, kterd Zije
z vizanosti. MEl by tedy byt s to pFisp&t svou specifickou zkuienostf.

7.2, Za druhé: otizka racionalismu a iracionalismu. Vira je prirozeng
iraciondlnf. S iracionalitou Ize oviem naklddat raciondlné. Veskeri teologie
je takovéto ¢inéni. ZkuSenost, kterou kiestanskd teologie, zejména protes-
tantskd, udélala s touto otdzkou, je stejné tak dileZitd. Naucila se opravdovg
pfijimat vysvétleni. Také v tom miZe protestantskd teologie nabidnout
pomoc svétu zittka. Bude se vyznacovat svou zkuSenosti.
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7.3. Toto viechno plati mutatis mutandis také pro dal§i vyse jmenované
charakteristiky zitfej§iho svéta.

8. Teologické instituce

Posledni pozndmka k otdzce teologickych instituci. Stale Castéji se setka-
vame s poZadavky, aby se teologické fakulty metamorfovaly v ndboZensko-
védecké. To vychdzi z tivah, které jsem zde piedstavil. Pokldddm tuto otdzku
za teologicky irelevantni. Zname nejriznéjsi instituce a nejriizngjsi zplsoby,
jak v nich péstovat teologii. Existuji teologické fakulty na statnich univer-
zitdch s pravem cirkvi zasahovat do rozhodovacich procesi, oddéleni pro
religious sciences na statnich fakultdch, cirkevni univerzity. Na nich maze
byt teologie péstovina tak i onak, otevieng, fundamentalisticky Ci s vazbou
na cirkev. Instituce se vytvafi podle toho, jak to privé umoZiuje spole-
&ensko-politickd situace. V principu md kazdé feSeni své prednosti i ne-
dostatky. Je tieba zabyvat se teologii, nikoli fakultni politikou, tedy nikoli
na prvnim misté, nikoli v souvislosti s timto tématem; jinak samoziejmée
ano. Jen jedno se nesmi nebo by se nemélo stdt, totiz Ze kritériem pro
rozhodovani jsou finan¢ni zdjmy vyucujicich.

Ide tedy o to, aby oteviend teologie byla péstovdna ve smyslu nasi definice
jako dorozuméni. Jsem pfesvédcen, Ze kiesfanskd, zv1ast€ protestantskd
teologie se v sekuldrn{ spolecnosti zittka osvaddi.
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