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NELPENI

Pokus stanovit jednu z moZnych spolecnych zdkladen Zidovstvi,
kiestanstvi a buddhismu

Milan Balabdn

KEIN HANGENALS NEGATIVE GRUNDLAGE DER KLASSISCHEN
RELIGIONEN ..Kein Hingen, selbst am Heiligsten nicht”, diese Tagebuch-
Worte der ungarischen Nonne Margareta Maria Mester charakterisieren nicht nur
das dynamische Prinzip der christlichen Frommigkeit, sondern auch dicjenigen
noetisch konvergierenden Anstrengungen aller “groBen Religionen’, die darauf
zielen wollen, vollig unabhiingig von allen Entitiiten der Welt zu sein. Es geht also
nicht nur um die monotheistischen Systeme, sondern auch um die groBen religios-
philosophischen Karma-Konzepte (wie der Buddhismus w.a.). AuBer acht miissen
jedenfalls verschiedene esoterische Geistesstromungen bleiben, da diese das mensch-
liche Innere mit mystisch-mythisch gefirbten Vorstellungen dinglicher Art infizieren
méchten. Dasselbe gilt iiber die Sekten und deren verdinglichte Eschatologizitit, —
Worin besteht das echte Kriterium der Echtheit (Wahrhattigkeit) einer Religion?
Die unechten (unwahrhaftigen) Religionen hiingen am naturhaften oder dinglich
verstandenen “Gottlichen” (z.B. die idolartige Verehrung der Vegetation). Die echten
(wahrhaftigen) religidsen Systeme erweisen sich ebenso in ihrer Ethik wie auch in
ihren noetischen Spekulationen als vollig unabhingig - von allen Entititen ,gottli-
cher' oder weltlicher Natur. — Die Scheidelinie zwischen den Hingen- und
Nichthingenreligionen und deren Frommigkeit(en) lduft freilich quer durch die
einzelnen Systeme. — Der Glaube ,an Gott® hat mit einem Glauben an cine gegen-
stiandlich verfalBte Gottheit gar nichts zu tun. — Die Grenze zwischen der Gegen-
standlichkeit und Nicht-Gegenstindlichkeit bewacht im Judentum das zweite Wort
des Dekalogs (Ex 20, 4—6), die Institution des Schabbats (Ex 20,8—1 1) und andere
Halakhot oder einige kultische Einrichtungen.

Im Buddhismus reprisentieren das prinzipielle Nichthingen konkrete Karman-
Schritte (buddhistische ,praxis pietatis‘). die auch ein Hingen an Buddha selbst
zu {iberwinden wei — darauf zielt offenbar meta-logischerweise die Meta-Kate-
gorie Nirvana' hin — Im Christentum dienen als Katalysatoren der un-diglichen
Idee des einen = einzigen = absolut freien Gottes (JHWH) die Titigkeiten von
Jesus, besonders dessen (Berg)predigt, die durch das Kreuz-Werk dieses ,Gottes-
sohnes* verifiziert worden ist, dann aber auch die von Jesus und Paulus verkiindigte
und empfohlene Freiheit von allen Traditionen und Vorstellungen, was im Bereich
der Ethik aktuell appliziert werden sollte.

1. Zijeme v dobé, kdy jednotlivd ndboZenstvi neZiji (jen) svij izolovany,
,os8trovni® Zivot — uzavfena ve svych geografickych prostorech a omezena
nebezpeénymi pfedsudky o své vlastni jedinecnosti a ,samospasitelnosti®.
Svét se stal malym, pfehlédnutelnym, geografické vzdalenosti se prostfed-
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nictvim dopravnich médii maximdlné zkratily; také jednotlivd ndboZenstvi,
zvI4sté ndbozZenstvi ,svétovd® (high religions) vystoupila ze svych ulit; jiz
difve byla pfistupna hrstce badatell a religionistickych odborniki; byla
vystavena zku§enosti misionai, nékdy zkuSenosti velmi trpké (jezuitské
misie v Cing); §irsi vrstvy svétové populace v§ak si mohly Zit v pohodlné

krusté vlastniho v&ii &i bezvéi, v rozsdhlém nezdjmu o véfeni ,mimo nasi
osadu’.

1.1 Jiz dtive byly nastartovany rozhovory uvnitf tzv. abrahamovskych
nabozenstvi (Zidovstvi, kiestanstvi, isldm) a v lecéems jsme trochu pokrocili.

1.2 Nesnadnéj3i, ale ne méné vyznamné, jsou rozhovory mezi naboZenstvi-
mi monoteistickymi a systémy karmanovymi (piedevsim tu piijde o buddhis-
mus).

1.2.1 Otdzkami tohoto druhu se dnes zabyvd men$i armada religionistl
nebo véded, ktef{ mohou napomoci k charakterizovdni toho ¢i onoho
niboZenského okruhu.

1.2.1.1 Z cizich badatelQl na sebe upozornil teolog Hans Kiing," Fritjof
Capra;? z nadich badateld plisobicich trvale v zahranici vynikd Karel Wer-
ner;’ z Seskych religionist je to napt. Bietislav Horyna,* Odilo Stampach®
a v neposledn{ fadé Jan Heller.

1.3 Nejpodstatnéjs{ svou interreligiczni iniciativou a hleddnim novych cest
a metod je mi H. Kiing, ktery hledd ve Svétovém étosu hrdz proti zaniku
lidstva: piitom nemysli jen na fyzické sebevyhubeni, nybrZ i sebelikvidaci
vnitfni, totdlni vyprdzdnéni ndboZenské. Pdtefi ndboZenstvi (v singuldru
i plurdlu) je etika, ptikazy ,dekalogu‘ (Ex 20) jsou v néjaké podobé znamy
viude a odvZdycky. Podle Kiinga by se mohly stit obecné uzndvané n4-
boZenské normy iniciaci celostniho mysleni a tim onoho étosu, ktery je
nezbytny k zdchrang svéta.’

H. Kiing, Svétovy &tos. Projekt, Zlin 1992,

*  Tao fyziky, Bratistava 1992,

' Srv. The Significance of Indian Religions for the Philosophy of Religion, in: Religio
2/93, Brno (CSSN).

“ Uvod do religionistiky, Praha 1944.

' Depondt posvitna v sou¢asném mezindboZenském dialogu, in: O posvétnu, str. 29nn,
Praha 1993 (CKA).

®  Jan Heller + Milan Mrizek, Nastin religionistiky, Praha 1988, (Kalich).

7 H. Kiing, Svétovy étos, Projekt, Zlin 1992
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1.4 Pokousel jsem se objevit jednu z moZnych ideovych zdkladen, které
by nebyly identifikovatelné (toliko) s etikou a které by zahrnovaly postoje
a piistupy, jeZ by si i samu etiku pfivolaly k nutnym sluzbam a k nezbytné
ideové signalizaci.

1.4.1 Ptitom jsem usiloval o to, abych nasel hodnoty, které Ize (nebo nutno)
charakterizovat negativné. Via negativa, jak to znd teologie ze svych
sebebrilantn&jivia positiva; uz proto, Ze zvl4sté pii pozitivnich formulacich
a formulich se ocitdme v hustém nebezpeci zpfedmétiovdni zakdzaného
druhym slovem desatera.

1.5 Zd4 se mi, ze se judaismus, kiestanstvi i buddhismus, tedy dvé naboZen-
stvi monoteistickd a jedno karmanové, shodnou v jednom: ve vyostieném
ddrazu na nelpéni; nebot jen tak si ¢lovék uchovd svou vnitfni nezdvislost
a jen tak miiZe vstoupit do prosebného rozhovoru s Pravdou, kterd se vymyka
jakémukoliv ,zachyceni‘ — rdzu ndboZenského i jakéhokoliv jiného.

[. NELPENI[ V ZIDOVSTVI

2. Izrael ¢i Juda se nikdy nezbavili vzpominky na nékdejsi (ddvnou)
nomadskou minulost. Izraelci byli pvodng ko¢ovnymi hebrejei, ktefi byli
stdle v pohybu, hledéli kuptedu, hledajice obZivu a pastvy pro svd zvitata.
Tato jejich existen¢n{ struktura jim znemoZiiovala vytvotit pevné kultické
formy a na nich Ipét, coZ bylo naopak charakteristické pro zemi Kenaan,
kterou si Izraelci ,vzali‘. 1 kdyZ se Izraelci pozdéji od Kenaanci lecCemus
piiucili a zaCali Ip&t na sakrdlnich mistech a ¢asech, byli vyburcovidvini
proroky. Jeremjas ironizoval domnélou tabuitu chrdmu (Jr 7.4), Zalmista
(Z,16,4;40,7; 51,18 aj.) i proroci radikdlné relativizuji smysl obéti, nejdou-
li ruku v ruce s milosrdenstvim a odpovédnost{ viéi bliznimu v osobni ¢i
socidlni nouzi (Iz 7, 11 aj.). Ozeds: Chei milosrdenstvi, ne obét (0z 6, 6).
TyZ prorok véstng oznamuje svému lidu, Ze pfichdzi ¢as, kdy bude bez
krile, bez obétnich hodi atp. (Oz 3, 4), aby nelpél na nicem vnéjSim
a ptimknul se k Hospodinu samotnému,

2.1 Teologie izraelského a pozdgji i kiestanského ,nomddstvi* nebyla dosud
uspokojivé vypracovina. O jakysi ndrys ,nomddské" teologie jsem se pokusil
ve studii vénované J. Hellerovi k jeho sedmdesdtindm.* Zd4d se mi, Ze

*  Milan Balabdn, Heimat und Heimatlosigkeit im Alten Testament, in: Landgabe —
Festschrift fiir Jan Heller, str. 11nn, Praha 1995 (Oikdmené).
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rozpracovani takové teologie by bylo samo o sobé dosti vydatnym pfispév-
kem k tématu ,nelpéni”.

3. Dfiraz na naprostém nelpéni je tstfedng slySet z ,druhého prikdzdni*:
Nezobrazis si Boha zpodobenim... (Ex 20,4). lzrael nesmél vyrdbét sva
boZstva po zpiisobu sousedi; nesmél vak zpodobovat ani viastnitho Boha,
Hospodina. Okem mél zastat Adonaj nespatfen, jen uchem mohl byt akcep-
tovdn — ve smyslu ,slySet a poslouchat’. Odtud Ize pochopit vasnivost
prorockého boje proti modlam. Ozeds: Co je mi do néjakych modldrskych
stvier, Efrajime (Oz 14.9).

3.1 Druhé piikdzdni nemd v jinych starovékych ndboZenskych soustavich
obdobu. Je to indikativné-imperativai slovo o nelpéni.

2.1.1 Na ,Bo7i nepiedmétnost’ se orientovali néktefi vyznamni mystici,
napt. Eckhart — o tom nfZ.

2.2 O této zdlezitosti, kterou lze také nazvat ,nelpénim’ jsem pojednal ve
svych studiich o viFe a 0 exodu.” Podobné téZ L. Hejdanek."

4. Treti charakteristikou nelpéni v izraelstvi a Zidovstvi je S8abbat. ,Sobo-
ta‘ — to je prestat; nepokratovat v dosavadnim dile, volit diskontinuitu;
to Znamend ,zapomenout® na skvelé i odporné ,pracovniho dne‘, cdloZit
i skvéld Ipéni a ,byt sam‘ bez ,okolnosti prdce’. Spravny zid, ktery by
vskutku domyslil vyznam $abbatu, by nemél Ipét ani na bohosluzbé a boho-
sluzebném obrazu Nejvyssiho.

4.1 Také piikaz ,piestat* ,sedmého dne" je ustrojnou Casti Desatera— a uz
tim souvisi zcela izce s piikazem o neuctivan{ ,bozich zpodobenin®.

4.2 Osymbolice soboty a o jejim zaklddajicim, vpravdé ,ustavnim® vyzna-
mu pojednav4 skvéle Erich Fromm;'' nové pohledy nabizi samostatna na-
boZenskd myslitelka Veronika Tydlitdtovd."

’ Milan Balaban, Vira — nebo osud?, Praha 1993 (Oikdmeng), zvl. str. 7—23 a 70—85.
Tyz: Hebrejské mygslent, Praha 1993 (Herrmann a synove), zvl. str. 97—128. TyZ: Hebrejské
pojeti viry, in: Reflexe 3/90, Praha (Oikdmené). Tyz: Antifatdln{ kérygmatickd mySlenka
exodu ve starozdkonni a novozdkonni Bibli, in: Reflexe 7—8/92, Praha (Oikdmendé).

" Ladislay Hejddnek, Filosofie a vira, Praha 1990 (Oiktimen¢). Z dalsich: Bfetislav Horyna
(Uvod — viz pozn, 4), Odilo Stampach (Depondt — viz pozn. 5). Z naich autor@ v zahranici
Karel Werner (The Significance — viz pozn. 3). Ze zahrani¢nich Hans Kiing (viz pozn. 1)
a Fritjof Capra (viz pozn. 2).

' E. Fromm: Budete jako bohové / Radikdlni interpretace Starého zdkona a jeho tradice
(You Shall Be As Godys), Praha 1966.

12 Sobota (Uvaha nad Ex 20,10—11), KR 8/95 , Praha (YMCA).
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5. Vyzvu k nelpéni lze vyslySet i z instituce izraelskych (Zidovskych)
svétkli; snad nejndzornéji je to pfedvddéno o slavnosti ,Stink(’, hebr.
SUKOT, tieti z takzvanych poutnich svitki (regalim); pti téchto svatcich
musi dcastnici travit svij cas mimo sviij dm, ve volném prostranstvi, ¢imz
je demonstrovdna nepevnost a principidlni nezaji§ténost nas{ existence.

5.1 Proto o Sukdt Ctena kniha Kazatel (Kohelet) pripominajici lidskou
pomijivost, pra§nost, nicotnost. Pomijivost, samd pomijivost, fekl Kazatel,
pomijivost, samd pomijivost, v§echno pomiji (Kaz I, 1).

5.1.1 Podobné drastické tény pokory znéji i z Zalmi. O pohybu lidského
Zivota fikd Zalmista: ...jako vzdech doznivaji nase léta... v letu odchdzime
(Z 90, 9n).

5.2 O symbolickém vyznamu soboty vice Leo Trepp."

II. NELPENI V BUDDHISMU

6. Buddhismus pati{ mezi karmdnové systémy; ty predstavuji zcela jiny
ndboZensky a duchovni svét neZ tzv. abrahamovskd ndboZenstvi, jeZ jsou
zaloZena na monoteismu. Sotva lze v buddhismu, taoismu etc. mluvit
0 Bohu, ponévadZ karmdnovym systémim zcela schazi personalismus
hebrejsko-evropského raZeni. Jakkoli viak se buddhismus zcela rozchdzi s
kfestanstvim v zdsadnim ideovém vychodisku (v buddhismu se ¢lovék stavd
svym vlastnim spasitelem), neni nutné pominout nékteré styéné plochy,
postoje a stanoviska, kde je mozné dosdhnout konsensu prospésného pro
ob& strany. Jednou z téchto ,ploch* je pravé NELPENI.

6.1 Buddhismus vyrostl na ptdé védského ndboZenstvi, jehoZ vysledny
vyraz najdeme v Upanisaddch. Uz zde vykazovala Zivotni praxe ,divoce"
zijicich mnichf, vétdinou asketil, nezdvislost na vnéjsich podminkdch: to
nejskromnéjii jidlo, ndboZensky ucelované pisty, ,nebydleni* atp.

6.2 Oviem jest¢ mnohem vyznamnéjsi byla programové péstovand ne-
zdvislost, & spiSe vypjaty pokus o ni. Bylo to principidlni ne-Ipéni na
cemkoli télesném, vnéjiné uspokojivém, toliko jevovém. Ramec a struktura
normativniho indického mygleni (VED) této doby podklddd a iniciuje
umrtvent netrvalych rysit byti, co? je dosaZiteIné ve svobodném stavu mysli
(tzv. MOKSA), v osvobozeni od ,pout smysld‘. To je pak normativnim

L. Trepp: Der jiidische Gottesdienst, Gestalt und Entwicklung, Stuttgart-Berlin-Koln
1992, str. 57—77 + passim.
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predpokladem k ukondenf tzv. samsdry, tj.kolobéZné existence v reinkar-
na¢ni pouti a dosaZeni nirvdny, kterd reprezentuje absolutni oprosténost
od vieho jevového, ale i od vieho, co vykazuje strukturu existence. Je to
dokonald objektivace brahménského tsili o nelpéni.

6.2.1 Vice d4 nahlédnout do piedbuddhistického i buddhistického silf
o nelpéni dilo odbornika — indologa. PfedevSim chci zminit Vincence
Lesného,'* Karla Wernera®® a Ivo Fiera;'® jména zahrani¢nich badateld
star§tho i neddvného data najde laskavy ¢tendi v riiznych slovnicich jednaji-
cich o svétovych nabozenstvich."”

7. Buddhismus se oprostil (nebo o toto opro$téni usiloval) od spekulativai
povahy svych piedloh. Ododstavcoval se od spekulativnich piedstav, tykaji-
cich se vztahu jednotlivého ¢lovéka (mikrokosmu) k ,dusi‘ univerza (makro-
kosmos), od dvah o ,zivoté po Zivoté* atp. Tim posilil svij status ne-lpéni.

7.1 Buddhiiv nezdjem o metafyziku iritoval samotné Buddhovy Zaky. Na-
piiklad Buddhiiv 24k mnich Malunkjaputta byl velmi znepokojen tim, 7e
Buddha hldsd zdroven, ,,7e svét je vé&ny a Ze svet neni vélny, Ze svét je
koneény a Ze svét neni koneény, Ze duSe a t€lo jsou totoZné a Ze nejsou
totozné...* atd."

7.2 Hlavnim motivem a ,moventem‘ Buddhova dlrazu na nelpéni bylo
mimotadné akcentovani praxe, jiz Buddha vzdy ddval prednost pied teorir.
Praxe spocivala v dsili o ,uhaSeni F{zné* — po Zivoté, ve vycviku (= sebe-
vycviku) v nelpéni, nikoli ve spekulacich o vzniku nebo zdniku svéta.

8. Nyni uvedu ukdzky z knihy Dvacet jedna Fedi askety Gotama zvaného
Buddha, coz jsou vybrané stity pélijského kdnonu Tripitaka."” Ukdzky jsou
z Bu(idhovich rozprav, z ,druhého koie* zvaného Sutta-pitaka, z rozpravy
Lvi tev (Ciilasihanddasuttam).*® Buddha tu mluvi (k mnichtm) o ¢tyrech
druzich ulpivani: ulpivdni na pozitku, pohledu, ctnosti a sebepotvrzeni
(cit. spis str. 103). ,, Existuji nékteii asketové a knézi, mnichové, kteri Fikaji,

14

V. Lesny: Buddhismus, Praha 1948 (Samcovo knibkupectvi).

B Viz jeho zasvécenou predmluvu k DHAMMAPADAM Cesta k pravdé, Praha 1992,
str. 5-—37,

' I FiSer: Filosofickd koncepce nejstarSiho buddhismu, Praha 1992, (Dharma Gaia).

"7 Napt. Mircea Eliade — loan Culianu, Slovnik ndbozenstvi, Praha (CS), st 51—53
(bibliografie).

" Eliade (viz pozn. 16), str. 37.

" Podle jediného dostupného némeckého piekladu K. E. Neumanna shitky Madzdzhimani-
kdja ptelozil a komentatem opatiil Jan Kozdk, Praha 1993 (Bibliotheca gnostica).

* Dvacet jedna fe&f (viz pozn. 18), str. 101nn.
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Ze jsou schopni vysvétlit celou podstatu ulpivdni, aviak Zddné takové
vysvétleni nepoddvajt: Zkoumaji ulpivani na poZitku, ... na pohledu, ale ne
ulpivdni{ na ctnosti nebo ulpivdni na sebepotvrzeni... " Ale pravé posledni
dva druhy ulpivani jsou nejnebezpecnéjsi a nejneprithledné&jsi. Nelze totiz
ulpivat ani na ldsce k mistrovi, ani na ldsce k uceni, nebo na poZadavcich
Fddu. Nelpét (ani) na sebepotvrzeni tj. na své vlastni ,vife', dogmatu, na
tom, na ¢em stojim a co mé potvrzuje. Je tedy potiebi jit tak daleko, 7Ze
neulpivdm ani na tom, na ¢em stojim, na ¢em se zakldddm, na ¢em jsem
zaloZen.

[11. NELPENI V KRESTANSTVI

9. Kfestanstvije — neméné neZ v Zidovstvi nebo v buddhismu — laskavou
i velmi pfisnou §kolou v nelpéni, v neulpivdni, v nesetrvdvan{i v tom, co md
charakter pfedbéznosti, docasnosti, v tom, co je pfed-eschatologické. Jistota,
jiz se mnoz{ kfestané trostuji, je jistota nepravd, ano modldrskd. Také pro
kiestanstvi, a prévé pro né!, plati ,druhé slovo Dekalogu® zakazujic{ jakékoli
zpodoben{ ¢i zpfedmétnéni boZského, hospodinovského.

9.1 Muz, z jehoz dila kiestanstvi roste, JEZIS, nelpél na ni¢em a na nikom.
(Dtivéra v OTCE neméla charakter Ipéni.) JeZ{§ nelpél na své matce (Mt 12,48n;
J 2, 4) atoto nelpéni doporudoval { svym ndsledovniklim (Mt 10,37; 19 29
aj.). Nelpél na svych nejbliZ§ich. Petra, ktery ho chtél odradit od ,kifZové
cesty‘ nazval satanem (Mk 8, 33 a paralely). Nevisel na vlastnim Zivoté

a doporuéil to i druhym (Mk 8, 35 a paralely).

9.2 K nelpéni sméiuji Zivotni rady Pavlovy korintskym véticim: ,, Proto ti,
kdo maji Zeny, at jsou jako by je neméli, a kdo pldci, jako by neplakali,
a kdo jsou veseli, jako by nebyli, a kdo kupuji, jako by neviastnili, a kdo
uzivaji véci tohoto svéta, jako by neuZivali; nebot podoba tohoto svétu
pomiji* (1K 7,29—31).

9.2.1 , Vladnout viemi vécmi® mohou kiestané jen jako ,,nic nemajici”
(hds méden echontes — 2K 6, 10).

9.2.2 V kédzdni v martinském krouzku v prosinci 1944, které mélo text 2K
5,17, tek! Slavomil Danék: ,,Kdo? jsou v Kristu, téch Zivot jako by trvale
nesl znaménko +“. V tomto kédzdni odkazuje tento vzdcny uditel cirkve
k sloviim zndmé Augustovy pisné: ...af co zadrii kdo tobé, pFilis toho nevaz
sobé M

2 S.Danék — kazdni na 2K 5, 17 (Stvofeni v Kristu), DIN (Biblické vahy), Praha 1946, str. 146.
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10. Nezdvislost na vngjsich pomé&rech ilustrovala mladd cirkev svou ,,svobo-
dou k svobodnému Zivotu®, coZ se astokrdt krylo se ,,svobodou k smrti*.
To je slavnd historie kiestanského martyrstvi, Castého kitu krve. AZ do vydan{
Ediktu mildnského musil s ob&ti Zivota pocitat kazdy kiestan. Pozdgjsi
zaslepeni vn&j’i moci a ideologickym vlivem dalo podnét k sytym, casto
krvavym, aplikacim ulpivan{ na vécech a okclnostech druhoiadého nebo
nicotného rizu.

10.1 Tuto katastrofdlni absenci nelpéni prorocky odhalil nds nejvétsi cesky
myslitel Petr ChelCicky v Siti viry pravé. Prostotou své existence oprosténé
od bohatstvi a spoledenské vyznamnosti prokdzal kiestanské nelpéni svaty
Frantigek.

11. Skoro pestfe lze ilustrovat duchovni nelpéni na nejduchovnéjsich
hodnotdch dvahami, kdzdnimi a meditacemi kiestanskych mystika.

11.1 Do jejich mystickych ledvi maZe dnes i Cesky Ctendf proniknout
prostiednictvim knihy, o niZ se prekladem i hermeneutickymi pozndmkami
zaslouZil Jan Sokol: Mistr Eckhart a stfedovékd mystika.”? Uvedeni jsou
predevsim Mistr Eckhart, Jindfich Suso, Jan Tauler, ale i jini, specificky
profilovani, pfedeviim Bernard z Clairvaux.

11.2 Eckhart vyklddd znova a znova, co je to skute¢nd chudoba: |, A chce-li
byt nékdo chudy duchem, musi byt chudy svym viastnim védénim, aby nic
nevédél, ani Boha, ani stvofeni, ani sebe sama. Proto musi clovék tousit,
aby nic nevédél ani nepoznal o dilech BoZich. A tak muiZe byt chudy ve
svém viastnim védéni* » Na jiném misté odkazuje Eckhart na Pavlovo slovo:
» Cheel bych byt vééné odloucen od Boha kvili svému pFiteli a kviili Bohu “ 2

11.3 Eckhartovo ,pojeti byti‘ duchaping vyklddd ve svém §tastné pojatém
spisu Erich Fromm.? Zde uvadi Fromm mimo jiné i Eckhartovo mystické
pfesvédlent, 7e , pravd chudoba ducha vyZaduje, aby clovék byl prost Boha
a vieho jeho piisobeni tak, Ze jestliZe Bith chee piisobit v dusi, on sdm pro
sebe must by tim mistem, v némZ piisobi, a rdd by to tak chtél délat*™

12. Z4tivy piiklad nelpéni poskytla madarska jeptiska Margareta Maria
Mester (1906—1961). Z jejtho deniku vyjimdme: ,, Biih, zcela nahy a sdm

] Sokol: Mistr Eckhart, Praha 1993 (Zvon). Piekladateli (jinych mystikd) jsou L. Karfi-
kovi a M. Dostdl.

' Mistr Eckhart, str. 281,

* Mistr Eckhart, str. 287n, Uveden byl Eckhartiiv pieklad. V CEP znf tento Pavlay vyrok
takto: Pial bych si byt proklet a odloucen od Krista JeZife za své bratry, za lid, z néhos
pochdzim.

® E. Fromm: Mit nebo byt (To Have or 1o Be}, Praha 1992 (Nase vojsko).
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se stal v temnoté viry blaZenstvim srdce. " Tato svatd Zena, kterd krut€ umirala
na nevylé¢itelnou nemoc, proZzila nutnost odloucit se v nezbytnych piipa-
dech i od svitosti a modlitby: , Zidné zdviseni, ani na nejsvat&j$im* (Kein
Hiingen, selbst am Heiligsten nicht.}.”

13. Posledni slovo Dietricha Bonhoffera (pfed popravou) bylo: ,, Toto neni
konec, to je zaldtek .

14. Nakonec pfiklad z beletrie, piiznacné francouzské. Myslim na knihu
Denik venkovského fardfe, jejimZ autorem je Georges Bernanos. Venkov-
skému fardfi se zpovédné svéfuje hrabénka, kterd chovd jako svatokrdZednou
relikvii pamatku na zemfelého syna. Ve vrcholné, dramatické chvili hodila
medailének doprostied hoficich polen farského krbu. Bylo to kruté, ale
osvobozujici. Hrabénka potom sdélila venkovskému fardfi v dopise: , Ne-
myslila jsem, e odevzdanost je pro mé moind. A vskutku neni to odevzda-
nost, co pFisio. Nenl v mé povaze a predtucha mne neklamala. Nejsem
odevzdand, jsem Stastnd “ > '

* Viz pozn, 25.

7 In: Das Vaterunser, Katholisches Hausbuch, Leipzig 1969 (St. Benno-Verlag).

®  To je jen 3picka ledovee. Vic a 3if (meditace, analyzy, glosy) in Widerstand und
Ergebung, Miinchen 1951 (Chr. Kaiser Verlag). Cesky: Na cesté k svobodé (Listy z vézen),
Praha 1991 (VySehrad).

* Denik venkovského fardfe (Journal d’un Curé de Campagne), Praha 1969 (Vyichrad),
citdty ze str. 135n.



