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UMWELTSCHUTZ IM RAHMEN EINES NEUKONZEPTS VON WIRT-
SCHAFT UND GESELLSCHAFT  Der Verfasser ist auf der Suche nach einer
Umorientierung angesichts der Umweltskrise, die langfristig durch den Drang nach
dem Wirtschaftswachstum gekennzeichnet ist. Er weist auf die Sinnkrise des
quantitativen wirtschaftlichen Wachstums hin (1), erortert dann die Alternative des
qualitativen Wachstums (1), den Zeithorizont des qualitativen Wachstums (I1D),
geht zum , Wachstumszwang® und dessen Uberwindung tiber (IV), schlieBt wichtige
Bemerkungungen zum Thema: Eigenarbeit und Lohnarbeit an (V), und am Ende
seiner denkwiirdigen Studie, die in der Festgabe fiir Arthur Rich, Christliche
Wirtschaftsethik vor neuen Aufgaben, Herausgeber: Theodor Strohm, Theologischer
Verlag Ziirich 1980, zu finden ist, betont er die Partnerschaft als Voraussetzung
des Ubergangs zum qualitativen Wachstum,

K poct& vyznamného, neddvno zesnulého §vycarského theologa Arthura Richa, ktery po-
znamenal novodobé badani na poli spoleCenskych vztahl zejména tim, Ze poloZil diiraz na
socidln{ dimenzi biblické zvasti, pfispél Hans Christoph Binswanger pozoruhodnou studif
do sboriku Christliche Wirtschaftsetik vor neuen Aufgaben (Kiestanskd etika hospoddtstvi
pied novymi tikoly). Podle naseho soudu je cennym piispévkem do diskuse o novou tvdinost
nasi civilizace, diskuse, které se z povahy véci museji Gdastnit i bohoslovei. Autor studie
Hans Christoph Binswanger (1929) byl v dob& vyddni této studie fddnym profesorem
ekonomie na vysoké $kole hospoddiskych a spoletenskych véd v St.Gallen ve Svycarsku,

Piipomenu ¢tendiim nékteré terminy, které jsou béZné v odborné ckonomické literatute.
Spolecensky produkt (SP) je vhrn statkd a sluzeb, jeZ spoletnost vytvoii, resp. poskytne
v uréitém Casovém obdobi, nejéastéji za jeden rok. Objem SP (nebo také HDP = hrubcho
domdciho produktu) se vyjadiuje v pendznich jednotkdch. Préce pro sebe, prace mimo trh,
Vyroba pro scbe, mimo trh (v textu Eigenarbeit, resp. Eigenproduktion) je vyroba a price,
JeZ se uskuteéiiuje na mimotrzni bdzi jako napf. sousedskd vypomoc. Sem patii i socidlni
sluzby hrazené z obecniho nebo stdtniho rozpodtu &i z jinych podobnych, ti. mimotrZnich
zdroji. Racionalizovat = zabezpecovat vyrobu redukef lidské pracovni sily tim, Ze se na
Jeif misto zagleni do vyrobniho procesu stroje, technickd a jind za¥fzeni. Kapitaliza-
Ce = pouZitf finangnich zdrojd k investicim, af ve vyrobg, obchodu nebo na nakup cennych
Papirii.

wle tfeba neustdle kriticky vdzit hospoddisko-socidlni disledky politiky
Wkajici se Zivotniho prostiedi, jde-li o rozhojnéni kvality lidského Zivota,
Stejné jako je tFeba kriticky vdzit ekologicko-lidské diisledky socidlni politiky,
Jde-li o zajisténi socidlniho blahobytu spoleénosti. To nezbytné povede
ktomu, ze namisto kritiky hospoddrského riistu jako takového, se bude
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k nému hledat alternativa. Zaméiime se prosté nikoliv na rist méritelny
hrubym spolecenskym produktem, nybrZ na riist, kiery je caméien kvalita-
tivaé. je schopen vytvorit nové, lidsky i spolecensky smyslupiné pracoval
pileZitosti, anii by zatiZil nad dnosnou miru surovinoveé o energetické
zdroje.

o

Arthur Rich

I. Krize smyslu kvantitativniho hospodaiského rastu

Sprivna ochrana Zivotniho prostiedi je uskuteénitelnd jen tehdy, pokud
bere ohled na ostatni cile hospodatstvi a spolecnosti: zdrovei viak také
plati opak: pokud ostatni cile vytvéieji prostor Zivotnimu prostiedi — tj. ve-
dou k dsporné spotfebé pldnich a surovinovych zdroji a tim k saiZzovdni
znecisténi Zivotntho prostiedi. To je mozné jen tehdy, kdy7 se distancujeme
od ideologie kvantitativniho hospoddiského rlistu a prejdeme k rlistu kvalita-
tivnimu. Odhodldme-ii se k tomuto kroku, vytviafime tim 8anci nejenom
k prilomu v ochrané prostiedi ve vy$e naznaCeném globdlnim smyslu.
nybrz mize se ndm podafit, a to lépe nez dosud. uskutecnit i dalsi dilezité
cite v hospoddfstvi a ve spole€nosti.

Rozhodujici problematika dnesniho vyvoje spocivd v tom, Ze vyroba
znalné prevysuje spotfebu a tim neustile vede k nesmysinému plytvani
a Cerpdni piirozenych zdrojti a prédce. Stdle jesté véiime, Ze vyrdbime méné,
ne7 je tieba. Plati opak: v primyslovych zemich pokulhdva spotfeba za vy-
robou. To vede nejen k nadmérnému zatiZeni a naruseni Zivotniho prostred!
a k pfedCasnému vyCerpdni zdsob neobnovitelnych zdroji, nybrz i k vnitro-
spolecenskym krizim — na jedné strang k praci zbavené smyslu, na druhé
strané k nezameéstnanosti, a to vie uprostied svéta, v ném7 stdle jesté anebo
opét znovu chybéji velké ¢asti lidstva zdkladni Zivotni potieby.

V Svycarském satirickém tydeniku Nebelspalter bylo moZzno ¢ist ndsledu-
jict noticku znamého spisovatele a humoristy Kishona: |,V Americe vy-
nalezli zemédeélsky stroj, ktery je oviem tfeba jeste vylepsit, protoZe zabird
piili§ mnoho mista. Ten péstuje brambory, zavlazuje je, sklizi. vaii a pojidd.”
Tento stroj velice pfesné popisuje dnesni hospoddtstvi. To se stile vice
stdva strojem, ktery vyrabi nejenom spoleCensky produkt, nybrz zdroven
7 n&ho polykd a konzumuje stdle vet§i ¢dst. To znamend, 7e stdle mensf
podil prirGstku ptind$i n&jaky uZitek, pro ktery jej Clovék vyrdbi: Stéle
vEts{ jeho Cdst je totiZ nutno bud pouZit na odstranéni ndsledkl hospodatent
nebo oddélit ze spolecenského produktu difve, neZ by dalsi rist mohl vibec
prinést n&jaky uZitek. Tento b&h naprdazdno md rizné jevové formy. Poukaz-
me na ti'i z nich:
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Béh naprdzdno zahrnuje v hospodatstvi piedevim veskeré statky, spotieb-
nf i investi¢ni, které jsou vyvrhovdny a vyfazovdny bez spotieby a pouZiti:
V dtisledku zmén v mddé anebo 7 prestiznich dtvodd. protoZe technicky
pokrok bud uddajné ¢i ve skuteCnosti poskytuje lepsf statky a vyrobni
prostiedky, anebo proto. 7e neexistuji moZnosti takové vyrobky opravit
atd. Jde o chténé ¢i nechténé opotiebeni, tzv. obsolescenci. jez slouzi
k vytvoteni prostoru nové se prosazujic{ vyrobé.

Jiny zplsob ,volnobéhu plyne ze stdle se zvétiujici vzddlenosti mezi
bydlistém a pracovistém. Ta je disledkem ristu mést a aglomeraci a tim
i narlistdni objemu Casu, kterého je teba na cestu do tovdrny nebo kancelife,
okolnost spiSe nepifjemnad nez pi{jemnd. Aglomerace se rozristaji s ristem
spolecenského produktu, a kazdy ujety kilometr zvySuje navic tento produkt,
protoZe je tfeba dodate¢nych vykond. Tyto vykony viak jen chabé koriguji
nevyhody, které vyplynuly z hospodatského ritstu, respektive z ristu aglo-
meraci. Tuto negativn{ spotiebu mohou snad ponékud snizit, nikdy viak
zcela zrusit.

Tteti druh ,volnob&hu' probihd v souvislosti s ndklady na udrZovdni
Zivotntho prostiedi. To je spojeno s dal3i spotfebou materidlu v 1izké spoji-
tosti s neustdlym vytvdfenim odpadu a emisemi — nutnym privodnim
Jevem soucasného ekonomického riistu. Nechceme-li zahynout v hluku,
v znedisténém ovzdudi a §pinavych Fekdch, v zdplave rostouciho odpadu,
musi byt pouzite daldich vykond navic na odstranéni tohoto zatiZeni,
k ozdravéni nebo ndpraveé jiz zpsobenych $kod. Jde napi.o vystavbu tzv.
protihlukovych stén, ¢isticek vod a vzduchu, spaloven odpadki. VSsechny
tyto dodatecné vykony zvy3uji spoleensky produkt, nicméné slouZi jen
k ndpravé, pokud je viibec mozn4, téch §kod, které jiz vznikly dosavadnim
tistem spolecenského produktu. Nevznikd tim Zddny dal§i uzitek. Jeste
nazorn&ji vyplyne tato souvislost, uvdzime-li dopravni nehody. Cim inten-
zivngjii je provoz, tim vetsi je spoleCensky produkt, ale tim vice je také
dopravnich nehod. Av§ak ¢im vice je nehod, ¢im vice poSkozenych vozidel
adim vice je postiZenych na silnicich, tim prudceji stoupd spoleCensky
Produkt, protoZe se kupuji novd auta a v nemocnicich se oetiujf postiZeni
dopravnimi nehodami.

Zatimceo rist spolecenského produktu ptindsi za téchto okolnost{ stile
Mmengsi uZitek. opotiebeni Zivotniho prostiedi, které je s tim spojeno, je stdle
intenzivngjsi. Ekonomicky kapitdl zatlatuje ekologicky kapitdl: mofe domil
v aglomeracich, tovirny, silnice, leti§té, elektrické vedeni a sité, ,skipisti’
atd. obsazuji plidu respektive celou krajinu a zatladuji pifrodu. V ekologii
se tomu fikd: Plda se stavd sterilni*. Zdroveil stoupd spotieba neobnovitel-
nych surovinovych a energetickych zdrojii, piedeviim na vyrobu strojf
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a staveb, tedy na vyrobu investi¢nich statki, ddle na vyrobu uZitnych statkl
a pti jejich spotfeb& — kterd je neustdle ndro¢néjsi na energii — a nakonec
pti snaze ,odstranit’ co nejdokonaleji odpady a emise spojené s pouzitim
neobnovitelnych surovin. Nicméné stile nardstd zbytkové zneciSténi: znecis-
téni vody, ovzdusi a ptdy totiz celkové roste.

Tak tedy: Cim prudceji se zvétiuje spolecensky produkt, tim mensi je
uZitek a naopak tim vys3{ je ndklad, resp. volnobéh civiliza¢niho stroje.
Nanejvy§ znepokojujici je pfi tom okolnost, 7e ndklady na zachovini
Zivotniho prostiedi resp. onen ,volnobéh* se neobjevi v statistickém méfeni
spoletenského produktu. Vznikd tak dojem, jako by s kaZzdym procentem
ristu tohoto produktu stoupal tymz zplsobem i blahobyt a spokojenost.
Problém je v tom, Ze se do spoleenského produktu zapocitdvaji vsechny
vykony, které jsou placeny, nezdvisle na tom, zda se jimi vytvaff néco
uZite¢ného ¢i nikoliv, nebo dokonce Skodlivého, k jehoZ odstrangni by bylo
tieba jistd protiopatfeni. A ponévadz Skoda neni dcetné odeltena, roste
spoledensky produkt dokonce o to rychleji, o€ vice vznikd §kod, které zase
o to rychleji museji byt odstraiiovany. Cim vice kalamit, tim vy§si je spole-
¢ensky produkt.

Kdy# uvazime tyto souvislosti a stane se nam ziejmym, Ze spolecensky
produkt je zcela fale§nym méfitkem blahobytu a zejména kvality Zivota
a spokojenosti lidi, pfedjimdme tim konec toho hospoddfstvi a té€ hospo-
défské politiky, kterd je zacilena vyluéné na riist spoleCenského produktu.
Spolecnost, kierd si jako nejvyssi cil klade zvySovani materidlniho blaho-
bytu, problematizuje sama sebe, protoZe vyrabi stile vice véci, které nezvy-
Suji materidlni blahobyt, natoZ duevni pohodu.

I1. Alternativa kvalitativniho rastu

Jaké povahy md tedy byt alternativa kvantitativntho riistu? Radikdlnf alterna-
tivou by byl ndvrat k Cisté ekologickému hospoddtstvi, to znamend k tako-
vému hospodafstvi, které vyuZzivd jen surovin obnovitelnych v ekologickém
obchu, a stdle intenzivnéji omezuje spotfebu neobnovitelnych surovin. Jen
takovy navrat k hospoddfstvi postavenému na piirozeném ob&hu by zarucil
trvalé preZitf lidstva a zachoval neporuSenost Zivotniho prostiedi. Byl by
viak spojen s radikdlnim poklesem blahobytu, resp. Zivotniho standardu.
protoZe by prakticky vylou¢il z hospoddiského procesu priimysl zpracovd-
vajici vpodstaté neobnovitelné zdroje. Tato radikalni 1é¢ba, zamérfena na
pieZiti spole¢nosti, v§ak nen{ nebo jesté neni nutnd s ohledem na dosud
existujiei znaéné zdsoby neobnovitelnych zdroji. Byla by také pro pie-
vdZnou &ast obyvatelstva neptijatelnd a zGstala by vpodstaté pouhou utopit
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Realistickd alternativa, kterou lze dnes postavit jako c¢il, mdZe mit jen
méné radikdlni feSeni. Oznacime ji jako kvalitativn{ rist. Co se tim f{kd?

I. I nadale ptjde o rist spoleéenského produktu, naddle lze investovat,
docilovat zisku a pokud mozno zvySovat mzdy a platy. Pfitom si stdle
uvédomujeme problemati¢nost pojmu ,riist’, protoZe tento pojem pochdzi
z organické oblasti. Co tedy pohleddva v hospodarstvi? Pouzivime-li jej
piesto, ma tim byt naznacCeno, Ze tim navazujeme na dneini hospoddistv{
a zplisob jeho fungovdni, pro néjZ se stal pojem ,rdst* typicky. Abruptni
rozchod s dne$nim zptisobem hospodaieni by nutné vyustil v krizi. Tomu
chceme zabrdnit.

2. Kvalitativni rist spole¢enského produktu je spojen s niZsi spotfebou
pldy, surovin, energii, tedy s niZ§im opotfebenim Zivotniho prostiedi a s niz-
§im hromadénim odpadu. Ptitom statisticky vykdzany rist bude niZsi.
Ptedevsim vak jde o rozpojeni riistu spoledenského produktu a poskozovani
piirody a Zivotniho prostiedi. To znamend, Ze je tfeba hospodarit tak, Ze
napt. s dvouprocentnim ristem spolecenského produktu bude spojeno uz
Jjen jednoprocentni zvySeni opotfebeni Zivotniho prosttedi a nikoliv, jak je
tomu dosud, také dvouprocentni anebo dokonce tfprocentni zvyseni. Plyt-
van{ a opotfebeni je tfeba redukovat.

3. S poklesem miry ristu opotiebeni Zivotniho prostiedi ziskdme Cas
a prostor pro vlastni kvalitativni vyvojové procesy. které ndm usnadnf
vymanit se z hypnotického zahledéni do rhstu spolecenského produktu
a zaméfit se cilené daleko vice na zlepSeni kvality Zivota. Ukazateli kvali-
tativniho rlistu se stanou socidlni indikdtory, které nds budou informovat
0 existenci materidlnich i nemateridlnich statkii. Rozhodujici vyhodou
t&chto ukazateld je schopnost ,prohlédnout* neZddouci nadouvani spolecen-
ského produktu, protoZe nejsou zaméfeny vyluéné na monetdrni hodnoty,
nybrz na skute¢né, to znamend bud na fyzické mnoZstevni objemy &i
psychické zhodnocovaci soudy.

To by mélo umoZnit zménit v ndsledujicich desetiletich nase postoje tak,
Ze vposledu ro¢ni spotieba neobnovitelnych zdroji ziistane konstantni.

HI. Casovy horizont kvalitativniho rastu

Kvalitativn{ riist neznamend Zddnou radikdln{ zmé&nu dnesn{ spotieby, spise
v8ak radikdlni zménu v pohledu na budoucnost, k niz sméfujeme. Aby se
Casovy horizont kvalitativniho rfistu stal zdvaznym cilem, musi byt jesté
Upfesnén, a to jak v odliSen{ od kvantitativniho riistu, tak i od ¢isté ekologic-
ke strategie. Tento Casovy horizont vyplyvd jednak z mnozstvi zdsob energie
asurovin, jednak z dynamiky miry ristu. K tomu nékolik vysvétlivek.
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Kvantitativni rist je zaloZen na stile stejné mife ristu, takZe spolecensky
produkt se kazdym rokem zvySuje o x% ve srovnani s rokem piedchozim:
Pritom se uvazuje, 7Ze i spotfeba surovin a energie se zvySuje nejméné o x%
nebo dokonce vice. Kvantitativni riist je exponencidlnim ristem spotieby
zdrojlt. Analyzujeme-1i exponencidlni funkei

Cp(
Qt:Q()

pii (Q, = spoleCensky produkt v Casovém bodé t, Q = spoleCensky produkt
v soucasnosti, e = zdklad pfirozeného logaritmu, p = mira riistu a t = pocet
roki) a uvedeme-li ji v souvislost s disponibilnimi zdsobami zdrojt," do-
spéjeme k zdvéru:

a) V pifstich padesiti letech vie rozhodujicim zplsobem zdvisi na mife
ristu. To znamend, Ze pii niZ8 mife rastu, feknéme pii 1% rocné, mnohé
suroviny a zdroje energie vystaéi na dobu, kterou miZzeme piedbézng
oznacit za dostate¢né dlouhou.

Zjistujeme vSak zdroven:

b) Prodlouzime-li svij pohled do budoucnosti, pak kaZzdd i sebenizsi mira
riistu v ditsledku svého exponencidlniho charakteru vede k vycerpdni zdroja,
to znamend k dplné likvidaci zakladG naeho hospodafstvi spolu se znicenim
Zivotniho prostiedi odpady a emisemi. Naproti tomu prechod ke konstantn{
mife spotfeby zhruba po padesdti letech ¢ini zdsoby zdrojl prakticky
nevycerpatelnymi.

Tyto tvahy vedou k ndsledujici zdkladnf strategii. Dal3i riist spotieby
7drojd je pfipustny jesté pro piisti desetileti, oviem pfi podstatné niZ§i mife
ristu nez dosud: Pak musime piejit k nulovému riistu spotieby zdrojt (tj. ke
konstantné se opakujici mife na dosaZzené drovni — pozn. piekladatele).
Budeme-li postupovat timto zplsobem, miZeme poditat se zdsobou zdroju
dokonce jesté na staleti, to znamenad pro takovy casovy horizont, ktery
jsme s to si je§té predstavit a za ktery se citime odpovédni.

Jistou vyjimku v tomto pojeti tvofi oviem ropa a uran. Zdsoby téchto
nosic¢i energie se vycerpaji pti 2% rlstu spotieby nafty a pii plinované
vystavbe atomovych elektrdren za padesat let. Proto nahrazen{ ropy a uranu
mus{ probihat rychleji — v piiStich deseti, dvaceti letech.

TotéZ plati o spotiebé, resp. ,sterilizaci‘ pidy, kterd je podstatné vzacnéjsi
nez surovinové rezervy. NaruSeni krajiny vystavbou s{dli§t a protkdanim
silni¢ni sitf ptekro¢ilo unosnou mez a vedlo k zjevnému poklesu kvality

" Srv. United Stares Mineral Ressources, Geological Survey, Washington 1973, (Nerostné
zdroje Spojenych stith, geologicky piehled).
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Zivota. TentyZ vyvoj hrozi zneci$ténim ovzdusi a vod, a to navzdory viem
opatfenim na ochranu Zivotntho prostiedi, které pokulhdvaji za rGstem
odpadu a emisi.

IV. ,Tlak riastu‘ a jeho prekondni

S nutnosti ptejit ke kvalitativnimu ristu se klade otdzka, jak toho dosdhnout.
Nesnadnost odpovédi spociva v tom, Ze nd§ primysfovy hospoddfsky
systém je v zna¢né mife svdzdn s kvantitativnim riistem. Nejde proto jedno-
duSe o vyzkum spotfebitelli nebo obcan(, zda si pieji bud nadale zachovat
stoupajici zabezpeceni materialnich statkll, anebo spise zvySovat kvality
Zivota a Zivotniho prostiedi a pak, pokud se rozhodnou pro druhou moznost,
zpomalit stroj vyroby a tim vytvdfet vétsi prostor pro uspokojent nemate-
ridlnich potieb. Hospoddistvi totiz podléha jisté vnitini dynamice. kterou
nelze zménit ze dne na den. Tato dynamika souvisi se stoupajici tendenc{
k velké technologii, predpoklddajici znacné investice (= znacény kapitdlovy
vklad). Ty se daji splatit jen pokud je docileno urokového vynosu, resp.
zisku, to jest: Pokud podnikovy vynos v rdmci celého hospoddfstvi je vidy
vyS$§i, neZ ndklady, pokud tedy podnikové sféte pfiplouva neustale vic pencz
ne7 z nf vytéka placenim vyrobnich vykond. Pfedpokladem toho je riist
objemu dveért a obéZziva pfiméfenou tvorbou penéZnich zdrojit v bankovn{
sfére: To se d&je ddle 1 tim, Ze stat piebird tvérové zdruky v souvislosti
s dal§{mi investicemi. Tvorba penéz a moZnost realizovat piijmové pfebytky
¢i zisky v makroekonomickém métitku tak souvisi s neustdle stoupajicim
objemem investic, resp. kapitdlového nasazeni. Timto zpisobem vyvoldva
nutné jeden kapitdlovy vklad dalif, a to neustdle vyssi kapitdlovy vklad.
Tento tlak k ristu miZeme oznadit jako nakladovou a vynosovou investicn{
spirdlu.

Riist kapitdlového nasazeni a spoleenského produktu lze vak uskute¢nit
jen tehdy, jestliZe stit podporuje proces riistu. Tim je i stat vtaZen do
problematiky ristu. Stdt podporuje rist hospodafstvi tim, Ze vytvari institu-
ciondlni predpoklady pro poskytovdn{ dvérd a tvorbu penéz. Disponuje
monopolem, na jehoZ zdklad& uvadi do obéhu bankovky jako zdkonné
platidio, rozmnozitelné podle potfeby. Nadto musi stdt pfebirat i ndkladové
disledky hospodaiského riistu, napt. v oblasti zdravotnictvi a ochrany
Zivotniho prosttedi. Pfedeviim v§ak musi pouZit uvérové zdroje, jeZz md
sdm k dispozici, aby uskutecnil dodatedné vefejné investice, jestlize v di-
sledku kolisdni konjunktury ochabuji soukromé investice a hrozi nezamést-
nanost, aby udrzel celkovou poptavku v hospoddistvi na vysoké a dokonce
Stoupajici drovni. Stdt md sdm zdjem na poskytovan{ takové pomoci, aby si
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zajistil p{jmy z dani a aby tim rozs§itil oblast svého plisobeni. Proto lze
v souvislosti s hospoddfskym ristem mluvit dokonce o symbidze trhu
a stdtu. Oba nesou odpovédnost za dynamiku ristu.

Jak lze za téchto okolnost{ kvalifikovat rlist? Jen tak, Ze dojde k zméné
choviéni trhu a stdtu. Smér tendence promény je ziejmy: Na jedné strané
jde o pfevedeni — nikoliv omezen{ — investicnich a kapitalizujicich pro-
cest od vylucné fixace na zvySovani produktivity prace kapitilové a energe-
ticky ndroénymi investicemi na cestu k investicim, které jsou energeticky
a surovinové dsporné. Na druhé strané jde vSak i o postupnou redukci
rstového tlaku tim, Ze se urcité hospodaiské funkce vyjmou z penézné-
-hospodatské oblasti. Tim se sniZi tlak na investice a kapitalizaci penéZnich
prostiedkt. Prvni metoda nenaruuje vynosovou a nakladovou spirdlu
a neodstrafiuje ani rastovy tlak, ktery je tim vyvoldvan. PokousSi se pouze
piizplsobit obsah této spirdly poZadavkiim ochrany Zivotniho prostiedi.
Druhd metoda naproti tomu mif{ na zménu samotného mechanismu vyno-
sové a ndkladové spirdly.

Pokud se ty¢e trhu, je ho tieba zménit do té miry, aby dlouhodobd
nedostupnost zdroji a zatiZen{ Zivotniho prostied{ odpady a emisemi byly
vyjaddieny v cenovém systému. To si ve svém disledku vynuti takové
chovini, jeZ bude v souladu s Zivotnim prostfedim. Jako dop!nék musist:it
zvldsté v souvislosti s investicemi na podporu zaméstnanosti orientovat
systém poskytovani dvérh i své vlastni investice na energeticky a surovinové
usporné, a upfednostiiovat je pied investicemi, které Seti{ lidskou préci.
Tato zména chovdni jak trhu, tak i stdtu ma na technologické roviné za
nasledek odvrat od tendence k velké technologii k zesilenému zavddéni
stfedni energeticky a surovinové dsporné technologie. Ta na sebe vdze nizsi
kapitdlovy vklad na jedno pracovni misto a podléha tudiz také méné riisto-
vému tlaku ve smyslu vynosové a ndkladové spirdly.

V. Mimotrzni prdace jako doplnék ndmezdni prace — zkriaceni
namezdni price

Toto pfeorientovani mliZe a musf oviem byt podepfeno zménou smysleni
socidlnich partner®, pokud se ty¢e mzdové a pracovnf politiky. Jedndni
mezi zaméstnavateli a zaméstnanci, jeZ probihala v oblasti rozestfené mezi
trh a stdt, byla az dosud taktka vyluéné zaméfena na stanoveni rozsahu
a rytmu, v némz produktivita prace v rdamci hospodafského ristu je doprovi-
zena riistem mezd a platd. Pfitom vSak nebyla vénovdna Zddnd pozornost
skutecnosti, Ze prodraZeni faktoru price ristem mezd vedlo k dalsi kapita-
lizaci vyroby a tim k zintenzivnéni rdstového tlaku. Tato skuteCnost byla
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dokonce hodnocena kladné. Teprve pokles zaméstnanosti v poloviné sedm-
desdtych let vedl k pozndni, Ze zvySovdni produktivity prace znamena
soucasné racionalizaci pracovni sily a Ze, v disledku boje s inflaci, nelze
uz zachovat v stoupajici mife objem uvérovych a penéZnich tokl. Vysled-
kem je nezaméstnanost. Z toho vyvstal pozadavek zvySovat v rdmci risto-
vého procesu produktivitu prace nikoliv formou zvySovédni mezd, nybrz
zkracovdnim pracovni doby. P¥ili§ maélo se v8ak pfitom dbd na to, Ze ndklady
na hodinu prace tim stoupaji v stejné mife, jako kdyZ% se stoupajici produk-
tivita prace odrazi v mzdovém zvyseni. Pesto dalsi zvySovani produktivity
préce, resp. racionalizace pracovnich mist zistdvd jedinym fefenim. Vskutku
jde o néco zdsadnéjsiho neZ jen o zkracovani pracovni doby a pierozdélen{
ndmezdni prace: Jde o to zeslabit tendenci k riistu a k zvySovdni produktivity
price prostfednictvim zvySenych kapitdlovych a zdrojovych vkladd, a to
tak, Ze znovu oZije sektor hospoddistvi, ktery neni organizovan penézné
(tj. v rdmci trhu — pozn. pfekl.) Ten miZeme oznacit jako sektor vyroby
pro sebe (Eigenproduktion), oviem v modernim kontextu.

Musime si uvédomit, Ze hospodéistvi od nepaméti zahrnuje jeden sektor,
ktery neni organizovan trZné, af uz proto, Ze vyrobce je zdrovei spotfebitel
toho co vyrobi (oblast samozadsobovini), anebo proto, Ze dochdzi k vyméné
vyrobki a sluZeb, aniZ by obojf bylo pfimo nebo v naturdlni podob¢ vzd-
jemné zictovano. Takové hospoddfstvi, extra commercium' se uplatiiovalo
plivodné v rolnické usedlosti anebo v domdcnosti rodiny. Dnes jde o to
vytvdfet pro to nové moznosti v rdmci tzv. ,drobnych siti* spoluprdce
v oblasti sousedské vypomoci & ve vybudovaném systému socidlnich
sluzeb?.

PHli§ rychle jsme slavili expanzi trznfho sektoru hospodatstvi, v némz
funguje propracovand d&lba prdce, na ikor mimotrzni vyroby jako jedno-
znacny pokrok. Nepomyslili jsme na to, Ze miiZe jit o takovy pokrok, ktery
nds vposledu zavede do slepé ulicky. Pokrok plynul v poslednich desetiletich
z bezpochyby ojedinélého zvySovani produktivity prce. To, Ze jsme ve
slepé ulicce si viak uvédomujeme, kdyZ pomyslime nejen na nesmirné
plytvdn{ pfirozenymi zdroji, nybrz i na lidskou praci, kterd je s tim spojena.
Vyroba pro sebe, ktera je ze své podstaty méné kapitdloveé ndrocnd, méng
specializovand a pokud se ty¢e mnoZstvi vyprodukovanych statki méné
produktivni, je pravé o to vice zaméfena na ,redlny* dspéch prdce. Ten se

*  Srv. Binswanger, Geissberger, Ginsburg, Der NAWU-Report: Wege aus der Wohl-
standsfalle — Strategien gegen Arbeitslosigkeit und Umweltzerstérung, Frankfurt a. M.
1978, str. 213nn (Cesty z pasti blahobytu — strategie proti nezaméstnanosti a poskozovini
Zivotntho prostiedi)
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vztahuje jak k vysledku prace, tedy produkce, tak také na druh prace
a radost, kterd ji provdzi.

JestliZze tedy v budoucnu pujde vskutku o redukci ndmezdni préce, pak
nikoliv pouze ve prospéch ,volného ¢asu® (v tomto ohledu jsme patrné
dosdhli optimdln{ miry), nybrz ve prospéch price pro sebe (Eigenarbeit),
kterou vykondvdme na vlastni odpovédnost a jez nan ve svém vysledku
vynahradi redukci mzdy ¢i platu. S touto pfijmovou redukef je nutno pocitat,
protoZe nejde jen o to pfevést v jakékoliv formé zvySovani produktivity
v procesu riistu na zamdstnance, nybrz redukovat samotny rlstovy tlak a tim
té7 tlak k dal§imu zvySovani produktivity. S touto ptijmovou redukei lze
viak také poditat, protoZe ndmezdni préce, jak jsme shora vyloZili, je z velké
¢asti jen zdanlivé produktivngj$i. V témze Case vytvaii sice veétSi mnozstyi
vyrobki, neZ prce pro sebe, tato mnoZstvi nejsou viak bud viibec spotiebo-
vdna a tim jsou bez uZitku, anebo zptisobuji pfi vyrobe i spotfebé takové
skody, Ze ndslednd vyroba slouZi jen k tomu, tyto Skody napravit — pokud
je to jeste vitbec mozné.

Tento exodus — Cdstedny oviem — z kapitdlové a trZné organizovaného
hospoddistvi Ize uskuteénit jen postupné, aby bylo moZno amortizovat jiz
investovany kapitdl a nedochdzelo ndhle ke ztrdtdm. Kromé toho je tieba
uvdzit, Ze nejde o to vzdat se té ¢dsti hospoddtstvi, kterd je ovldddna velkou
technologii s vyznamnou délbou prdce. Nelze se vrétit k plivodnimu charak-
teru vyroby. Jde v8ak o to vritit se k optimdlnimu poméru mezi praci pro
cizf a pro sebe, ddle mezi velkou a stiedn{ technologii, protoZe jsme tento
optimdlni pomér zfejmé piekrodili. Je tieba znovu zdlraznit, 7e zdsoby
zdrojl jsou dostate¢né veliké, aby zajistily urcity riist spolecenského pro-
duktu, a Ze jde o to zachovat nizkou miru rlstu, pfesunout urcitou Cdst
hospoddtstvi do oblasti samovyroby (Eigenproduktion) s tim, Ze zredukuje-
me ndamezdn{ prdci a roz§itime okruh prdce pro sebe (praci mimo trh). To
umozni snizit pramérnou miru ristu spolecenského produktu. zatimco
v oblasti hospodaistvi, kde prevldda trzné podminénd délba prdce, dosdhne-
me naddle pokrok v produktivité a tim také odpovidajici zisky a riist mezd
a platd.

V1. Partnerstvi jako piedpoklad pitechodu ke kvalitativnimu rastu

Je jasné, Ze pfechod od kvantitativniho riistu ke kvalitativaimu nepfipousti
jedno ,feSeni‘ probiému rozdélovdni, které se az dosud pokazdé nabizelo,
totiZ moznost nedbat tolik na relativnf velikost jednotlivych ¢dsti spolecen-
ského produkty, jestlize v absolutni mite rostou: Pokud roste koldc i jeho
jednotlivé ¢asti, nedba se vskutku tolik na to, zda prirlistek je ve srovnani
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s tim, ktery ziskdvd partner, vétsf nebo mensi. Jestlize se viak rist zpomali,
nabyvd na vyznamu ten dil spoleenského produktu, ktery ma druhy.
Piipadné zatiZeni socidlnich vztahii mizZe viak ustoupit a byt pozitivne
smérovdno, jestliZze mySlenka participace, kterou A. Rich od nepaméti
postavil do poptedi sv€ socidlné-etické koncepcee, se prosadi silnéji. Rich
piSe: ., Zbyvd jediné, abychom ivnitrospolecensky usilovali o optimdlni
participaci, to znamend, abychom spolecensky produkt rozdélovali takovym
zptisobem, fe ramena siabych neponesou hlavni zdtéZ “* K tomu patii
i, participativai rozdéleni prdce takovym zpiisobem, Ze nikdo, kdo pracovat
chee, nebude vyfazen z produktivai prdce”. VySe jsme ukazali, Ze nové
rozdéleni préace, pfi niz dojde k vyrovndni namezdn{ price a price pro sebe.
i pfechod k vyrobg, kterd se stane smysiuplnéjsi také tim, Ze bude zddsti
vykazovat véts{ podil prdce, vytvdi{ moZnost feSeni otdzky zaméstnanosti,
ani7 je teba predpoklidat stdle intenzivngjsi rist spole¢enského produktu.
Tato novd orientace umoziuje téZ ,participact pfirody" v procesu hospo-
ddfstvi, a to tak, Ze ptiroda bude posuzovina jako svébyina veli¢ina vetné
toho, co je schopna sama vytvéaiet, a nikoliv jako objekt hospodaiského
vykofistovdni. V souhrnu jde o to— znovu odkazujeme na Arthura Richa —
. abychom se nechali vést radikdlnosti, kterd je zaloZena v kfestanstvi, podle
niz je clovék cilem hospoddrstvi a nikoliv naopak. To viak predpoklddd
nejenon odpovidajici prestrukturovdni hospoddrstvi, nybri i zdsadni zménu
orientace Clovéka. JestliZe zitstdavd cilem ¢lovéka maximalizace materidlnf
tirovné, jak tomu je povytce dnes, pak ndm chybi zdkladni predpoklad pro
nové uspofdddni nasich hospoddrskych poméri, které by byly pravy ¢lovéku
a Zivotnimu prostiedi** Té7 obrdcené plati, Ze duchovni a mravni zména
orientace clovéka se uskute¢ni ve chvili, kdy si uvédomf meze uspokojovinf
stoupajicich materidinich ndrok a zaméfi automaticky sviij pohled na jiné,
nemateridln{ oblasti svého Zivota, které ze své povahy nejsou témto mezim

podfiizeny.
Prelozil Jukub S. Trojan

Arthur Rich, Schafft Umweltschutz Arbeitspliitze? — Arbeitsheschaffing und Arbeits-
sicherung in der dkologischen Krise — Menschliche und soziale Aspekte, in: Zeitschrift
fiir Evangelische Ethik, 23. Jg., Heft 1, Januar 1979, S. 70 (Vytvdii ochrana Zivotniho
prostied! pracovni mista? — Vytvifen] a zajiSfovani pracovaich mist v ekologické krizi —
lidské a socidlini aspekty, v: Casopis pro evangelickou etiku, 23, r., seit 1, Teden 1979,
str, 70).
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