LIRS E ve 22222222222222222220227? 5

PASTYRSKA PECE
V POSLEDNI DEKADE 20. STOLETI
ANA CESTE DNESKEM

Ladislav Benes

PASTORAL CARE IN THE 1990S AND ITS CONTINUING DEVELOPMENT
The article continues a series in which the development of this field is sketched from
its beginnings to the present. The field of pastoral care underwent rapid changes in the
1960s, in particular, as did homiletics and religious education. At that time theology
opened itself up fully to the influence of the social sciences and poimenics adopted
the methods of psychology and psychotherapy. This marked the start of a dispute be-
tween the adherents of “kerygmatic” and “counselling” pastoral care. In the last ten
years, however, the confrontational tone has diminished and dialogue is taking place.
On the one hand the use of Clinical Pastoral Education (CPE) methods has been fully
accepted, and at the same time the question of theologically grounded foundations for
pastoral conversations is being explored. Individually-oriented counselling is learning,
under the influence of the latest theories, to understand people in the context of their
relationships and at the same time to have them see their lives from a different per-
spective than their own. There is thus an increased interest in the history of pastoral
care and a rediscovery of the work of Thurneysen. The fact that the situation has to
some extent calmed down has provided favourable conditions for the preparation of
new text books and studies in the field of special pastoral care.

Ctenafi jisté neuniklo, Ze nazev ¢lanku je modifikaci jiného titulu.! Rozdil
je v8ak nejen v pfedmétu zkoumani, ale bude patrny predevsim i v sou-
stfedéni na némeckou jazykovou oblast. To zdaleka neznamena, ze tim je
ignorovana oblast anglo-americké pastyiské péce. Zakladni spor o pastyi-
skou péci v poslednich tfech ¢i ¢tyfech desetiletich pfedznamenalo totiz
setkani némecké a americké pastoralni teologie a toto setkani, mozna né-
kdy vidéno spisSe jako prudka srazka, ovlivnilo pochopitelné diskusi i mi-
mo zminéné jazykové oblasti. Naopak spole¢nym rysem s Prudkého stati
je konstatovani, ze v soucasnosti neni dost dobfe mozné podat uceleny
a vyvazeny obraz diskuse v dané discipling. SpiSe jde o modifikace, nové
aspekty a podnéty, pojednani ke specialnim témattm, ale predev§im pro-
hloubeni vzajemného dialogu mezi zastanci jednotlivych sméra. Nezda
se, ze by ve vyhledu byl néjaky novy uceleny koncept, nemam ani za to, ze

! M. Prudky, Starozakonni biblistika v posledni dekadé 20. stoleti a na cesté dneskem,
in: Teologicka reflexe 1X/2 (2003), 117-159.
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by byl v soucasné dob¢é nezbytnosti. SpiSe je zajimavé, ze empirické pii-
stupy, predevsim na zakladé psychologie a pozdé&ji sociologie, které byly
v 60. a pozd¢jsich letech ptijimany az nekriticky jako korektiv ¢i protiva-
ha ryze teologického ptistupu, pravé ve vytéeném obdobi posledni dekady
ptivadeji poimeniku zpétné k tomu, aby znovu zvazila sva nejvlastnéjsi vy-
chodiska. Snad proto se charakteristickym a nezbytnym privodcem sou-
Casné poimenické diskuse stalo i historické badani.

Obrat k empirii

Cirkev a teologie v Némecku se v 50. letech jiz mohla ¢i musela prestat
chapat jako ochrance pied ,,mytem 20. stoleti®, tedy ptestat byt kritickou ve-
li¢inou, a zac¢ina opét pln¢ kooperovat se spolecnosti, ve které zije. Mlze
se vratit ke své velké tradici kulturniho protestantismu a dobfe na néj na-
vazat.> Pochopitelné se to neobeslo bez velkého zapasu o pojeti teologie
v novém kontextu. Situace v oblasti teorie pastyiské péce (poimenice) je
pak podobné jako v dalsich praktickoteologickych disciplinach charakte-
rizovana zakladni proménou v 60. letech. Klaus Wegenast® tehdy klade
otazku, pro¢ nedokaze odcirkevnéni spole¢nosti v SRN, kdy vice nez 90%
kiestanti omezuje svij vztah k cirkvi na placeni dani, zabranit nejen stale
rostouci pocet cirkevnich aktivit, ale naptiklad ani zvySujici se poéty ho-
din vyucovaného nabozenstvi ve §kolach ¢i dobfe minéné vyzvy cirkev-
nich ufadi k vétsi vérnosti. Krize potiebuje fadnou diagndzu a ji pfizpi-
sobit teologickou védu. Tehdy se ujal termin ,,empiricky obrat®. Jiz nikoli
pouze analyza historickych textu, ale pravé tak analyza posluchace, zaka,
pastoranda, situace. Jiz nikoli dedukce, ale indukce. Wegenast pozadavek
obratu k empirii formuloval pro oblast nabozenské pedagogiky, ale oceka-
valo se, Ze zajem o empirii se roz$ifi predevsim do homiletiky a pastorace.
Programova vyzva, aby ucitelé pfizpusobili své vyklady podle vékovych
stupnu déti, aby zkoumali, zda uzivany jazyk je pfiméfeny jazykovym

2 Jedno z velkych témat soucasné praktické teologie je bezesporu oblast kultury. Srov.

W. Grib, B. Weyel (Hg.), Praktische Theologie und protestantische Kultur, Giitersloher Verlags-
haus 2002. Sbornik, ktery na vice nez 550 stranach poskytuje dobry piehled o souc¢asné dis-
kusi vztahu teologie a kultury, navazujici na tradici Schleiermacherovskou. Ukolem cirkve
je ,,s ohledem na jednotlivee, jejich milieu a spolecenské kruhy pfispét k esteticky oslovu-
jici a humanné plausibilni komunikaci kiestanského nabozenstvi, aby toto naslo ptistup
k utvareni jednotlivych osobnosti...“. (W. Gridb v zavéru svého piispévku Praktische Theo-
logie als Praxistheorie protestantischer Kultur, ve zminéném sborniku str. 5In).

3 Klaus Wegenast, Die empirische Wendung in der Religionspadagogik. Clanek z roku

1968 otistén ve sborniku: tyz, Lern-Schritte: 40 Jahre Religionspddagogik 1955-1995, Ko-
hlhammer Verlag Stuttgart—Berlin—K&ln 1999, 34-50.
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a mentalnim schopnostem déti, aby brali ohled na skuteéné, existencialni
otazky déti, vypada dnes jako samoziejmost. Predev§sim mladsiho Ctenate
mozna udivi, ze jesté pred necelymi ¢tyfticeti lety nic z toho nebylo samo-
ziejmosti a muselo byt vynalozeno velmi mnoho usili, aby se vztah k mimo-
teologickym, empirickym obortim zdafilo alespon ¢asteéné legitimizovat.
V poimenice tento ,,empiricky obrat* dobie korespondoval s americkym
pastoralnim poradenstvim a pastoralni psychologii pfedevsim S. Hiltnera
(1909-1984), ktery v navazani na A. T. Boisena a dalsi propracoval kon-
cept klinického pastoralniho vzdélavani (CPT).* Diky del§imu pobytu
v Utrechtu se s CPT seznamili nizozemsti a némecti teologové (H. Faber,
W. Zijlstra, J. Scharfenberg, D. Stollberg) a aplikovali tento model ,,ueni
ze zkuSenosti“ na zakladé kazuistik a verbatimu do vzdélavani kazatela
ve svych zemich.

Mezitim si empirické védy a postupy, pfedevsim psychologie a sociolo-
gie, v posledni dobé napriklad estetika,’ etnologie ¢i kulturologie,® nasly
veelku samoziejmou cestu do praktické teologie, takze se staly veelku stan-
dardnim instrumentariem.” AvSak i ti, ktefi tyto empirické postupy v prak-
tické teologii uzivaji a zastavaji, vidi, Ze oproti 60. a 70. letim ,,se situace

4 Clinical Pastoral Training (u nas se vétsinou neptekladé), v Némecku Klinische Seels-

orge-Ausbildung (KSA). Pro cely smér se v némecké oblasti uziva ne vzdy zcela jednotné-
ho oznaceni (sbérnym terminem je ,,Seelsorgebewegung*), spise jde o to, ktera komponen-
ta ma byt zdiraznéna: ,,Pastoraltheologie* (rovnéz nazev ¢asopisu), ,,Pastoralpsychologie®,
,Therapeutische Seelsorge. Stale dobré pouceni 1ze nalézt in: D. Stollberg, Therapeutische
Seelsorge, Miinchen 1969'2; Aplikaci CPT v Cechach predstavuje Homo homini pastor-.
Témata a kontexty soucasné pastyrské sluzby, Rozpravy / Samenspraak, EMAN BeneSov
2003.

5 Abychom byli pfesni, o aplikaci estetiky v teologii se jist& pokusilo mnoho literat, bas-

nik® a hudebnikd, ale ve vytceném obdobi byl mezi prvnimi R. Bohren, Dass Gott schéon
werde. Praktische Theologie als theologische Asthetik, Miinchen 1975. Bezpochyby to byl
prave on, kdo se velkolepym zptisobem pokusil velmi zahy o pozitivni involvaci mimoteo-
logickych obort, jak doklada jeho ucebnice homiletiky nejen permanentnim rozhovorem
s literarnimi ¢i divadelnimi védami, teoriemi komunikace, ale az provokativnim tvrzenim,
ovSem peclive christologicko-pneumatologicky zalozenym: ,,Poslucha¢ jako druhy text (R. Boh-
ren, Predigtlehre, Miinchen 1971'; zminéna problematika je v § 25).

¢ Velmi dobrym pokusem integrovat i tyto védecké piistupy v poimenice je: Christoph

F. W. Schneider-Harpprecht, Interkulturelle Seelsorge, Gottingen 2001.

7 InaETF vznikla jen v posledni dobé fada diplomovych praci, které na zakladg prizku-

mu navrhuji fe$eni. Jedna se ¢asto o velmi jednoduché metody, napfiklad rozhovory ¢i an-
keta, ale i podrobnéjsi statisticky prizkum. Napf.: J. Kaleta, Vyucovani nabozenstvi na sko-
lach (1999); D. Miksik, Uzivani Agendy CCE ve sborech (2002); J. Sobéslavsky, Internet
v eirkvi (2001); V. Zizkova, Teolog mimo kazatelskou praxi (2003). Nejrozsahlejsi prace za-
lozena na empirickém prizkumu byla pravé z oblasti specialni pastorace, L. Benes aj., Du-
chovni péce ve zdravotnickych zarizenich, Praha 2000.
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dnes jevi spise opa¢né. Kdo se neodvolava na mimoteologické védy, je ra-
ritou... Pfili§ samoziejmym by se nam tento empiricky obrat naseho obo-
ru stat nemél“.® Zda se, Ze dnesni situace je charakterizovana timto veelku
umirnénym, nékdy vsak kupodivu skeptickym postojem. Poté, co vice nez
jedna generace stala mnohdy pod vylu¢nym vlivem empirické viny, se 1ze
i ptat: ,,Ud¢lala praktické teologii tato radikalni zména kurzu dobie?*®
Zde vsak zatim nedostaneme jednoznac¢né odpovédi.

Pokus o souhrn — u¢ebnice, kompendia

Na prvni pohled je napadné, ze ,,uCebnici pastyiské péce neni dnes ziejmé
mozné komponovat pouze jako rozvinuti vlastniho konceptu a programu.!®
Spise se jedna o uvod do celého Sirokého spektra poimenickych konceptl
s historickymi piehledy a vlastni koncepce se projevi spise v pozitivni ¢i
negativni kritice dosavadnich programt, dikladnéji pak rozpracovana
v druhé ¢asti knihy v konkrétnich otazkach zvladani konfliktd. Takto je
komponovana predevsim ucebnice Winklerova. Poskytuje skutecné so-
lidni piehled po celé discipling. Poimeniku chape obecné jako ,,umoznéni
kiestanského postoje ke zvladani zivota™ a zvlastni pastyiskou péci rozu-
mi ,,zvladani konfliktti za specifickych predpokladu™! Tyto specifické
predpoklady nejsou sice pfili§ precizné formulovany, ale z kontextu vy-
plyne, ze se jedna o ,,obecné kiestanské piredpoklady®. Na témeért tfech
stovkach stran prezentuje Winkler velmi dobry prehled dé€jin poimeniky
az do soucasnosti. Mezi rozhodujici koncepce a tim predpoklady své poi-
meniky pocita ,,systematicko-teologickou reflexi” E. Thurneysena, pasto-
ra¢ni hnuti a terapeuticky orientovanou poimeniku D. Stollberga a poné-
kud struénéji pojednanou ,,biblickou terapii“ J. E. Adamse. Winkler se pak
neobrati k feSeni obvyklého katalogu etickych témat, ale k feSeni Zivotnich
konfliktd — strach, vira, narok a vina, az teprve pak se vénuje Zivotnim ob-
lastem — déti a mladez, rodina, zarmutek a umirani, nakonec pastorace ve
specialnich podminkach — nemocnice, telefonni pastorace, pastorace v ar-
made a vézeni. Nechybi zvlastni kapitola, ov§em ponckud slaba, o ,,pasto-

©¢¢

raci pastoru™.

8 A. Grézinger, Wandlungen in der Praktischen Theologie? Beobachtungen zu zehn Ja-
hren ,,Pastoraltheologie. In: Pastoraltheologie 92/12 (2003), 480—487, 481.

9 Tamtéz.
10 Spise se jedna o kompendia. Klaus Winkler, Seelsorge, de Gruyter Berlin—New York
1997 (2000%); Jiirgen Ziemer, Seelsorgelehre. Eine Einfiihrung fiir Studium und Praxis, Gottin-
gen 2000; Doris Nauer, Seelsorgekonzepte im Widerstreit. Ein Kompendium. Kohlhammer

Verlag Stuttgart—Berlin—K&ln 2001.
I Winkler, 3.
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Jiirgen Ziemer rovnéz vychazi z pastoralné psychologického koncep-
tu, ale je velmi patrné, ze stoji blize jak pastoraéni, tak pedagogické praxi.
Predstavuje daleko ¢tivejsi podobu kompendia, které mize dobie slouzit
jak studentiim, ale je dobrym souhrnem i pro ty, kteti pracuji v oblasti kli-
nického vzdélavani.

Uvedené uéebnice poskytuji skute¢né dobry pichled o oboru a umoz-
nuji snadné&jsi orientaci. Vychodisko v pastoralni psychologii jakoby osu-
dové znamenalo, Ze téma viry nemize byt pojednano jinak nez velmi obec-
né. Proprium kiestanské pastyiské péce je, ze se vira ,,jistym zpisobem
predpoklada... Jinymi slovy: ¢lovék, ktery v pastoraci ptichazi hledat radu,
mize vyjit z toho, Ze jeho protéjsek ma osobni vztah k vire®.!> V kiestan-
ské krizové telefonni intervenci je i toto mylnym predpokladem. Ptaji-li se
klienti, ,,na tuto otazku neodpovidame®3.

Dana problematika pochopitelné souvisi s pastoraénim vzdélavanim a po-
jetim ufadu.* Skepse piepadne i samotného autora vyse zminéné ucebnice,
J. Ziemera. ,,Nelze piehlédnout znamky krize pastoralné-psychologického
vzdélavani®.'s A tuto krizi lokalizuje dosti piesné: ,,Pocatky pastoralné-
-psychologického hnuti byly spojené s urcitou averzi vici teorii, tehdy to
bylo celkem pochopitelné. Mezitim mame co ¢init s abstinenci teorie, coz
nas velmi zneklidiyje. .. nedostatky vedou ke ztraté substance a sterilite.”16
Rozhodné je to pozoruhodna sebekritika béhem poslednich tii let. Pozdé-
ji bude naznaéeno, Ze i toto zjisténi patti, doufejme, mezi pravdy predpo-
sledni.

Skute¢né tctyhodnou a nezbytnou knihou pro orientaci v souc¢asné poi-
menické diskusi predstavuje kompendium katolické autorky Doris Nauer.
Peclivé shromazdila a systematicky strukturovala ziejmé vSechny existu-
jici koncepty, majici ,,relevantni vztah k soucasnosti, at’ v katolickém nebo

12 Ziemer, 142.

13 Jarmila Cerna a Jan Mamula, Duchovni témata a krize, in: Daniela Vodagkova a kol.,

Krizova intervence. Krize v zivoté clovéka — formy krizové pomoci a sluzeb, Portal Praha
2002, 318.

4 Tato otazka by si zaslouZila samostatnou studii. Mnozstvi ¢lank i knih na dané téma

ukazuje, Ze postaveni a poslani pastora ,,v kontextu promény cirkve a spole¢nosti* (J. Zie-
mer, Pastoralpsychologische Seelsorgeausbildung im Kontext des Wandels von Kirche und
Gesellschaft, in: Pastoraltheologie, 92/3 (2003), 82-97) jiz neni neproblematické a samo-
ziejmé. Zevrubné se problematikou zabyva 1. Karle, Der Pfarrberuf als Profession. Eine
Berufstheorie im Kontext der modernen Gesellschaft, Giitersloh 2001. Tématicky se ,,Pas-
toralnimu povolani* vénuji dvé Cisla Casopisu Pastoraltheologie: 89/12 (2000) a 90 /9 (2001).

15 Ziemer, Pastoralpsychologische Seelsorgeausbildung, 86.

16 Tamtéz, 95.
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evangelickém prostfedi®.'” Nalezla celkem 29 zakladnich programd, v za-
véru pripojila 30., a to vlastni, kombinovany, zalozeny v ,,teologicko-filo-
sofické pluralité perspektiv®. Sama jej nazyva ,,multiperspektivni, post-
moderni pastyiska péce®.!s Jiz samo strukturovani je obdivuhodny vykon:
tfi zakladni kapitoly (biblicko-teologické koncepty, teologicko-psycholo-
gické a teologicko-sociologické.). Vsech tficet kapitol je fazeno shodné:
Obecny piehled (zakonceny graficky piehlednou ,,mapkou’ ¢i diagramem,
kde jsou vyjmenovani vSichni jen trochu relevantni autofi, jejich publika-
ce a chronologie v dané oblasti), nasleduje: ,,Definice, obsah a cil pasto-
race”, ,teologické fundamenty®, ,,koncep¢ni relevance mimoteologickych
elementl”, ,,obraz ¢lovéka a chapani nemoci®, ,,kompetence a role pasto-
ra“ a,yvztah k praxi a volba metod.” Autorka si nedéla iluzi, Ze je jeji kom-
pendium kompletni, spiSe mize vzniknout dojem, Ze se nelze vyhnout ur-
¢ité schematizaci. Vaznym nedostatkem kompendia je absence rejstiikd.
Velkym pfinosem a pomoci v orientaci jsou ,,portréty” vyznamnych
pastorti, muzu i zen," které se pokouseji zaplnit velmi citelnou mezeru.
Posledni d&jiny pastyiské péce pry vysly jiz pied vice nez sto lety.2’ Snad
proto, ze d&jiny neslouzi pouze informaci, ale pfedevsim k hledani orien-
tace, jsou zde zatfazeny i portréty biblické: zalmy, Job, Pavel a Janovo evan-
gelium.?' | Jen zvolna se probouzi védomi toho, jak se ztraci identita pas-
tytské péce, zapomina-li na své koteny... S A. Boisenem upadla na ¢tyficet
let klasicka pastoralni moudrost do hlubokého spanku, a nyni ... je ¢as
zraly pro znovuobjeveni klasické kiestanské pastyiské péce™.?> Proto se
objevuji portréty jak poustnich mnichil, tak napiiklad Jeronyma, Rehoie
Velikého, Bernarda z Clairvaux, Hildegardy z Bingen, Katetiny Sénské,
nechybi pochopitelné obdobi reformace, pozoruhodné je zatazeni stfedo-
veékych mystikd. Velmi zajimavou ¢etbou jsou kapitoly z obdobi ortodo-

17" Nauer, 17.
18 Tamtéz, 376nn.

19 Christian Méller, Geschichte der Seelsorge in Einzelportrdits, Gottingen, sv. 1 1994;
sv. 2 1995; sv. 3 1996.

20 Christian Méller, Geschichte, sv. 1., 7.

2l 'V tomto smyslu je velkym piinosem: Martin Jochheim, Seelsorge und Psychoterapie.

Historisch-systematische Studien zur Lehre von der Seelsorge bei Oskar Pfister, Eduard
Thurneysen und Walter Uhsadel, Bochum 1998; S. Bobert-Stiitzel, Dietrich Bonhoeffers
Pastoraltheologie, Giitersloh 1995. D&jiny psychoanalyzy pro pracovniky v pastoralni sluz-
bé piedstavuje Martin Weimer, Psychoanalytische Tugenden. Pastoralpsychologie in Seel-
sorge und Beratung, Gottingen 2001.

22 Tamtéz.
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xie, pietismu a osvicenstvi, kde 1ze sledovat jiz bezprostfedni pocatky si-
tuace, v niz se pohybuje poimenika dnes. Problematika individualizace,
psychologizace, antropologizace atp.

Nové pokusy porozumét E. Thurneysenovi

Urcité maze byt kritizovano, ze je zde zdiraznéna osoba a nikoli véc, o kte-
rou $lo, jde a ma jit. Ale E. Thurneysen se stal nejenom ,,klasikem pasto-
ralni teologie 20. stoleti“,?* nybrz figurou, ktera nepochybné symbolizuje
»kérygmatickou® pastoralni teologii. Pro mnohé se Thurneysen stal pfimo
ztélesnénim toho, co v pastoraci za zadnych okolnosti byt nema. Sam Di-
etrich Stollberg, ktery se v 60. letech stal propagatorem americké pasto-
ralni psychologie a pastoralniho poradenstvi, na konci 80. let pfiznava, ze
snad diky urcitému odstupu a lepsim informacim ziskava Thurneysenova
pozice stale vice na vyznamu,?* a o dalSich deset let pozdé&ji jiz bude do-
konce mluvit v souvislosti s Thurneysenem o ,,dosud nevykopaném po-
kladu®.?* R. Bohrenovi dava velkou zasluhu na tom, ze jeho biograficko-
-teologicka kniha?® probudila novy zajem o Thurneysena a ,,my jej dnes
¢teme Uplné jinak nez jesté pied patnacti lety*.”

Vyroci narozeni E. Thurneysena (nar. 10.7. 1888) skute¢né piedzname-
nalo urcity pohyb v poimenické diskusi, jehoz jsme dnes GiCastniky. Prede-
v§im interpretace A. Grozingera? zietelné postavila most k ostatnim kon-
ceptim. Jako vychodisko Thurneysenova nového teologického uvazovani
konstatuje krizi spolecnosti a rozpoutanou valku. V korespondenci s Bar-
them se stale zminuji o disledcich této krize ve svych sborech, mezi svy-
mi lidmi. Grozinger tedy ukazuje, ze empiricka dimenze, zkusenost je te-
dy permanentné ptitomna a nelze tvrdit, Ze toto mysleni neni orientované
na Cloveéka. AvSak tato empirie a zkuSenost neni ,,pozitivisticky hyposta-
zovana“, nybrz teologicky kvalifikovana. Empirie je vzata vazné, a pfece

23 J. Dolezal, Napli a cil pastytské péce. N&kolik poznamek k pastoralni teologii. In: K7es-
tanskad revue 44/3-4 (1977), 59—-67, 59. Rad upozoriuji na tento stale aktualni ¢lanek, acko-
li nepatii do pojednavaného obdobi, avsak skvélym zptisobem pojednava o déni v pastoral-
ni teologii tieti ¢tvrtiny 20. stoleti pii zohlednéni domaci biblicko teologické tradice.

24 D. Stollberg v piedmluveé k Pastoraltheologie 77/10 (1988), 426, vénované 100. vyro¢i
narozeni E. Thurneysena.

25 Pastoraltheologie 88/10 (1999) 469.

26 R. Bohren, Prophetie und Seelsorge. Eduard Thurneysen, Neukirchen 1982.

27 D. Stollberg, Prophetie und Seelsorge. Buchbericht, in: Pastoraltheologie 77/10 (1988),
487.

28 Steile, grifflose Winde®. Zur Genese und zur Aktualitét der praktisch-theologischen
Theorie Eduard Thurneysens, in: Pastoraltheologie 77/10 (1988), 427-444.
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to neni posledni pravda. Tou je Slovo Bozi, které daleko pfesahuje vSech-
nu lidskou realitu, nelze k nému ani vychovat ani ho metodickymi postu-
py naorganizovat. A prece se d&je v oblasti lidského. Clovék si toto ver-
bum alienum sdm povédét nemuize, to musi byt feceno zvenci. Zde se déje
pak otevieni nového zivotniho prostoru pro ¢lovéka, clovek sviij Zivot uvi-
di jesté v jiném, novém svétle. Neautoritativnost spociva v tom, ze toto se
déje v rozhovoru (pastorace je rozhovorem), ale kazda snaha empiricko-
-metodicky navodit feSeni je projevem lidského titanstvi. Grozinger pozna-
menava, ze sice Thurneysen formuloval svoji metodiku pastyiského roz-
hovoru ponékud rozporuplné a zdrahave, nékteré vypoveédi mély skutecné
fatalni dusledky*,? ptece vsak ,,v otazce: jak se to déla? vétiil otazku ti-
tanského Cloveéka, ktery chee vSechno a vsechny dostat do své moci. Zku-
Senosti naSeho stoleti, které se nyni blizi ke svému konci a do jehoZz prvni
ctvrtiny spadaji poc¢atky Thurneysenovy praktické teologie, daly v tomto
sméru zapravdu spise vahajicimu Thurneysenovi.*® R. Bohren?! ma za to,
ze uvedené aporie nejsou fesitelné v ramei pouze christologickych kate-
gorii a shledava u Thurneysena pochopitelné pneumatologické manko.*
Pneumatologie by mu totiz dovolila nemluvit jen o ,,0dlisnosti” Bozi a ¢lo-
véka, coz vede pouze k negativnimu hodnoceni jakékoli bézné psycholo-
gie, ale ,,jestlize byl Duch Bozi vylit na vseliké télo, a duse patii k "télu’,
pak se je tieba ptat po piisobeni Ducha svatého na dusi. A v tomto piipadé
by §lo mluvit o ‘spiritualni psychologii .3}

Klaus Winkler** pfi stejné prilezitosti nachazi srovnanim novéjsi psy-
choanalytické literatury (pfedevsim M. Balinta a E. Kohuta) s Thurneyse-
novym konceptem ,,i pi'i v8i rozdilnosti antropologickych premis ...napad-
nou formalni podobnost mezi postojem terapeuta a zastupcem oné péce
o duse o které pise Thurneysen“.* Lze zde hovotit o autenticité, empatii
i akceptaci. U Michaela Balinta nachazi Winkler i naznaky analogie k Thur-
neysenovu ,,zlomu* v pastyfském rozhovoru.3

29 Tamtéz, 440. Ukazku takové formulace nachazi A. Grozinger v Thurneysenové pred-
nasce o konfirmaci.

30 Tamtéz, 443.

3 Macht und Ohnmacht der Seelsorge, in: Pastoraltheologie 77/10 (1988), 463-472.

32 Tamtéz, 465.

3 Tamtéz, 465n.

34 Eduard Thurneysen und die Folgen fiir die Seelsorge, in: Pastoraltheologie 77/10 (1988),
444-456.

35 Tamtéz, 452.
36 Tamtéz, 451.
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»Zlom™ v pastyiském rozhovoru je jedno z Thurneysenovych té-
mat, které mélo ,,fatalni dasledky*.3” Byl symbolem direktivniho, kleri-
kaln¢ autoritativniho pfistupu, nebot’ se bézn¢ vykladal jako necitlivé pie-
ruSeni do té doby civilniho rozhovoru, v némz ziska navrch ,,povinnost
vyfidit Slovo vhod i nevhod, bez ohledu na konkrétni ,,ptipad®, a tim je
vlastnimu pastora¢nimu rozhovoru uc¢inén konec dtiv, nez se mohl rozvi-
nout. Wilhelm Grdb soudi, ze se toto vSechno Thurneysenovi jen podsou-
va a pokousi se naopak ukazat, ze ,,oproti velmi rozsifené povéte nebyl
Thurneysen zasadni nepfitel psychoanalytické pastorace®.® Povazuje Thur-
neysentv zasadni ptinos v tom, Ze dokazal psychoanalytické poznatky te-
ologicky reformulovat.* M4 za to, ze zde existuje experiencialni moment,
vytvaftejici solidaritu s pastorandem a umoznujici jeho akceptaci: tim je
ovsem kategorie hfichu.* Empiricka diagnéza neni tedy normativnim ob-
razem o ¢lovéku, tim je teprve diagnéza coram Deo. Zlom pak nezname-
na abruptni zménu rozhovoru v monologickou formaci, nybrz ,,pastyiskou
zménu spoleénym slySenim na Slovo™. ,,Zména“ je pfece fenomén i v psy-
choterapii. Zlom nikoli ,,v* rozhovoru, ale ,,skrze“ rozhovor, ,,nové nasta-
veni, pieprogramovani perspektivy, v niz to, co ze své zkusenosti klient
vyslovil, je jinak vidéno, chapano a v rozhovoru vysvétleno a prohovore-
no. Pastorace zistava terapeutickou pastoraci, a to, co ji charakterizuje ne-
ni proména na zakladeé chovani béhem rozhovoru, nybrz na roviné herme-
neutiky a vykladové perspektivy, ktera je pfedmétem dal$iho rozhovoru.™!

Tento probuzeny zajem o Thurneysena se odrazi viditeln€ naptiklad ve
velmi rozsahlé ucebnici pastyiské péce vyse zminéného K. Winklera.*
V samotném uvodu upozornuje, ze knihu pise jako autor, ,,ktery se jako
prakticky teolog a psychoanalytik citi byt zavazan pastora¢nimu hnuti®,
ale od ¢tenafe o¢ekava tisudek bez predsudkd vici tomu ¢i onomu kon-
ceptu.®® Thurneysen je zafazen do velkého oddilu ,,Ramcové podminky
uceni o pastyiské péci“ na pocatku knihy v kapitole ,,Vytvareni rozhodu-
jicich tézisek v koncepéni oblasti®. Ackoli Winkler pies to vSechno ve své

370 ,,zlomu v pastyiském rozhovoru* a mnohych peripetiich s timto fenoménem dobie
zpravuje J. Smolik, in: Pastyrska péce, Kalich Praha 1991, 52-57.

3 W. Grib, Deutungsarbeit, in: Pastoraltheologie, 86/7 (1997), 325-340, 330.

39 Tamtéz, 331.

40 Tamtéz, 334.

41 Tamtéz, 338n.

42 Klaus Winkler, Seelsorge, de Gruyter Berlin — New York, 1997 (20002).

4 Tamtéz, VIIL.
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ucebnici citi pfimo nutkani v ivodu stati o Thurneysenovi upozornit: ,,Nej-
prve ze vieho musi byt zfetelné, ze dnes plati tento teologicky postoj v po-
imenické oblasti za spiSe konzervativni®,* v zavéru konstatuje zustavajici
vyznam tzv. kérygmatického pfistupu, predevs§im s odkazem na umozné-
ni nového zivotniho zacatku tim, ze ,,ve vife uvidime vSechny véci jinak
anove®. To nelze bez Slova Boziho, které je pfimym a osobnim oslovenim
jednotlivého ¢lovéka. Avsak nejsme jen pouzi divaci, Bozi ruka dava do
pohybu ruce nase. Bozi kralovstvi prichazi jako zazrak, ale tento zazrak se
dé&je na nas, a ten hybe nadim Zivotem a proméfiuje jej. Ukolem pastyiské
péce proto nemuze byt ani zbozné krasofecnéni ani moralizovani, ale v me-
zidobi mezi Velikonocemi a druhym ptichodem probouzi viru, paradoxni
odhodlani k Zivotu i Gtéchu ve svété, v némz mame strach, probouzi zavis-
lost na Slovu. Dulezitym momentem je pojeti rozhovoru, ktery se smi stat
skute¢nym setkanim, v némz se vlastnim partnerem stava sam Buih, hovofti-
ci spolu s obéma stranami a obéma chce fici své Slovo.* Dal§im zustavayji-
cim a v sou¢asnosti nové ocefiovanym diirazem tohoto konceptu je bezpod-
mine¢né navazani pastoranda na sbor a ,,neexistence jakéhokoli navazani
na jakékoli nabozenské konstanty. Se v§im pastyfsky Géinnym zvéstova-
nim Slova Boziho jednotlivci se poji spiSe bez-podmineéné nasmérovani,
vuci budoucnosti otevieny pocatek nového zivota. ¢

I kdyz to psychoanalyticky orientovany K.Winkler vyslovné nezminu-
je, prave tato posledni skute¢nost oteviela zjevné moznost interpretovat
Thurneysenovu pastyiskou péci v ramci systémového ptistupu.?’

Sledujeme-li dnes poimenickou diskusi pod zornym thlem diskuse me-
zi . kérygmaticky“ a ,,empiricky‘ orientovanymi koncepty,* pak nam sot-
va muze uniknout, ze jiz neexistuji vyslovené tabory ¢i dokonce $koly,
které by se chtély vymezit proti jinym, ale prevlada snaha o novou Cetbu,
pokud mozno zbavenou ideologického piredporozuméni, a snaha o poro-
zuméni. Odpovéd’ na otazku, zda nedochazi k novym preznacenim, k no-

44 Tamtéz, 28.

45 Tamtéz, 43. Winkler zde cituje pfedeviim z Thurneysenovy druhé uéebnice pastyiské

péce, Seelsorge im Vollzug, Ziirich 1968.
46 Tamtéz, 45.

47 S. Rolf, Vom Sinn zum Trost, Miinster, 2003; I.Karle, Seelsorge im Horizont der Hoff-
nung. Eduards Thurneysens Seelsorgelehre in systetheoretischer Perspektive, in: Evange-
lische Theologie, 63/3 (2003), 165—181.

48 Z dalsich praci lze uvést: Anne M. Steinmeier, Wiedergeboren zur Freiheit. Skizzen ei-

nes Dialogs zwischen Theologie und Psychoanalyse, Géttingen 1998; Piehled viz Doris Nauer,
Seelsorgekonzepte im Widerstreit, viz pozn.'%; Isolde Karle, Seelsorge in der Moderne, Ne-
ukirchener 1996.
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vym okle$ténim, zda nejde jen o kosmetické, ne dost hluboké promeény,
a zda se tim vzdy kona dobra sluzba nejen praktické teologii, ale teologii
a cirkvi vubec, pfesahuje moznosti tohoto ¢lanku.

Coram Deo
Pokus o urcity souhrn vysledki pastoralné-teologické diskuse a zaroven
smélé naznaky kupiedu predstavuje velmi diferencovana, na bohaté pra-
menné zakladné zbudovana prace Sibylle Rolf.* Vychazi z napéti, které
v pastoraci vznika: na jedné strané jde o to, aby ¢lovék nebyl ponechan
sobé samému, na druhé stran¢ aby mu bylo dopfano tGtéchy a osvobozeni.
Ma za to, Ze této otazce — po ¢loveku a jeho svobodé — se vénovaly vSechny
dosavadni koncepty, at’ vice teologicky nebo spise empiricky orientované.
Pochopitelné se jedna o otazku, ktera méla a ma rezonanci predevsim v lu-
terském prostiedi. Autorka se tedy obraci zpét k samotnému Lutherovi
a predevsim spisu De servo arbitrio, a k jednomu z nejvétsich luterskych
teologt, H. J. Iwandovi. Nebot ,,oba lokalizuji svobodu kiestanovu jakoz-
to teologicky topos coram Deo tak, zZe s kiestanskou svobodou koreluje
precizni chapani nesvobody lidské vile a jeho potencial nebyl poimenicky
dosud vyCerpan.”® Tim si vytvaii teologicka kriteria k posouzeni pravé
téch koncepti, které se ke (kiestanské) svobod¢ hlasi. Rozpoznava, ze se
zde misi vice pojmu svobody, vétsinou lokalizovanych horizontalné. To
povazuje za ,,redukcionistickou tendenci® poimeniky, nebot’ ,,odhlédnuti
od rela¢ni ontologie coram Deo jak ve vztahu k pojmu svobody, tak s ohle-
dem na kategorii hichu, vede k osudovym teologickym omylim... A ¢lo-
véka redukuje na jeho racionalni schopnosti, odkazuje ho k tomu, aby vy-
chodisko ze své prekérni situace hledal prostiednictvim porozuméni a hledani
smyslu“.5" Tim lze tuto praci povazovat i za prispévek do diskuse o meto-
dach pastorace, které tenduji ke komplexnéj$imu, celostnéjSimu nahledu
na ¢loveéka. Pomérné pozitivniho pfijeti se proto dostane systémovému pii-
stupu.

Mohlo by se zdat, Ze se zde vlastné jen pokracuje ve starém sporu mezi
teologicky ¢i zkusenostné orientovanou poimenikou (toto rozdéleni se dnes
obecné povazuje za antikvované), ale nezustane usetfen ani Thurneysen

49 S.Rolf, Vom Sinn zum Trost. Uberlegungen zur Seelsorge im Horizont einer relationa-

len Ontologie. LIT Verlag Miinster — Hamburg — London 2003. Jen bibliograficky seznam
zde zabira 30 stranek. Velmi podrobné mapuje celou poimenickou diskusi predev§im po-
slednich Ctyticeti let.

S0 Tamtéz, 73.

S Tamtéz, 156.
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ani ,,pastoraé¢ni hnuti“. Miizeme se sice ptat, zda se autorka nenechala pfi-
1i$ ovlivnit zase jinym davnym sporem, totiz sporem o rozdilné pojeti evan-
gelia a zakona v protestantském tabote: Thurneysenovi klade otazku, zda
z poznani htichu na zakladé Kristova odpusténi by se nemélo vyvozovat
poznani vétsi Bozi milosti a nikoli hned Bozi narok na ¢lovéka. Z pasto-
racniho hlediska povazuje za dulezité, aby z tohoto zakladniho teologic-
kého rozpoznani mohlo byt ¢lovéku povoleno spise dale ,,state¢né hiesit*,
nez jej stavét hned pted narok (Gebot).*?

Mezi zasluhy ,,pastora¢niho hnuti®, resp. terapeutické, na klienta orien-
tované poimeniky v podani piedevsim D. Stollberga,® pocita S. Rolfova
pokus spojit reformacni uceni sola gratia s vlastni zkusenosti, a tak se vy-
varovat napiisté prazdného dogmatismu. Pastor ma mit jak psychologické
tak teologické kompetence, ,,aby se dostal na stopu vlastni schopnosti ¢i
neschopnosti k 1asce®,5 proto musi byt soucasti pastora¢niho tréningu se-
bezkusenostni vycvik. Cilem pastorace je uschopnéni k poznani a ucho-
peni svobody, kterou Bith ¢lovéku nabizi. To se realizuje v rozhovoru, je-
hoz ukolem je pfedevsim ,,vnimani a ptijeti toho, co je*“. Bih miluje hiiSnika
takového, jaky je, coz pro pastoranda znamena, ze miiZe i on saim sebe svo-
bodné¢ akceptovat. A pravé v tom vidi Rolfova teologickou slabinu: ,,Jakko-
li je tieba kladné hodnotit pozitivni recepci pojmu htichu, je tieba pozna-
menat, ze Stollberg nevyvozuje htich relacné ze vztahu ¢lovéka k Bohu,
ale definuje ho jako realitu, kterd per se uréuje ¢lovéka, majici ptivod pie-
devsim v jeho nedokonalosti a s ni korelujicim nutkani k vykonu. I kdyz
ma toto pojeti pfedev§im utésné potence, prece zustava clovek nakonec se
svym hfichem sam u sebe.®® Je-1i hiich definovan jako lidska nedokona-
lost, nedostate¢nost, jako neschopnost fesit konflikty, pak ,,ztstava relac-
ni dimenze htichu a jeho lokace coram Deo urcena jen nedostatecné, tak-
ze 1 svoboda se stava empirickou kategorii bez teologické kvalifikace.
Hfich nelze ,,akceptovat™.

I kdyz se zdalo, ze tato problematika se ozyvala jen v pocate¢nich sta-
diich setkani terapeutické a kérygmatické pastorace, zjistujeme, Ze i nej-
mladsi generace jej povazuje za nedoieSeny. Pro poimeniku se tu totiz ob-

2 Tamtéz, 27. K dané problematice sr. E. Thurneysen, Die Lehre von der Seelsorge, Miin-
chen 1948, 225-227.

3 D. Stollberg prosel na pocatku 60. let v USA pastoraénim klinickym vycvikem.
3% 8. Rolf, tamtéz, 30.

55 Tamtéz, 34.

56 Tamtéz, 40.
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jevuje dodnes nevyiesena otazka, jakou roli v pastyiském rozhovoru hraji
pripadné teologické vypovédi, nebot’ ty mohou eventualné chybét (vira je
implicitné ptitomna na strané pastora v jeho vnimavé akceptaci), a tedy
otazka po propriu pastyiské péce. Ze se tato otazka klade ve velmi aktual-
ni podobé¢, ukazuje téma napiiklad cirkvemi provozovanych poradenskych
center.’’

Systémy

Z predchozi monografie vyplynula nutnost ,,rela¢ni dimenze* a uréitou moz-
nost feseni vidi autorka v systémovém piistupu.® Neni v moznostech to-
hoto ¢lanku jej zevrubnéji piedstavit,® jen pfipomenout, ze puvod je v ,,ro-
dinné terapii“ 50. let, velmi se rozvinul v letech 80. a nyni nalezl cestu do
teologie.® Jedna se svym zptsobem o alternativu k psychoanalyze. Systé-
mova terapie se soustied’uje na vztahy (systémy), ve kterych Zijeme, a kte-
ré nas ovliviuji, ale nikoli klasické socialni (uzaviené) vztahy. Tyto systé-
my se ovSem stykaji opé€t s jinymi, takze je patrné, Ze zZijeme v rozmanité
fadé ¢i siti systémovych relaci. Jestlize se psychoanalyza soustied’uje na
jedince a sleduje vznik jeho problému kauzalné (archeologicky) v minu-
losti, tato metoda se soustfed’uje na sledovani soucasnosti a je zaméfena
na budoucnost. Je také ziejmé, ze intervence nespociva v direktivnim pre-
davani informaci, ale napravé nejblizsich vztahi. Jednotlivy ,,pfipad™ je
soucasti téchto vztahu, soucasti ,,ekologického systému* (= systému do-
mu). Held ukazuje, ze prave tato teorie nas u¢i nové pochopit, Ze nejsme
odkazani jen na vztahy, které si sami vybudujeme, nemusime mit vzdyc-
ky posledni starost, zda jsme si to ¢i ono zvolili spravné, vira se daleko
zietelnéji jevi jako milost a dar, probouzejici vdécnost a divéru, ¢lovek si

57 K tomu sr. velmi instruktivni stat’ od Jarmily Cerné a Jana Mamuly, Duchovni témata

a krize, in: Daniela Vodackova a kol., Krizova intervence. Krize v zivoté ¢lovéka — formy
krizové pomoci a sluzeb, Portal Praha 2002, zde 314-328.

38V gestiné se nékdy uziva ,,systemicky* v navazani na anglickou i némeckou variantu, aby
nedoslo k zaméne se ,,systematicky*.

% Velmi instruktivni pohled na ,,syst¢émovou terapii* poskytuje: Véra Pokorn4, Teorie,

diagnostika a naprava specifickych poruch uceni, Portal Praha 1997, pro nas tcel doporu-
Cuji zejména Givodni staté, tfebaze mnohé impulsy i z ¢asti specialni jsou uzite¢né pro pas-
toracni praxi.

60 peter Held, Systemische Praxis in der Seelsorge, Mainz 1998; Christoph Morgenthaler,

Systemische Seelsorge. Impulse der Familien- und Systemtherapie fiir die Kirchliche Pra-
xis, Kohlhammer Stuttgart 1999. Nizozemskou verzi piedstavuje do jisté miry ,.kontextual-
ni pastorace®. Srov.: Hanneke Meulink-Korf, Aat van Rhijn, Kontextualni pastyiska péce,
in: Homo homini pastor, 52—64 (viz. pozn.*).
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uvédomuje, Ze se svymi rozpory a selhanimi nezlstava sam, nybrz je pii-
jat do Bozi lasky. ,,Biblickou metaforou o téle Kristové se cirkev jevi exem-
plarné jako organizace, v niz lidé mohou spolu pokojné koexistovat jako
individua a pfitom se starat jeden o druhého ¢i lidi v okolni spole¢nosti.
Cirkev jako Oikodome je mozno chapat jako otevieny systém, ktery roste
a lidé na ném mohou spolupracovat.®! Cilem pastorace je pak ,,zména,
k niz dava v rozhovoru podnéty pastor.”®? Held zduraziuje, ze pastor se ne-
muze orientovat na konceptu neutrality, nybrz ,,musi projevovat zajem
a touhu po poznani®. Ideologie neutrality a nezasahovani vede casto k to-
mu, Ze nevznikne zadny skute¢ny zajem o klienta a nedojde ke skute¢né-
mu setkani. V nasem kontextu je ostatné jasné, ze faraf ve své profesional-
ni roli nemize mit a nema neutralni postaveni.s

Zda se, ze z této teorie mimo jiné vyplyva, ze od farafe se neceka pri
pastoracnim rozhovoru nic jiného nez role farare. To jej mize osvobodit
a posilit, aby se své role skuteéné ujal. Ale také aby nepocital s tim, Ze na
dlouhou dobu vystaci s né¢jakym typem ,,implicitni teologie™.

Ze systémovych teorii vychazi ve svych pracich I. Karle.** Individua-
listické zuzeni poimeniky na jednotlivce ponechalo stranou otazku funkce
jednotlivce ve struktuie spole¢nosti. Ve vysoce diferencované spole¢nos-
ti dochazi na zakladé konceptu N. Luhmanna k tomu, Ze identita jedince
neni tvofena pouze jim samym, ale v ramci systému ,,rozdilem od ostat-
nich“.% Podobny fenomén nachazi I. Karle v nabozenské a poetické litera-
tufe, jak je popsal G. Theissen,% kde ,.to jiné“, neCekané, rusivé v textech
umoznuje a provokuje k tomu, abychom vnimali realitu jesté jinak, nez
jsme zvykli.¢” Ptimo odsud vyvozuje, Ze ,,z této perspektivy by mohla byt
do moderni poimeniky opét integrovana Thurneysenova pfedstava o zlo-
mu v pastoracnim rozhovoru.’*® Podobné i ve své druhé praci o fararském
povolani jako profesi dochazi po rozsahlé pripravé k tomu, ze ,,zajimavy*

1 P. Held, Systemische Praxis, 220n. Navazuje zde tzce na Chr. Méller, Lehre vom Ge-
menideaufbau, Bd. 2, Gottingen 1990.
02 Tamtéz, 221.

6 Tamtéz 223.

%4 Isolde Karle, Seelsorge in der Moderne. Eine Kritik der psychoanalytisch orientierten

Seelsorgelehre, Neukirchener 1996; Taz: Der Pfarrberuf als Profession. Eine Berufstheo-
rie im Kontext der modernen Gesellschaft, Giitersloh 2001.

9 1. Karle, Seelsorge, 152.

% G. Theissen, Zeichensprache des Glaubens. Chancen der Predigt heute, Giitersloh 1994.
7 1. Karle, Seelsorge, 214.

08 Tamtéz, 216.
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v ramci systému je pouze ten faraf, ktery vysoce diferencované a speciali-
zované kona svou profesi. Jist¢ je jen pochopitelné, Ze za svoji nastupni
prednasku v Bochumi zvolila systémovou relécture Thurneysenova uéeni
o0 pastyiské péci.®

Bezpochyby zajimavym piinosem k dalsi pastoralné teologické diskusi
bude ,,interkulturni pastorace™’® Kdyz ji zminujeme, nejde jen o ocekava-
ni, ze 1 v nasi spole¢nosti se v dohledné dobé budeme v daleko vétsi mife
setkavat s lidmi jinych kultur a nabozenstvi, ale kladou se zde otazky po
vychodisku pastoraéniho rozhovoru vibec. Autor pusobil v poradenské
oblasti v 90. letech v Brazilii, v luterské cirkvi, a zuzitkovava zde své zku-
Senosti. Nemohl zistat neovlivnén latinskoamerickymi teologiemi osvo-
bozeni, feministickymi pfistupy, ale také otazkami inkulturace, vyznamem
rodiny atp. Evangelium se musi byt néco jiného nez kultura, déjiny kies-
tanskych misii jsou odstrasujicim ptikladem zneuziti evangelia k ospra-
vedInéni dominantni kultury. A zaroven je interpretace evangelia vazana
specifickymi kontexty. To neni pochopitelné nic obzvlasté nového. Avsak
v tomto pripadé nelze vystacit s béznou teorii emaptie jako ,,vciténi do si-
tuace druhého®, ani nevystaci ,,interpatie”, tj. ,,vciténi do kulturné odlis-
ného ¢loveéka na zakladé piedchoziho prevzeti jeho kulturniho pohledu na
svét a systém hodnot.””! Sugeruje to predstavu, ze pastor mize snadno a ply-
nule preskocit na stranu svého partnera a znemozni si pfili§ brzy vnimat,
ze je nepochopen. SpiSe je tieba prostfednictvim béznych, vSednich roz-
hovorti uvédomovat si jinakost a tim externalizovat své skryté ¢i zjevné
predsudky. Dilezitym upozornénim, kterych neni v pastoraci a bézné fa-
rafské praxi nikdy dost, je skutec¢nost, ze ,,v§ichni ucastnici rozhovoru jsou
experti na svoji kulturni oblast a lidé, konajici sluzbu pastyie ¢i poradce se
podileji na rozhovoru jako aktivné se ucici partneti“’? Partnefi ,,konstruu-
ji sit konsenzualnich vyznamua*®, které slouzi k dalsimu spole¢nému popi-
su skutecnosti. Zakladem pastyiské ¢i poradenské komunikace je ,,nara-
ce”, ktera zadného partnera neopraviiuje, aby se pro své vzdélani, koncept

% 1. Karle, Seelsorge im Horizont der Hoffnung. Eduards Thurneysens Seelsorgelehre in

systemtheoretischer Perspektive, in: Evangelische Theologie, 63/3 (2003), 165—181.

70 Christoph F. W. Schneider-Harpprecht, Interkulturelle Seelsorge, Géttingen 2001; Hand-
buch Interkulturelle Seelsorge, hrsg. von K. Federschmidt, E. Hauschildt, Chr. Schneider-
-Harpprecht aj., Neukirchener 2002.

71 Interkulturelle Seelsorge, 151.

72 Tamtéz. Ptikladi, kdy toto nebylo predevsim mladymi kazateli, ktefi nastupuji do sbo-

rové sluzby, respektovano, takze velmi zahy hovofi o nepochopeni, nepfijeti, konfliktech,
Unavném vycerpani, by bylo vice nez dost.
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¢i z jiného divodu vyvySoval nad druhého. Ale: ,,Rovnopravnost v ramci
kulturné senzibilni pastyiské péce znamena, ze partnefi naleznou schop-
nost co nejkomplexnéji artikulovat své stories,® ke kterym patfi — struc-
n¢é feCeno — moje vira. Tyto predpoklady, pfedstavené v necelé poloviné
knihy, pokracuji pfedstavenim ,,modelt zachazeni s kulturou v poraden-
stvi, psychoterapii a pastoraci“ v severoamerické ,,poradenské literatuie 7
a na zbyvajicich témét 200 stranach pojednava problematiku rodinné, re-
spektive systémové terapie v multikulturnim prostiedi. Nelze tvrdit, Ze
jde o novy lék. Spise cizokrajnost”™ predlozeného konceptu ndm nove ote-
vie o¢i pro nase vétsinou velmi bézné kategorie, napiiklad hranic ,,poro-
i , nebezpeéi manipulace, at’ psychagogické ¢i mysta-

zumeéni“ ¢i ,,veiténi

gogické.

Pismo v pastyiské péci

Role Pisma je jisté jednim ze zakladnich témat, ale zaroven mtzeme sle-
dovat v poimenické literatute spiSe rozpaky nebo mléeni. Toto ml¢eni po
delsi dobé&’ prolomil ttlou a piece velmi obsaznou knizeCkou Peter Bu-
kowski,”” vychazejici ze své praxe ucitele kazatelského seminate v Elber-
feldu, vzdélanim teolog i psychoterapeut. Jiz vné&jsi okolnost, ze se jedna
o teologicky bestseller, t¢éméf kazdého roku nové vydavany a zadny pie-
hled poimenické literatury se bez ni neobejde, upozoriiuje na zavaznou
okolnost, ze skute¢né ,,Bibli miizeme vnést do pastora¢niho rozhovoru,
nebot’ jeji poselstvi ma pro nas protéjsek ozdravnou moc a pomaha zvlad-
nout jeho momentalni situaci® Védomé vynechava Bukowski otazku,
,,s€ kterou je jako ucitel neustale konfrontovan — zda se Bible do rozhovo-
ru vnést musi nebo nema“. Povazuje to za zdédénou falesnou alternativu

3 Tamtéz, 153.

" Tamtéz, 154-176.

75 Prvky systémové terapie v interkulturnim kontextu se u nas s pomérné dobrymi vy-

sledky aplikuji ve spolupraci s romskou minoritou.

76 Naposledy se timto tématem zabyval Helmut Tacke, k némuz se Bukowski odvolava

jako ke svému ptimému uciteli. Srov.: H. Tacke, Glaubenshilfe als Lebenshilfe. Probleme
und Chancen heutiger Seelsorge, Neukirchener 1975' (1993%); tyz: Mit den Miiden zu rech-
ten Zeit zu reden. Beitrige zu einer bibelorientierten Seelsorge, Neukirchen 1989.

77 P. Bukowski, Die Bibel ins Gespréch bringen. Erwigungen zu einer Grundfrage der
Seelsorge, Neukirchener 19957 (1994'; 19963 a dalsi vydani).

78 Tamtéz, 11.

79 Tamtéz. Cely d&jinny problém shrnuje ve velmi obtizné pteloZitelné vété: ,,In der heis-
sen Phase der Auseinandersetzung konnte man bisweilen den Eindruck gewinnen, als strit-
ten hier bibelfreundliche Menschenfeinde mit menschenfreundlichen Bibelfeinden.
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poimenické diskuse 70. let,”” nehledé€ na jeji zakonickou povahu abstrakt-
niho ,,musu®. Jsou situace, ,,kdy jsme dotazovani, a jindy, ,.kdyz dotazo-
vani nejsme®.% Ale ,,otazku, jak vnést Bibli do rozhovoru, nelze oddélit od
otazky, jakou roli Bible hraje v Zivoté naSem: Bud’ ziji jako pastyi z onoho
pramene a necham jej vtéci i do naseho pastyiského rozhovoru; pak by
bylo... nepraktické to neud¢lat. Nebo mam... ptistup k evangeliu jaksi za-
barikadovany, a mohu je sotva vnést jako pomoc do rozhovoru.*s!

Proto Bukowski na jiném misté pozdéji upozornuje: na pastytsky roz-
hovor se pfi nejlepsi vili nelze ptipravit jako na kazani. To by bylo pfedem
ztracené. ,,VSechno zavisi na tom, abychom byli v rozhovoru pln¢ prézent-
ni. A pravé proto bychom méli mit hodné velké zasoby... Ze bychom kvi-
li nasi flexibilité¢ v rozhovoru méli mit nase zasoby ,jako bychom neméli‘
(1 Kor 7,29), se nazdiraznovalo jiz dost. Ale zdUraznit je tfeba i to druhé:
jestlize jsme dotazani v rozhovoru jako teologové, pak bychom méli mit
i co fici. Empaticka véta: 'vzdyt i ja jsem jen hledajici” v takovych ptipa-
dech nevydrzi na dlouho.“$> Rozhovor povazuje za specifikum pastyiské
péce a jako takovy je jiz pomoci. V zasad¢ tedy plati, Zze Bibli vnaset do
rozhovoru nelze ani proti dynamice rozhovoru, ani jako jeho ukonceni.®
Napftiklad pod autenticitou pastora v tomto pfipadé mizeme rozumét, ,,ze
ja jsem ja, a ne n¢jaka Gifednicka osoba. Ovsem zfejmé patii ke mné jako
kiestanovi vira, ze mé JA je zakotveno v Bozim zaslibeni, a nebylo by zad-
nou pomoci — ano bylo by zhoubou rozhovoru, kdybych si myslel, ze pra-
vé toto nemam zohlednit.8* Moznost pfedstavit metodiku rozhovoru, do
né¢hoz je vnesena Bible, pfesahuje moznosti tohoto ¢lanku. Mizeme vsak
upozornit na jinou popularni knizecku tohoto autora, ,,Humor v pastyiské
pécCi“.®s Je-li pastor pouze vazny, nejspiSe ma Spatnou teologii. Pfedposled-
ni véci, které se tvati jako posledni pravda o zivoté a svété, dokaze humor
sesadit z triinu v§emocnosti. Tak se humor stava pfimo spojencem pasto-
race. Po rozboru riznych druh humoru je zavére¢na cast pokusem, jak
uvést do pastoracni péce humor, i kdyz zaéina opét varovanim: sousedska,
lehkovazné-familiérni atmosféra, za kazdou cenu ,,velmi lidska“ bohosluz-

v vy

ba byva spise utrpenim, pramenicim v zakonictvi, nez né¢im veselym.

80 Nazvy jednotlivych kapitol.

81 Tamtéz, 13n.
82 Tamtéz, 54.
83 Tamtéz, 28.
84 Tamtéz, 30.

85 P. Bukowski, Humor in der Seelsorge. Eine Animation, Neukirchener 2001.
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Zavér

Pastyiska péce posledni tietiny 20. stoleti je az na nepatrné vyjimky (Tacke,
Smolik, Bukowski, Mdller) s naprostou samoziejmosti traktovana z pozi-
ce pastoralni psychologie, pastora¢niho hnuti, klientsko-poradenské, tera-
peutické poimeniky. Tyto pfistupy umoznily daleko intenzivnéji rozvinout
specialni pastyiskou péci.®® Keérygmaticky orientovana poimenika se vSak
ocita bud’ pod palbou kritiky, nebo je alespon velkoryse ignorovana, pii-
padné povazovana za jiz prekonanou. Na pfikladu E. Thurneysena, respek-
tive nového pieslabikovavani jeho zaméru (Gréb), ¢i relécture ve svétle sy-
stémov¢ teoretické perspektivy (Karle), je vSak mozno spattit blyskani na
jiné Casy. Zamérné nevolim slovo ,,nové* Casy.

Sdilim totiz také uréitou skepsi, které se ,,na prahu nového tisicileti jen
tézko brani* Gerhard Sauter, kdyZ se diva na slozitou situaci cirkve.?” Ale
sdilim i jeho nadg¢ji, ze se jedna o ,,zdravou skepsi, [nebot’] skepse nesmi
stat v cesté ocekavani, spise ma nabadat ke stfizlivému pohledu‘. Skutec-
n¢ lze vidét mnohé dobré podnéty, avsak jakoby se vytratilo® to pojeti
pastyiské péce, které neni soustfedéno jen na feseni jednotlivych krizi
a konfliktd, ale ma na mysli spiSe prevenci téchto situaci: posilovani ve
vife, povzbuzovani a potéSovani (napt. 1 Tes 3,2n; Sk 15,41; 18,23), které
se déje kazanim a vyucovanim, vysluhovanim svatosti, nav§tévami,® ,vza-
jemnosti® a nejrozmanitéjsimi sborovymi ,,akcemi koinonicko-agapalni
povahy. Pfitom pravé zde — na rozdil od oblasti krizové a terapeutické in-
tervence — cirkev nema konkurenci. Ani zastoupeni.

Poimenicka literatura sviyj pohled upira nejen na soucasnost, ale i doza-
du. Mam za to, ze néktera ohlédnuti dozadu jsou na dobré cesté a hlavné

86 (Cela tato kapitola je v nagem piehledu vlastné vynechana. Piehledy lze v hojné mite

nalézt naptiklad v Theologische Realenzyklopddie (TRE), sv. 31, de Gruyter Berlin — New
York 2000, heslo ,,Seelsorge®. Uvadim pouze nékolik typt: M. Klessmann (Hg.), Handbuch
der Krankenhausseelsorge, Gottingen, 1996; G.-F. Bolle, V. Elmer aj., Einfiihrung in die
Schwerhorigenseelsorge, Hamburg 2000; M. Heymel, Trost fiir Hiob. Musikalische Seels-
orge, Miinchen 1999; S. Bobert-Stiitzel, Tragt das Netz? Seelsorge unter den Bedingungen
des Internets, in: Pastoraltheologie, 89/6 (2000) 249-262 (,,Jestlize byla telefonni pastytska
péce povazovana za faru 20. stoleti, pak v 21. stoleti to bude www*, cit. 262); B. Stadtler-
-Mach, Seelsorge mit Kindern. Erfahrungen im Krankenhaus, Gottingen 1998.

87 Gerhard Sauter, Evangelische Theologie an der Jahrtausendschwelle. Forum — Theolo-

gische Literaturzeitung 4, Leipzig 2002, 6.

8 Pokud mohu soudit, jedinou vyjimkou v némeckém prostiedi je heidelbersky praktiko-

log Christian Moller: Seelsorglich predigen. Die parakletische Dimension von Predigt, Se-
elsorge und Gemeinde, Géttingen 1990%; Lehre vom Gemeindeaufbau, Gottingen, sv. 1 1987%;
sv. 2 1990.
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nam, ktefi se pohybujeme v pastyiské praxi, tuto cestu ukazuji. Jisté mo-
hou byt a jsou pric¢iny tohoto nového navazovani na starsi koncepty velmi
rozmanité. Napiiklad vétsi diferenciace spoleénosti vede k tomu, Ze cir-
kev ptichazi v mnoha oblastech o své samoziejmé postaveni ve spole¢nos-
ti; dramaticky ubytek ¢lent prinesl jesté dramatictéjsi ubytek finanénich
prostiedk, a cirkev se pta novym zplisobem po svém pravém existenénim
zduvodnéni a zajiSténi; redlna masova ptritomnost jinych ndbozenstvi a kul-
tur nuti k otazce po podstaté vlastni viry;* nové poznatky ve vSech véd-
nich oborech nuti k vétsi diferenciaci profesi a sekularni poradenska cent-
ra se stala vaZznou a samoziejmou konkurenci na trhu, takze se opét klade
otazka po propriu kiestanské péce o duse. Tim v8im je poimenika navra-
cena, n¢kdy jakoby oklikou, ke svym pocatktim, coz vede nejen k novym
historickym studiim, ale naptiklad i ke studiim biblicko teologickym. Neni
popieno, ze k pastoralni kompetenci patii osvojeni urcitych terapeutickych
a komunikacnich technik (naptiklad prostfednictvim CPT), ale velkého oce-
néni dochazi znovu pastorace ve sboru, zaloZzena v pneumatologii.' Ma-
zeme pozorovat, Ze autofi jak specialnich, tak obecnéji zamétenych studii
svobodné diskutuji pozitiva i negativa obou zakladnich sméra,* aniz by
vysledkem muselo byt vymezujici konstatovani nepfekonatelné¢ho proti-
kladu. I zfejmé nejposlednéjsi a nejvyrazngjsi poukaz na nevyiesené teo-
logické manko pastoraéniho hnuti (Rolfova) ukazuje, ze to neznamena ko-
nec diskuse, spiSe otevira prostor k inovaci.

Zda se, ze dnesnim ponékud ne¢ekanym, ba pfekvapivym piinosem né-
kdejsiho ,,empirického obratu® je upomenuti teologie na jeji vlastni ,,véc*

8 Néznaky mGzeme vidét v ,,objevu* nového tématu: pastorace viedniho dne. Viz Eber-
hard Hauschildt, Alltagsseelsorge. Eine sozio-linguistische Analyse des pastoralen Geburt-
stagsbesuches, Gottingen 1996. Domnivam se, ze k vyuce kazdodenni, bézné pastorace 1épe
poslouzi naptiklad zivotopisy téch, ktefi konali né€jakym zpiisobem pastoracni praxi, nebo
knihy rozhovord, jichz mame i v ¢esting jiz slusnou fadku (A. Balaban, S. Karasek, J. M.
Lochman, M. Rejchrt, T. Halik, J. Kolaf, M. VIk...)

% K tomu sr. vyborny text: Christlicher Glaube und nichtchristliche Religionen. Theolo-

gische Leitlinien.Hrsg. vom Kirchenamt der Evangelischen Kirche in Deutschland (EKD
Texte 77), Hannover 2003.

91 Napiiklad tématické &islo Pastoraltheologie, 90/10 (2001) pti prileZitosti 80. narozenin

R. Bohrena ,,Gemeinde ist Seelsorge®.

92 At jiz z jakéhokoli diivodu, neuziva se slovnik, ktery by o jednom sméru tvrdil, Ze se

jedna o: ,,8kolskou”, ,,neoortodoxni®, ,,direktivni“ ¢i ,,imperialni“ teologii, a o druhém sme-
ru jako o ,,antropologické®, ,,empirické®, ,,individualistické” ¢i jinak. I tento jazykovy re-
spekt ukazuje na zménéné klima a ur€ity pohyb smérem k dialogu nejen o vzajemnych de-
ficitech ale i pozitivech. Uziva-li se tohoto nazvoslovi, pak spise jako orienta¢ni symbolické
zkratky.



24 Teologickd REFLEXE X (2004)

(Karle). Je mozné, ze i zazitd metodika empirickych ptistupti — stale vice
teologli ma jesté druhou odbornost z oblasti ptirodnich ¢i socialnich véd —
brani a bude branit nebezpeci ledabylosti, povrchnosti a diletantstvi,* ale
také pokustim vSechno misit dohromady. Jako se na ptikladu setkani s ji-
nymi kulturami (Schneider-Harpprecht) ucime, Ze cizinec je pfinosem ve
své jinakosti, ne v tom, Ze se stane jednim z nas, tak i po teologii a cirkvi
se dnes (opét) daleko vice zada, aby byla teologii a cirkvi. Opét v navaza-
ni na Prudkého stat’ o stavu starozadkonni biblistiky Ize v mirné obméné
poveédet, Ze ani stav poimenické diskuse nenuti teology opoustét tento obor
pro nedostatek smysluplné prace — praveé naopak.*

9 W. Grib, Deutungsarbeit, 326 napiiklad tvrdi, e J. Scharfenberg, jeden z otcti psycho-
terapeutické, rogerovsky orientované pastoralni psychologie v Némecku, Thurneysena bud’
¢etl hodné $patné nebo mu nechtél rozumét.

% Prudky, Starozakonni biblistika, 159.



