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ZAČ JE TOHO BÝTI TEOLOGEM

Jacob Neusner (ed.), Faith, Truth, and Freedom. The Expulsion o f Profes- 
sor Gerd Liidemann from the Theology Faculty at Gottingen University, 
edice Academie Studies in Religion and Sociál Order, Global Publications, 
Binghamton University, New York 2002, ISBN 1-58684 278-8, 154 stran.

O  aféře, k terá  provází nedobrovolný (?) rozchod novozákoníka prof. G erda Liide- 
m a n n a  se svou alm a mater, teo log ickou  fak u lto u  G eorg -A ugustovy  U niversity  
v G o ttin g en , jsm e  m ohli v P raze slyšet p řím o  z úst ú čas tn ík a  spo ru , tehdejšího  
d ě k a n a  gó ttingenské teo log ické faku lty , sy s tem atika  E berharda  B usche, na ja ře  
ro k u  2000. V tom též  roce navštív il p řednáškovou  řadu  prof. O tak ara  Fundy na 
Pedagogické  faku ltě  U K  v Praze sám  L iidem ann. V K řesťanské revue se pod do
jm e m  konference v M O hlheim u za případem  oh líž í prof. L adislav H ejdánek. (L a
d islav  Hejdánek, Jak je  to vlastně s naším  křesťanstv ím ?, K R  01/2, 32-35) N a spo
ru  je j  fascinuje o tevřenost jeh o  ú častn íků , především  ale jeho  věcná s tránka: vidí 
v  něm  p okračován í zápasu  lib e ráln í teo logie  o h isto rického  Ježíše, zasypaného  
b a lastem  um rtvujícího  dogm atu. Ve jm énu  „evangelia živého Ježíše“ vyzývá k d is
k u s i o nezbytné reviz i a rchaizovaného křesťanstv í. N a  H ejdánkův  č lánek p řiná
ší to též  číslo v tipnou rep liku  redak to rky  revue V eroniky Tydlitátové. (V eronika 
T ydlitátová, Jak je  to vlastně s H ejdánkovým  křesťanstvím ?, K R  01/2, 35-37) Pro
ti  p řík rém u  odm ítnu tí „obecné re lig iozity ... a  náboženského  d ile tan tism u “, k te 
rý m  H ejdánek vyvažuje  své p řitakán í L udem annovu  liberalism u, se Tydlitátová 
zas táv á  náboženstv í jak o ž to  relevantní teologické kategorie. T ím  však polem ika 
v  dom ácím  prostřed í končí.

T ěžko říci, zda  pod vlivem  H ejdánkovy výzvy, každopádně s obdobným  nasa
zen ím  se sporu  ujal am erický  ju d a ista  prof. Jacob N eusner. N a un iversitě  v ang
lickém  L ancasteru  uspořádal k tém atu  sym pozium , jeh o ž  p říspěvky  otiskl v roce 
2 0 0 2  časopis Religion. R ecenzovaná kn ih a  p řináší výběr těch to  příspěvků , rozší
řen ý  o pokračující d iskusi, ale í o dokum entaci spo ru  sam otného.

Po stručném  N eusnerově úvodu, v něm ž představu je  L udem annovu  věc jako  
sp o r o akadem ickou svobodu v N ěm ecku (a jed ovatě  uvádí, ja k  m izivé m nožstv í 
teo lo g ů  z N ěm ecka se k jeh o  d iskusi připojilo), dostane  slovo nejprve sám  G erd 
L iidem ann  (s. 1-11): statí p řevzatou z p ředm luvy  k am erickém u vydání jeh o  kn i
hy  Velký p o d v o d  (G. L iidem ann, D er grosse  Betrug. U nd w as Jesus w irklich  sagte  
u n d  tat, L uneburg 1998), v n íž  rekapitu lu je svou verzi sporu. Po pětiletém  peda
gogickém  a badatelském  působení v USA byl v roce 1983 povolán do G ottingen, 
n a  u n iv ers itu , k te rá  je  kolébkou h is to rick o -k ritick éh o  a nábo žen sk o -d č jin n éh o  
p řís tu p u  (působili zde J. W ellhausen, A. R itsch l, W alter Bauer, W. B ousset aj.). 
Jeho  badatelská č innost jej koncem  90. let p řived la  k zásadn ím u  rozchodu s k ře s
ťanstv ím . V edení dolnosaské evangelické c írkve proto  v roce 1998 žádá  jeh o  od
volání. K olegium  děkana teologické faku lty  pak  zau jím á k L iidcm annovým  pro
h lášen ím  stanovisko: „1. N egace  k řesťan stv í a sm yslup lnosti c írkevně  vázané 
teo lo g ie  nen í jed in ý m  m ožným  závěrem  s tu d ia  zák lad n ích  k řesťan sk ý ch  tex tů
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a dějin  je jich  působení. 2. V íra a věda jso u  zásadně kom patibilní. 3. Jedním  z  ú k o 
lů teologické faku lty  zůstává  výchova kazatelů církve. 4. L ůdem ann by měl proto 
v zájm u vlastn í m yšlenkové konzistence zvážit další se trván í na teologické faku l
tě.“ V zhledem  k tom u, že filosofická faku lta  L udem anna, jeh o ž  pro fesu ra  je ga 
ran tována  zákonem , do svého stavu nepřijím á, m ění teo log ická faku lta  v únoru  
1999 jeh o  ka ted ru  z  novozákonní na  „kated ru  dějin  a lite ra tu ry  raného k řesťan 
ství.“  Takto  elegantně vysouvá L udem anna i s jeho  novou katedrou  z pevného k u 
rik u la  p ředm ětů , k te rý m i budoucí kazatelé m usejí na projít. Děje se tak  v rám ci 
uspořádán í, podle něhož jso u  v N ěm ecku církev i stát společným i garan ty  teo lo 
gického vzdělání. Právě to je  však  dle L udem anna projevem  nepřípustné  k lerik a- 
lizace  vědy na universitě , o n íž prý svědčí mj. i to, že v r. 1995 byla po 30 letech  
znovu zavedena k lauzu le  přísahy zavazující vyučovat v sou ladu  s principy  ev an 
gelické luterské církve. L ůdem ann trv á  na tom , že ač j iž  ne k řesťan, je nadále  te 
ologem  svobodného protestantism u. Jenom  se od svých faku ltn ích  kolegů, z n ichž  
stěží kdo je š tě  věří v K ristovo vzkříšen í nebo druhý  příchod a k teří se proto snaží 
vztahovat se k textům  pom ocí různých interpretačních dovedností, liší svou u p řím 
ností.

L udem annova stať je  v N eusnerově sborn íku  východiskem  reakcí d iam etrá ln ě  
odlišných. V ětšina z nich se s „odstaveným “ profesorem  solidarizuje. N ěkteří z p o 
zic občanské společnosti, k terá  nem ůže tolerovat výjim ečné postavení c írkve ve 
společnosti a  na un iversitě  (G erhard  B esier z H eidelberku, s .13-14). Jiní v k ritice  
p o k ry tec tv í akadem ické teologie, d íky  něm už se budoucí kaza te lé  čas to  ocita jí 
m ezi m lýnským i kam eny c írkevní a akadem ické ortodoxie . Pravě proto  se prý, 
tv rd í sheffieldský sta ro zák o n ík  Ph ilip  R. D avies (s. 21-23), teologové tak  rádi 
L udem anna  zbavili: narušoval pohodlné přím ěří, k teré  jim  zaruču je  p rofeso rská  
m ísta, o něž by bez souručenstv í stá tu  a  církve přišli. A le m ožná -  uzav írá  iron ic
ky - j d e  jen  o názornou ukázku  jed n é  z ústředních  tezí křesťanstv í, to tiž  v šeobec
né lidské hříšnosti. R obert W. Funk, zakladatel Jesus seminář, am erické rad iká ln í 
skupiny novozákoníků, koncipuje svůj p říspěvek (s. 2 5 -2 7 ) jak o  nekrolog v zn e 
šené trad ice  něm eckého  svobodného  bádání, vyzn ačen é  jm én y  D. F. S trausse , 
A. Schw eitzera a  R. B ultm anna. H rdě ohlašuje je jí pokračování právě v Jesu s  s e 
minář. V podobném  duchu se nese dopis členů skupiny akadem ickým  p ředstav ite 
lům  G óttingen  (s. 111-116).

M nohé příspěvky  jso u  psány tónem  silně osobním . L ůdem annův někdejší sp o 
lužák  z  G óttingen, starozákon ík  D ouglas A. K nigh t (29 -36), nostalgicky vzp o m í
ná, ja k  m u svobodné prostřed í gó ttingenské faku lty  lidsky i teo log icky  o tevřelo  
oči, p řib ližu je  am erickém u čtenáři nuance vztahu  stá tu  a c írkve i systém  stu d ia  
teo log ie  v N ěm ecku . I když p řip o u ští, že něm ecké c írkve  prokáza ly  v nedávné  
m in u lo sti vyšší m íru  nezáv islosti na stá tu  než c írkve  am erické, sp a třu je  p řesto  
v systém u „c írk ev n ě -stá tn í kohab itace“ vážnou p řek ážk u  akadem ické  svobody. 
A m erická novozákonní badatelka A m y-Jill L evineová v článku  „The G entilem eď s 
A g reem en t“ (s. 51 -56) p e riod izu je  situaci na  am erických  un iversitách . N ejprve 
zde všem u vyučoval bílý křesťanský  m už. Od konce 60. let se p ro sad ila  zásada
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„you are w hat you teach“ : ka ted ry  islam istiky  obsadili m uslim ové, dá lně-východ- 
n í s tud ie  vyučují buddhisté  a ju d a is tik u  Židé. 1 to je  však prý v napětí s ideálem  
u n iv ers ity  a svobodného bádání.

N ovinářsky  velm i rezolutní jso u  statě C hristopha T urckeho z týdeníku Die Zeit 
(s. 117-121 a 131-134) i č lánky  něk terých  reg ionáln ích  period ik  v USA a v N ě
m ecku . L udem anna přirovnávají k bo jovníkům  za pravdu form átu  L uthera  či Ga- 
lile iho . Silné zaujetí je  zřejm é z příspěvku  vydavatele sbo rn íku , Jaco b aN eu sn e ra  
(s. 57 -60). I on vzpom ene svého pobytu v G óttingen v r. 1995, L iidem annova sy m 
p a tického  pa trio tism u, ale i -  prý -  neuctivé studentky, kvůli n íž  N eusner v Got- 
tin g e n  nakonec ruší svůj sem inář. V še p rý  souvisí se vším : poddanost něm ecké 
teo log ie  církvi, je jí slabé výkony, d rzé  studen tstvo  i kostlivec národně-socialistic- 
k é  m inulosti. K e cti N eusnerov i je  ovšem  třeb a  říci, že  n em íří pouze do cizích  
h n ízd : v ž idovství a  islám u, upozorňuje, je  kontro la universit ze strany  nábožen
ských  au to rit snad je š tě  silnější.

N enechá-li N eusner č tenáře  na  pochybách, kde ve sporu  sám  stojí, je  o to cen 
nější, že ve svém  sb o rn ík u  popřeje  důsto jné  m ísto  i opačným  názorům . Jsou to 
p ředevším  h lasy  p ředstav itelů  go ttingenské teo log ické fakulty. D ěkan R einhard  
G. K ra tz  (s. 3 7 -4 7 ) o d m ítá  nařčen í, že by vliv c írkve  n a  teologické faku lty  v N ě 
m eck u  znam enal o h rožen í svobodného  bádání. To, že stá t resp ek tu je  c írkevní 
afiliac i dané  fakulty , znam ená záru k u , n iko li po tlačen í svobody. Tuto m yšlenku 
ro zv ád í i berlínský  b iskup W olfgang H uber (s. 127-130). Právě N ěm ci m ají -  p o 
u čen i d ik ta tu ram i 20. století -  dobré důvody pro to , aby n a  om ezené pravom oci 
s tá tu  ve věcech církevních  a teologických rozhodně trvali. D ěkan K ra tz  pak kori
gu je  L tldem anova tv rzen í o příčinách rozchodu. G ottingenští teologové nemají nic 
p ro ti o d borným  závěrům  ani posto jům  v íry  svého kolegy. B erou ale vážně, že 
sou časn o u  podobu fungování teo log ické fak u lty  považuje  za  po k ry teck o u . Dle 
svých  vlastních slov tedy nem ůže dostá t nárokům , k teré  na něj funkce profesora 
N ového zákona klade. A finančně, uzav írá  děkan, je  L udem ann v rám ci university  
za jištěn  lehce nadprům ěrně.

Překvapivé názorové sousedstv í s je jich  názory  vykazuje  stať am erického  teo 
re tik a  ústavn ího  práva S tephena B. P ressera  (s. 61 -6 6 ). Teologickou faku ltu  řa 
d í -  stejně jak o  faku lty  m edicíny  či práva -  do ka tegorie  voca tiona l schoo ls , p ro 
fesionáln ích  škol, p řip ravu jíc ích  na zák lad ě  u rč itých  ideo log ických  východ isek  
s tu d en ty  k  výkonu daných povolání (na rozdíl od tzv. liberá l a rts , akadem ických  
oborů , je jich ž  ideologická vázanost není tak  silná; P resser ovšem  ukazuje, že také 
zd e  bychom  stěží našli d isc ip línu , k te rá  je  zcela p rosta  ideologických p řed p o k la 
dů). P resser uvádí analogii z 80. let, kdy se na p ředn ích  am erických  un iversitách  
rozhořel sp o r m ezi trad ic ionalisty  a skupinou  tzv. „právních  n ih ilis tů “, insp irova
ných spo leěensko-k ritickou  teo rií F ran k fu rtsk é  školy. Podle těch to  A dornových  
a  H orkheim erových  žáků  je  právo vždy pouze nástro jem  těch, kdo m ají moc. D ě
k a n  práv z  D uke U niversity  Paul C arrin g to n  tehdy v y táh l do boje s požadavkem  
„rom an tické  v íry “ (sic!) v reálnou existenci práva jak o ž to  podm ín k y  sine qua  non  
v ý u k y  práva. Spor prý, u zav írá  Presser, po  právu  vyh rá l C arring ton .
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T aké N eu sn erů v  d louho le tý  so u p u tn ík  a ko lega z B ard C ollege, re lig io n is ta  
prof. B ruče C hilton , je  „p řekvapen  L ůdem annovým  překvapením ” z reakce círk
ve i fakulty . Evangelia  p řece  nechtějí být h isto rickým  záznam em , jso u  napsána  
„z  v íry  a  pro v íru “ -  a nebrat to v úvahu je  školáckou chybou. Jistě, í C hilton  m á 
své únavné zkušenosti s fundam entalism em , v tom  ale právě spočívá úkol teo lo 
gie: v y v rá tit falešnou a lternativu  „hm otné vzkříšen í se vším  všudy -  anebo konec 
s vírou“. U niversita potřebuje neutrální religionistiku, uzavírá, potřebuje ale i kon
fesně čitelnou teologii.

N eusnerův sborn ík  předkládá texty  velmi rozdílných žánrů , způsobů a rgum en
tace  a jazykové úrovně. N ejhůře  dopadla  závěrečná esejistická L ůdem annova ž i
vo top isná č rta  z pera  Roba Sim becka (s. 147-153), je ž  se hem ží překlepy. P řek la 
dy něm eckých tex tů  do ang lič tiny  poříd il dvorn í p řekladatel am erické teologické 
scény John Bowden. U některých je  uvedeno i německé znění (Reinm uth, 91; Busch, 
107), u některých nikoli (L ůdem ann, 93), některé  jso u  pouze něm ecky (T ůrcke, 
117; S trauss, 123; B usch, 124; Huber, 127;). D iskuse, k terá  dnes, po bezm ála  č ty 
řech  letech, z tra tila  na své razanci, pokračuje mj. na in ternetu  (V iz  w w w .gerdlue- 
dem ann .de).

N eusnerův sborník  lze přivítat jak o  průběžnou zprávu o této  diskusi, k terá  nese 
rysy  předběžnosti. U nás bude třeba  v této  diskusi pokračovat zejm éna pokud jd e  
o rozpětí teologie m ezi universitou  a církví. V sekularizovaném  Č esku  nekato lic
kým  fakultám  intervence církevních činitelů nehrozí. Větší nebezpečí číhá v glajch- 
šaltu jících  požadavcích stá tu  na (kvan tita tivn í) e fektiv itu  vysokoškolského stud ia  
a  jeh o  vědeckou (rozum ěj zejm éna publikační) výkonnost. T ím  větší odpovědnost 
spočívá na bedrech  akadem ické teologie. Jedinou instancí, vůči n íž  je  zev n itřk u  
své agendy zodpovědná, je  to tiž  je jí v lastn í „p řed m ět“ stud ia, tedy ona sam a ve 
své referenčn í a kontro ln í funkci system atické reflexe křesťanské víry. M ístem , 
kde se tato  v íra  „děje“, je  církev. Existence teologie na universitě  je  tedy existencí 
v silovém  poli dvou loajalit: vůči universitě  a vůči církvi. Kdyby přišlo  na lám ání 
chleba, m ěla by m ít jasno , k terá  z loajalit m á přednost. A p arafrázu jm e  k las ik a  
dále: zatím  nechť je  ráda, že se tak to  rozhodovat nem usí. Petr S lám a

NOVÝ KOMENTÁŘ K MATOUŠOVU EVANGELIU

Daniel R. Harrington, Evangelium podle Matouše (Sacra pagina), z ang
ličtiny přel. Pavel Jartym, Kostelní Vydří: Karmelitánské nakladatelství, 
2003, 469 str.

S H arring tonovým  výkladem  M atoušova evangelia  se českém u č tenáři dostává do 
rukou  m oderní zah ran ičn í biblický kom entář středn ího  rozsahu, k terý  těm , kdo se 
u nás b líže obírají studiem  bible, dosud chyběl. Je součástí katolické kom entářové 
řady  „S acra  pagina“, k terá  vychází v C ollegeville  ve stá tě  M inneso ta  v USA a j e 
jím  vydavatelem  je  sám  autor tohoto svazku, člen jezu itského  řádu. Jsou to vý k la 
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