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Herod, Jews, and His Opponents The reputation of the Jewish King Herod is closely linked
to the legend of the massacre of the infants of Bethlehem from the Gospel of Matthew
and to the hatred that Josephus Flavius says his own Jewish subjects had for him. In con-
trast to this tradition, this article, following contemporary Herodian scholarship, demon-
strates that Herod was a good king to his subjects, who helped the Jews both within his
kingdom and throughout the Roman Empire, and did much to make them visible and to
protect them. It also argues that some of the negative texts about Herod, both from his
reign and shortly after, should be read not as impartial historical judgements but as poli-
tical propaganda by his political and religious opponents among the social elites.
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Uvod

Hodnoceni Heroda a jeho vztahu ke svym Zidovskym poddanym a Ziddm!
obecné se v poslednich dekadéach vyrazné proménuje. Drivéjsi badani ¢asto
nahliZzelo na Heroda jako na cizackého nepftitele svych poddanych, loajalni-
ho sluhu Rimani, ktery se vyznamné zaslouzil o pad Zidovského kralov-
stvi.2 Geza Vermes ve své posmrtné vydané knize The True Herod shrnuje
tento posun ve vnimani, kdyZ odmita tradi¢ni negativni obrazy Heroda jak

1 Vtéto studii se budu drZet tradi¢niho ptekladu oznaceni loudaioi jako Zidé, avsak
s védomim toho, na co mnozi badatelé zcela opravnéné poukazuji, totiz Ze jde
o komplikované preloZitelny vyraz, ktery neoznacuje identitu zaloZenou vyhradné na
nabozenstvi stejnym zplisobem, jak tomu rozumime v soucasnosti, nebo identitu za-
loZenou vyhradné etnicky. Viz diskusi v Timothy M. Law - Charles Halton (eds.), Jew
and Judean. A Marginalia Forum on Politics and Historiography in the Translation of
Ancient Texts. The Marginalia Review of Books, online source, 2014. Dostupné:
https://themarginaliareview.com/jew-judean-forum/.

2 Viz napt. Heinrich Graetz, Geschichte der Juden. Bd. III.: Von dem Tode Juda Makkabis
bis zum Untergange des juddischen Staates, Leipzig: Oskar Leiner, 1905, 189-244; Sa-
muel Sandmel, Herod. Profile of a Tyrant, Philadelphia: Lippincott, 1967.
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v krestanské, tak zidovské tradici, které povazuje za karikatury skute¢ného
Heroda:

Herodes nebyl nepfitelem Zidd, ani se neprovinil masakrem betlémskych nemluviiat,
jak by chtél ¢tenarim namluvit evangelista Matous. Byl hrdinsky a hrozny. Byl poli-
tickym géniem i velikdnem v architektufe a planovani, ale zarovenl byl ostudné po-
mstychtivy viéi tém, které povazoval za potencidlni konkurenty nebo protivniky...
Dobry historik by v§ak nemél dopustit, aby Herodovy obecné znamé slabosti zastinily
jeho velikost, ani aby negativn{ stranky jeho slozité osobnosti zastinily jeho genidlni,
a ano, troufdm si tici, laskavy a velkorysy pristup k jeho poddanym, Zidovskym i nezi-
dovskym, v dobach jejich nouze.3

S podobnym hodnocenim se setkdvame také v nékterych soucasnych
herodovskych monografiich.# Tito autofi v navaznosti na priukopnickou
préci Abrahama Schalitas pfi hodnoceni Herodova vztahu k Ziddm rozlisuji
mezi jeho postojem k politickym nepratelim, kteti jej pfimo ohroZovali
(Hasmonejci a jejich kralovsky dvir nebo nabozenské elity), a béznym li-
dem, ktery z jeho uspésné politiky bezprostiedné profitoval.

Jednim z d@ivod®i zmény pohledu na Heroda a jeho vztah k Zid@im je ne-
pochybné vyrazny odklon od popisu politickych déjin v ndvaznosti na ne-
gativni hodnoceni Josepha Flavia k vice nuancovanym a kriticky rekon-
struovanym socidlnim déjinam, které berou ohled ina lidi, jejichz hlas
v pramenech chybi. Herodova vldda tak neni pomérovana jenom Jose-
phovou perspektivou a postoji politickych a ndbozenskych elit, kterym Jo-
sephus propUjcuje svij hlas, nybrz vychazi z kritické rekonstrukce okol-

3 Geza Vermes, The True Herod, London: Bloomsbury, 2014, xi. Pokud neni uvedeno
jinak, v8echny preklady jsou moje vlastni.

4 Samuel Rocca, Herod’s Judea. A Mediterranean State in the Classical World, Tiibingen:
Mohr Siebeck, 2008; Ernst Baltrusch, Herodes. Kénig im Heiligen Land. Eine Bi-
ographie, Miinchen: C. H. Beck, 2012; Adam Kolman Marshak, The Many Faces of
Herod the Great, Grand Rapids: Eerdmans, 2015. Vyjimku v soucasném badani tvori
monografie Kashera, ktery usiluje o psychologickou sondu do pohnutek Heroda, jenz
udajné trpél paranoidni poruchou osobnosti a jeho chovani bylo vyrazné ovlivnéno
komplexem ménécennosti. Viz Aryeh Kasher, King Herod. A Persecuted Persecutor.
A Case Study in Psychohistory and Psychobiography, Berlin: De Gruytey, 2007. Nutno
dodat, Ze pozitivnéjsi pohled na Heroda lze najit i v excelentni klasické studii Walte-
ra Otta, Herodes, in: G. Wissowa (ed.), Paulys Realencyclopddie der classischen Alter-
tumswissenschaft, Supplemente II, Stuttgart: Metzler, 1913, 1-158.

5 Abraham Schalit, Kénig Herodes. Der Mann und sein Werk, Berlin: De Gruyter, 22001
(ptvodné vyslo hebrejsky v 1960, prvni némecké vydani vyslo v 1969).
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nosti jeho vlady na zdkladé vSech dostupnych prament, véetné materidlni
kultury a déjin ¥imské tise.

Snad jesté dulezitéjsi aspekt zmény pohledu na Heroda Ize vidét v sou-
¢asném vyzkumu osoby a dila Josepha Flavia. V poslednich dekadach sle-
dujeme Utlum p¥istupu zaméreného na kritiku prament, ktery v Josephovi
vidél spiSe sbératele a kompilatora prament, a prechod ke zkoumani Jose-
phovy rétoriky.6 Do popredi se dostavaji otazky po odlisnych Josephovych
cilech ve Vdlce Zidovské (Bel) a Zidovskych staroZitnostech (Ant.). Josephus
je tak nahlizen jako schopny historik, ktery se dobre orientuje v recké
a rimské historiografii a jejich literarnich a rétorickych technikach.”

To je obzvlast patrné pii zkoumani Heroda, protoze dvé rozsahla liceni
v Bel. (1,201-673) a Ant. (14,156-17,200) se ztetelné lisi, pricemz Ant. ob-
sahuje mnoZstvi nového materialu a je ztejmé, Ze zde mél Josephus k dis-
pozici vice zdroji.8 Pfedevsim je ale Josephtliv obraz Heroda v Ant. vyrazné
negativnéjsi.? Josephus v Ant. komentuje rzné ¢iny a projevy Heroda do-
pliujicimi komentari, v nichz popisuje jeho negativni motivace a pohnut-
ky. V kritickém historickém zkoumani proto nelze HerodGv portrét v Bel
a Ant. jednoduse harmonizovat. Je nutné Cist jednotlivé epizody ve svétle
Josephovych zdméri a kriticky posuzovat jejich plauzibilitu na pozadi
Sirsich historickych kontextt.

6 Tento ddraz samoziejmé neni novy, nakonec prikopnické dilo Laqueura o Josephové
rétorice vyslo jiz pred vice jak 100 lety, viz Richard Laqueur, Der jiidische Historiker
Flavius Josephus. Ein biographischer Versuch auf neuer quellenkritischer Grundlage,
Giessen: Miinchow’sche Verlagsbuchhandlung, 1920. K tomu viz Joseph Sievers, Herod,
Josephus, and Laqueur: A Reconsideration, in: D. M. Jacobson - N. Kokkinos (eds.), He-
rod and Augustus, Leiden: Brill, 2009, 83-112.

7 Steve Mason, The Writings of Flavius Josephus, in: B. Embry - R. Herms - A. T. Wright
(eds.), Early Jewish Literature: An Anthology, 2 vols., Grand Rapids: Eerdmans, 2018,
252-266; Steve Mason, Josephus’s Judean War, in: H. H. Chapman - Z. Rodgers (eds.),
A Companion to Josephus, London: John Wiley & Sons, 2016, 13-35.

8 K prameniim a jejich pouZiti v Ant. viz Daniel R. Schwartz, Many Sources but a Single
Author. Josephus’s Jewish Antiquities, in: H. H. Chapman - Z. Rodgers (eds.), A Com-
panion to Josephus, London: John Wiley & Sons, 2016, 36-58.

9 Tyto rozdily na nékolika tématech peclivé popisuje napf. Jan Willem van Henten, He-
rod the Great in Josephus, in: H. H. Chapman - Z. Rodgers (eds.), A Companion to
Josephus, London: John Wiley & Sons, 2016, 235-246. Monograficky se tomuto vé-
nuje Tamar Landau, Out-Heroding Herod. Josephus, Rhetoric, and the Herod Narrati-
ves, Leiden: Brill, 2006. Landau interpretuje zmény mezi Bel. a Ant. i rozvojem Jose-
pha jako historika.
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Jak tedy vysvétlit vyrazné odlisné obrazy Heroda ve dvou Josephovych
dilech? Jan Willem van Henten si v§ima, Ze Josephus v Ant. konzistentné
od zac¢atku do konce buduje obraz Heroda jako tyrana ve starovékém poje-
t1.19 Formou jiz zminénych komentart a dovysvétleni mu podsouva vsech-
ny stereotypni charakteristiky starovékého tyrana.’ Kromé toho ukazuje,
Ze jeho tyranské skutky zcela odpovidaji jeho charakteru a tedy, Ze je
tyranem od ptirozenosti.’? P¥ibéh o zlatém orlu'? je podle van Hentena do-
konce literarné vykonstruovan po vzoru mucednickych pribéht, které sta-
vi do protikladu spravedlivé statecné mucedniky a bezbozného tyrana.l
V protikladu k tomu tyto komentare a odsudky v Bel. chybi. Nékteré Hero-
dovy skutky jsou i zde hodnoceny negativné, avsak van Henten zdiiraziu-
je, Ze v nich chybi typickéd terminologie spojovana s obrazem tyrana. Jedi-
nou vyjimkou, kdy v Bel. explicitné mluvi o Herodovi jako o tyranovi - do-
konce nejhorsiho z tyrantl -, je epizoda po jeho smrti, kdy na néj zaluji
jeho oponenti u cisatfe ve snaze odejmout vladu Herodovym potomkim.?
Toto narceni vSak pochézi od Herodovych politickych oponentli a jejich
hodnoceni Herodovych skutkti neodpovida tém, které popisuje Josephus.1¢

Josephovu motivaci vyli¢it Heroda jako tyrana neni snadné odhalit. Mlize
vSak mit co do ¢inéni s jeho obecnou politickou kritikou v Ant., podle které
je monarchie nevhodna forma vlady, protoZe sklouzava ke dvéma nebezpec-
nym fenoméntim: (1) nevyhnutelné tendenci vladct k tyranii a (2) problému
dédi¢ného naslednictvi. I kdyz je ndhodou kral osobné ctnostny a vyhne se
osudu tyrana, jeho naslednici ¢asto nejsou jako on.” Naproti tomu Josephus
povazuje za idedlni formu vlady aristokracii, kterd se zminénym nebezpecim

10 Ant. 14,165; 15,70.321.353; 16,1-5; 17,148-164.304-314. Viz Jan Willem van Henten,
Constructing Herod as a Tyrant. Assessing Josephus’s Parallel Passages, in: M. Mor -
P Stern - J. Pastor (eds.), Flavius Josephus. Interpretation and History, Leiden: Brill,
2011, 193-216.

11 Tyto charakteristiky shrnuje napt. Hérodotos, Hist. 3,80-83.

12 Ant. 17,304.

13 Ant. 17,148-164.

14 Van Henten, Constructing Herod as a Tyrant, 201-207.

15 Bel 2,84-92.

16 Van Henten, Constructing Herod as a Tyrant, 200-201.

17 Viz Ant. 6,33-34. K tomu viz i Feckou politickou teorii anakykléze a popis degenerace
monarchie v tyranii v $esté knihy Polybiovych Déjin. Srov. Wolfgang Blosel, Die Ana-
kyklosis-Theorie und die Verfassung Roms im Spiegel des Sechsten Buches des Poly-
bios und Ciceros de re Publica, Buch II, Hermes 126 (1998/1), 31-57.
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Uspésné vyhyba. Nejlepsim prikladem v Zidovskych déjinach je podle Jose-
pha vlada knézské dédicné aristokracie, které predseda veleknéz jako pri-
mus inter pares.'8 Herodes pak Josephovi mohl poslouzit jako pripadova stu-
die za pouziti dobre zndmé historické postavy. Tato teze a jeji ilustrace na
pripadu Heroda tak mohla také slouZzit jako subtilni forma kritiky Domitia-
novy vlady."

Samoziejmeé, ani Bel neni neutrdlnim popisem Herodovy vlady, a i kdyz
plsobi vécnéjsim dojmem, i zde 1ze poukazat na mozné Josephovy zame-
ry. Manuel Vogel kuptikladu ukazuje, Ze Josephus usiluje v Bel. ukézat, ze
navzdory tragické Zidovské vélce neni neptatelstvi mezi Judskem a Rimem
pravidlem, ale vyjimkou. A pravé toto Herodova dlouhd a poklidna vlada
jednoznacné doklada.2o

Vidime tedy, Ze otazka Herodova vztahu k Zid@im je v sou¢asném bada-
ni komplexni. Uzce souvisi s analyzou Josephovych zdméri v jednotlivych
textech a zaroven se soustfedi na 3ir3i historickou rekonstrukci Herodovy
doby na zdkladé déjin vychodniho Stfedomoti a novych poznatkda pocha-
zejicich z materialni kultury.

V této studii bych rad v navaznosti na tyto zmény v badani argumento-
val pro tezi, ze Herodes byl pro své poddané dobrym kralem, ktery poma-
hal Zidtim jak ve svém krélovstvi, tak v celé ¥imské #{3i a udélal mnoho pro
jejich zviditelnéni a ochranu. Zaroven bych rad ukazal, Zze néktera negativ-
ni tvrzeni o Herodovi jak z obdobi jeho vlady, tak kratce po ni je potieba
¢ist nikoliv jako nestranné historické soudy, nybrz jako dobovou kritiku
jeho politickych a nabozenskych oponentti z fad spolecenskych elit, ktera
pat¥i spiSe do sféry politické propagandy.

18 Ant. 4,223; 5,135; 6,36.84.267-268; 11,111; 14,91. Viz Steve Mason - James S. McLa-
ren - John M. G.Barclay, Josephus, in: J.].Collins - D.C.Harlow (eds.), Early
Judaism. A Comprehensive Overview, Grand Rapids: Eerdmans, 2012, 290-321, zde
306-308. Viz i Clemens Thoma, The High Priesthood in the Judgment of Josephus, in:
L. H. Feldman - G. Hata (eds.), Josephus, the Bible, and the History, Detroit: Wayne
State University, 1989, 196-215.

19 Viz Paul Spilsbury, Flavius Josephus on the Rise and Fall of the Roman Empire,
JTS 54 (2003/1), 1-24.

20 Manuel Vogel, Herodes: Kénig der Juden, Freund der Romer, Leipzig: Evangelische
Verlagsanstalt, 22013, 15-16.
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Herodes jako Zid

Mnoho badateld v minulosti a néktefi i v soucasnosti zpochybiiovali, nebo
zcela umensovali Herodovo zidovstvi, na které nahliZeli velice esencialné
a staticky. Podle nich bylo bud hrané, nebo povrchni, nebo zcela neexistuji-
ci2! Castym vychodiskem je pfitom oznaceni Heroda jako Idumejce, tedy
nuuovdaios - nékdy prekladané jako ,polovi¢ni Zid“ (Ant. 14.403).22 Spise
opomijeny byva fakt, Ze Heroda takto oznacuje jeho thlavni neptitel, Parthy
dosazeny odptirce Rimu hasmonejec Antigonus II. Matatijas, ve své bezna-
déjné snaze timto presvéd¢it Rimany o svém naroku na judsky triin na zi-
kladé svého kralovského ptivodu.23 Povazovat tento Antigontiv atak za histo-
ricky pravdivy popis Herodova Zidovstvi je vSak nesmysl. Jako doklad pravdi-
vosti tohoto oznaceni se nékdy uvadi to, Ze Herodova matka Cypris byla Ne-
batejka a nikoliv Zidovka a vzhledem k tradi¢ni Zidovské praxi odvozovat Zi-
dovsky ptivod od matek byl tedy Herodes také nezid. Jak vSak Shaye Cohen
presvédcivé ukazuje, v Herodové dobé princip matrilinearity jeSté neexisto-
val a prislusnost k ,zidovstvi“ se dédila po otci, ktery byl v Herodové pripadé
nepochybné Zidem.2

O Herodové pivodu mame u Josepha jesté dalsi zminku, kterou vsak ba-
datelé v navaznosti na Josephovo minéni odmitaji jako propagandu. Jose-
phus pise:

Mikul$ z Damasku totiz k4, Ze jeho (Antipaterova) rodina patiila k prednim Zidtm,
ktef piisli do Judeje z Babylonu. Rika to viak proto, aby se zalibil jeho synovi Herodovi,
ktery se stal zidovskym kralem diky ptizni osudu. (Ant. 14,9)

Jak vSak nékteri badatelé ukazali, Mikula$ své Univerzdlni déjiny, nebo
jejich vyznamnou ¢ast napsal aZ po Herodové smrti, a proto je Josephovo

21 Jak napt. Sandmel, Herod. Viz také Kokkinos, ktery jej povaZuje za ,helénizovaného
Fénicana“, Nikos Kokkinos, Herodian Dynasty. Origins, Role in Society and Eclipse,
Sheffield, Sheffield Academic Press, 1998, 111.

22 K tomuto prekladu viz Martin Goodman, Who was a Jew?, Oxford: The Oxford Cent-
re for Postgraduate Hebrew Studies, 1989, 10-11.

23 Viz Benedikt Eckhardt, ‘An Idumean, That Is, a Half-Jew: Hasmoneans and Herodians
between Ancestry and Merit, in: B. Eckhardt (ed.), Jewish Identity and Politics be-
tween the Maccabees and Bar Kokhba. Groups, Normativity, and Rituals, Leiden: Brill,
2012, 91-115.

24 Shaye ]. D. Cohen, The Beginnings of Jewishness. Boundaries, Varieties, Uncertainities,
Berkeley: University of California Press, 1999, 263-307.
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tvrzeni méné samoziejmé, nez se jevi.2> Herodes a jeho predkové mohli
byt Idumejci a zédrovent mit predky z navrétilcti z Babylonského exilu. Stej-
nym zpusobem jako Heroddv otec Antipater mél za manzelku Nebatejku
Cypris, mohl mit i jeho otec Antipas za manZelku Zidovku z exilni rodiny.
To by mohlo také 1épe vysvétlit fakt, Ze si Alexander Jannaios zvolil pravé
Antipu za spravce (cTpatnyos) celé Idumey,26 coZ - jak poukazuji Richard-
son a Fischerova - byla nebyvald mira divéry v nékoho, kdo byl Cerstvé
a nasilné konvertovan k judaismu.2’ To neznamena, Ze by Herodova rodina
byla zZidovska mimo jeho pripadné babicky i pred vpaddem Jana Hyrkana do
Idumeje, ale zaroveni to neznamend, Ze si tuto konstrukci musel Mikulés
vymyslet. Neni mym cilem zde argumentovat pro historicitu této rekon-
strukce. Je vsak pozoruhodné, Ze tato zminka je bézné povazovéana za pro-
pagandu a zaroveil podobné propagandistické tvrzeni Antigona ma tak vy-
znamny vliv na badani o historickém Herodovi.

Obvinéni, Ze Herodes neni Zidem, ptitom Josephus nikde nezmituje a ne-
objevuje se dokonce, ani kdyZ jej obvinuji jeho odptrci po jeho smrti.28 Za-
roven, kdyz Josephus popisuje situaci za prokuratora Felixe v Kaisareji, kde
se Zidé spofili se Syfany o obfanské prava, zmiiuje, Ze tito Zidé argumen-
tovali pro svilj narok na mésto tim zplisobem, Ze mésto postavil jejich krdl
Herodes, ktery ,byl rodem Zid“ (yeyovévat to yévos Toudatov).®

Jak bude nize ukazano, domnivam se, Ze na polemiku o Herodové naroku
na triin a s tim spojenou ot4zku jeho zidovstvi je spiSe nutné pohlizet v kon-
textu politického boje.30 Tato polemicka tvrzeni proto nelze povazovat za
historicky neproblematickd, nebo ptimo validni. Otdzku Herodova zidovstvi
je v8ak mozno zkoumat i jinym zplisobem nez analyzou toho, co kdo o ném
rekl. Informace o jeho osobnich i verejnych projevech zZidovstvi miizeme zis-

25 Srov. také Ant. 16,184-186. Viz Mark Toher, Herod, Augustus, and Nicolaus of Da-
mascus, in: D. M. Jacobson - N. Kokkinos (eds.), Herod and Augustus, Leiden: Brill,
2009, 65-82; Kimberley Czajkowski - Benedikt Eckhardt, Herod in History. Nicolaus
of Damascus and the Augustan Context, Oxford: Oxford University Press, 2021, 5-10.

26 Ant. 14,10.

27 Viz Richardson - Fischer, Herod, 63.

28 Solomon Zeitlin, Herod: A Malevolent Maniac, JQR 54 (1963/1), 1-27, zde 4.

29 Ant. 20,173, srov. Bel. 2,266. Viz Cohen, Beginnings of Jewishness, 15-16.

30 Zde bych radil i dalsi zpravy o Herodové ptivodu od rané kiestanskych autord, kter{
jej spojuji s Askelonem a chramem boha Apolla. Viz Justin Mucednik, Dial. 52; Euse-
bius, Hist. eccl. 1,6, ktery cituje Julia Africana. Srov. Kokkinos, Herodian Dynasty, 100~
112.
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kat z archeologickych dat i z nékterych dal$ich indicii. Tém se nyni budu ale-
spon kratce vénovat.

Prvni oblasti, kterd prozrazuje néco o Herodové citlivosti vii¢i Ziddm,
jsou jeho mince.3! Ty neobsahuji figurélni obrazy, ani zadn4 jina pro Zidy po-
horsliva vyobrazeni. V protikladu tfeba k jeho synu Filipovi a vnukovi Agrip-
povi, ktef{ na mince umistovali vlastni portréty, véetné portréti predstavite-
I fimského cisarského dvora.32 Podobnym prikladem Herodovy citlivosti
pro Zidovskou praxi nezobrazovani je bohata vyzdoba jeho palact v podobé
fresek a mozaik, které se vsak také vétSinové zdrzuji figurdlniho zobrazova-
ni. Nej¢astéjsimi motivy jsou geometrické vzory, nebo pro Zidy typické obra-
zy vinné révy, olivovych ratolesti, fik(i, nebo granétovych jablek. Herodes si
pritom daval velice zaleZet na luxusnim a modernim provedeni svych sta-
veb, a predevsim svych palact. Pouziti motivii, které odpovidaji Zidovskym
zvyklostem a natizenim, tedy prozrazuje ijeho osobni preference. Nefigu-
ralni motivy pritom nachazime i v soukromych ¢astech jeho palacti, které
nebyly urcené pro prijiméani host(i.33 Tyto dva priklady naznacuji, Ze Herodes
byl nejen vnimavy k citlivosti pripadnych navstévnik, ale Ze sdm preferoval
tuto vyzdobu, ktera snad odpovidala jeho osobni zbozZnosti.

Stejnym smérem ukazuje i zna¢né mnozstvi mikva'ot, které se nasly
v jeho palacich - a to také opét v soukromych ¢éstech. Celkové se naslo az
41 nadrzi, které nejspise mély funkci mikveh. Ty byly v Herodovych pala-
cich Casto soucasti lazenskych komplex, kde plnily zaroven funkci frigi-
darii, tedy ochlazovacich bazénkt na konci koupelového cyklu. Na rozdil
od tradi¢nich r¥imskych frigidarii byly hlubsi, aby umoznovaly Gplné pono-
feni a zaroven mély pro mikveh typické schody.3* Herodes tak propojil tra-
di¢ni ¥imskou koupelnou kulturu s Zidovskou ritudlni praxi.3

31 Pro soubor téchto minci, viz Donald T. Ariel - Jean-Philippe Fontanille, The Coins of
Herod. A Modern Analysis and Die Classification, Leiden: Brill, 2012. Pro analyzu viz
Ulrich Hiibney, Die Miinzpragungen Herodes des GroRen (40/37-4 v.Chr). Selbstdar-
stellung und politische Realitat, in: A. Lykke (ed.), Macht des Geldes - Macht der Bil-
der, Wiesbaden: Harrassowitz, 2013, 93-122.

32 Marshak, Many Faces of Herod, 286-287.

33 Viz podrobnou analyzu celé evidence, véetné interpretace v Achim Lichtenberger, Bil-
derverbot und Bildervermeidung, in: L-M. Glinther (ed.) Herodes und Jerusalem,
Stuttgart: Franz Steiner Verlag, 2009, 71-97; srov. Marshak, Many Faces of Herod, 290.

34 Viz Eyal Regev, Herod'’s Jewish Ideology Facing Romanization: On Intermarriage, Ri-
tual Baths, and Speeches, JQR 100 (2010/2), 197-222, zde 206-212.

35 Regev, Herod’s Jewish Ideology, 211.
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Pribuznym jevem Kk prevalenci mikva'ot je ivyskyt kamennych nédob,
véetné hrnkli. Podle dobovych halachickych predstav, kamenné nadoby, na
rozdil od keramickych, sklenénych nebo kovovych, neptrenaseji ritudlni necis-
totu. Jak sumarizuje Shimon Gibson, kamenné nadoby se zacinaji objevovat
v Judeji koncem 1. stol. pt. n. 1. a to predevsim v Jeruzalémé a okoli. Nasledné
se od druhé poloviny 1. stol. n. l. objevuji stéle vice i v mensich judskych sid-
lech a poté se zase vytraceji po Zidovskych valkach v 2. stol. V prvnich deka-
dach se vsak objevuji jenom vyjimecné, a to jenom v okoli chrdmové hory
v Jeruzalémé, a prekvapivé pravé také v Herodovych palacich.36 Nevime pres-
né, kdo je pouzival, ale jejich vyskyt u Heroda v Case, kdy $lo jesté o malo roz-
Sifenou praxi spojenou predevsim s chramem, slouZi jako pozoruhodné své-
dectvi, které spole¢né se znaénym mnozstvim mikva’ot v Herodovych pala-
cich naznacuje, Ze se Herodes o otazky ritudlni Cistoty zajimal.

Zavérem lze zminit jesté dvé dalsi indicie tykajici se Herodova vztahu
k Zidovstvi. Prvni je dobfe zndmy vyrok cisare Augusta na Herodovu adre-
su, ktery se ndm dochoval prostfednictvim Makrobia:

KdyZ se (Augustus) doslechl, Ze Zzidovsky kral Herodes natidil v Syrii usmrtit chlapce
mladsi dvou let a Ze mezi zabitymi je i kralav syn, fekl: ,Je lepsi byt Herodovym vep-
fem nez synem.” (Sat. 1[,4.11)

Tento vyrok naznacuje, Ze se Herodes stejné jako jakykoliv jiny Zid zdr-
Zoval necistych pokrmu.

Druhou indicii je epizoda ohledné stiatku Herodovy dcery Salomé s na-
batejskym mistodrzitelem Syllaiem. Herodes totiz pozadoval od Syllaia
konverzi k zidovstvi predtim, neZ mu svou sestru da za Zenu.37 Stejny po-
Zadavek se objevuje i v dalSich generacich Herodovy rodiny, konkrétné za
krale Agrippy 1., ktery odmitl provdat dceru Drusillu za jistého Epifania,
prince z Kommagéné,3® a poté u realizovanych siatkd Bereniké a Drusilly
po konverzi jejich napadnikii.3® Tyto pripady potvrzuji jiz zminény princip

36 Shimon Gibson, Common and Uncommon Jewish Purity Concerns in City and Village
in Early Roman Palestine and the Flourishing of the Stone Vessel Industry: A Summa-
ry and Discussion, JSJ 53 (2022/2), 157-197, zde 180-185.

37 Ant. 16,220-225. Kokkinos tento incident interpretuje tak, Ze z Herodovy strany $lo
jenom o zdminku za Uc¢elem znemoznéni sfiatku. Tomu vSak neodpovidd pokracujici
praxe v ramci Herodovy rodiny. Viz Kokkinos, Herodian Dynasty, 183.

38 Ant. 20,139.

39 Ant. 20,141-145.
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patrilinearity. Lze se domnivat, Ze motivace Heroda a jeho potomka ve vy-
nucovani konverze spocivala v uchovavani prislusnosti celé kralovské rodi-
ny k Zidovstvi.40

Jak tedy vidime, kumulativni evidence jak z materidlni kultury, tak z dal-
Sich nepiimych indicif ukazuje, Ze Herodes se projevoval jako Zid jak v osob-
ni, tak vetejné sfétre. V oblasti ritualni ¢istoty dokonce mozna nasledoval vys-
§i naroky, které odpovidaly praxi farizet a knézi. Samozrejmé to, Ze byl He-
rodes Zidem, neznamend, Ze jej vsichni jeho poddani museli za Zida pova-
Zovat. Jak vime ze soucasnych studii judaismu druhého chramu, podoby ju-
daismu v této dobé byly velice rozmanité a nékteré proudy a skupiny sklou-
zévaly k sektaiskému vymezovéni toho, kdo jesté je Zidem a kdo jim uz neni
navzdory etnické prislusnosti. Také vSak to, Ze nékdo Herodovi jeho Zidov-
stvi upiral, jesté neznamend, Ze Herodes Zidem nebyl, a Ze jej za Zida nepo-
vazovala vétsina Zid( i nezid( jeho doby.

Herodes jako mecenés Zidi

Druhou oblasti Herodova vztahu k Zid{im, které je potteba se vénovat, je
jeho role mecenase a patrona Zidd, a to jak v Judeji, tak v diaspore. Na za-
kladé nékolika piikladii se pokusim ukazat, Ze Herodes se, jako krdl Zidd,
povazoval za mecenése vSech Zid(i a mnoho jeho ¢inl slouzilo k tomu, aby
prinesly prospéch Zidlim v celé ¥imské fi3i. To naznacuje jeho osobity
vztah soundleZitosti k Zidovské identité.

praxi euergetismu, kterd méla velkou tradici mezi feckymi vladci. Herodes
orientoval své aktivity na vyznamna meésta sttedomovi. Sponzoroval a sta-
vél vetejné budovy, gymnazia, chramy, véhlasna féra a také obnovil a spon-
zoroval Olympijské hry. Tyto stavebni aktivity realizoval napt. v Rimé,
Olympii, Aténach, Sparté, Pergamonu, Rhodosu, Samose, Kosu, Chiosu, Io-
nii, Lykii, Kilikii, Laodicei, Antiochii, Sidonu, Tyru, Berytu, Damasku a mno-
ha mensich méstech. Mnoho z jeho staveb bylo monumentélniho charak-
teru, véetné vyznamnych chramt, nebo architektonickych prestaveb mést
do rimského stylu.4!

40 K tomu viz Regev, Herod’s Jewish Ideology, 202-206.
41 Viz podrobné Duane W. Roller, The Building Program of Herod the Great, Berkeley:
University of California Press, 1998; Achim Lichtenberger, Die Baupolitik Herodes des
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PrestoZe Josephus zaznamenavé stiznost jistych Zidd, Ze Herodes vyko-
ristuje zidovské poddané velkymi danémi, aby pak mohl tyto penize utracet
na stavebni projekty u pohanti, Herodlv euergetismus byl obecné prospésny
pro Zidy jak v Judeji, tak v diaspote. Kromé toho, jak ukdzu niZe, tato stiz-
nost na Herodovo vysoké danové zatiZeni nebyla tak opodstatnéna.

Herodes prostiednictvim vystavby verejnych budov, chramd, foér a soch
ukazoval na svou velikost, tizké vztahy s cisatem i pratelstvi s mésty napric¢
1i81.42 Obnoveni Olympijskych her a jejich sponzorovani s sebou neslo ob-
rovskou prestiz. Avsak prezentovani Herodovy slavy a véhlasu také slouzilo
k zvySovani prestize Zidf, ktef{ byli jinak marginalnim etnikem. Touto ¢in-
nosti propojoval Herodes své kralovstvi se zbytkem fYiSe, a tim vytvarel
nové prilezitosti. Marshak to shrnuje nasledovné:

Prezentoval se jako dobrotivy a $tédry mecenas, ktery podporoval jak své poddané,
tak dalsi kralovstvi. Diky tomuto euergetismu vytvarel a upeviioval své vztahy s témi,
kterym byl prospésny. Upevnil rovnéZ svou recipro¢ni sit mecenasu a klientt a zlep-
Soval svou povést a umocnoval slavu a postaveni v celém Stfredomori. V neposledni
radé jeho mecenasstvi podnécovalo obchod a podnikani mezi Judeou a dal$imi kra-
lovstvimi v okoli vychodniho Stfedomoti, coz ptinaselo prospéch jak jemu, tak jeho
poddanym.43

Zajimavé je také, jakd mésta si Herodes pro svoji mecenasskou cinnost
vybiral. Jak si v§ima Marshak, v mnoha meéstech, které Herodes sponzoroval,
existovala vyznamna Zidovska komunita.** Formou zvelebovani mést, jakymi
byli Délos, Kés, Laodikea, Pergamon, Sidén, Tyros, nebo také Rim, v nichZ
tyto Zidovské komunity existovaly, mohl zlepSovat jejich postaveni.4?

Konkrétnim pifpadem, kdy se Herodes zasadil o pomoc diaspornim Zi-
dtim, byla situace i6nskych Zidf, kteif se na néj obratili pti jeho navstéve
mésta spole¢né s Agrippou a stéZovali si na poruSovani svych prav.46 Hero-
des pozadal Agrippu, aby dohléd] na napravu situace, a ustanovil Mikulase
za obhéjce Zidf. Po nasledném slySeni se Agrippa rozhodl Zidtim vyhovét

GrofSen, Wiesbaden: Harrassowitz, 1999; Ehud Netzer, The Architecture of Herod, the
Great Builder, Tibingen: Mohr Siebeck, 2006.

42 Rocca, Herod’s Judea, 46-48.

43 Marshak, Many Faces of Herod, 275.

44 Tamtéz, 238.

45 Baltrusch, Herodes, 207-215; Marshak, Many Faces of Herod, 246.

46 Ant. 16,27-61.
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a zasadit se o jejich ochranu ,pro ndklonnost a pratelstvi k Herodovi“ (Ant.
16,60).47

Nicméné Herodova stavitelsk4 aktivita nenesla prospéch Zidim jenom
za hranicemi jeho kralovstvi. Jak popisuje Rocca, rozsahla vystavba napfic
celym jeho kralovstvim ptinaSela mnozstvi placené prace i pro nejchudsi
vrstvy obyvatelstva a prestavéna nebo nové vybudovana mésta pritahovala
nové obchodni prilezitosti. Herodes také zakladal vojenské kolonie, které
spravovaly okolni tizemi, obdélavaly ptudu a Zily z jejich vynosi.*8 Rocca
s odkazem na archeologické vyzkumy ukazuje, Ze prostiednictvim tohoto
velkého mnozstvi pracovnich prileZitosti se postupné znac¢né zlepSovala
ekonomicka situace i judského venkova, a proto Rocca mluvi o Herodové
promysleném socidlnim programu.4?

Herodova vystavba v ramci jeho kralovstvi vSsak meéla i dalsi pozitivni
aspekt. Vystavba velkolepého ptistavu v Kaisareji a predev§sim monumen-
talni prerod Jeruzaléma slouZily k propagaci jeho krélovstvi. Kazdy obyva-
tel Jeruzaléma a okoli, véetné poutnikli prichazejicich na svatky, vidél
Uzasnou proménu meésta.’® Herodes v Jeruzalémé vystavél hradby, véze,
paléce, opravil cesty, proménil vzhled mésta - a samoziejmé, vybudoval
megalomanskou platformu, na které postavil novy chram, ktery patfil
k nejvétsim v celém zndmém svété.>! Tento Jeruzalém popsal Plinius Starsi
jako ,zdaleka nejslavnéjsi mésto Vychodu“ (Nat. Hist. 5,70) a zndmy citat
z Talmudu o ném pise: ,Kdo nevidél Jeruzalém v jeho krase, nikdy nevidél
krasné velké meésto, a kdo nevidél Druhy chram, nikdy nevidél krasnou
stavbu.” (b. Suk. 5). Jesté i Titus, ktery chram dobyl, o ném prohlasil, zZe byl
ohromny.3? Jak presvédcivé ukazuje Benjamin Gordon, Herodliv Jeruzalém

47 Viz i dalsi incidenty, kdy se Agrippa nebo primo Augustus vlozili do feSeni pro-
blému Zidfi v diaspote s ohledem na jejich politické pratelstvi s Zidovskymi vlad-
ci (Ant. 16,160-173). K Markovi Agrippovi viz Vogel, Herodes, 137-145.

48 K vojenskym koloniim viz Getzel M. Cohen, The Hellenistic Military Colony: A He-
rodian Example, Transactions and Proceedings of the American Philological Associ-
ation 103 (1972), 83-95.

49 Rocca, Herod’s Judea, 210-213.

50 Viz Steven Fine - Peter Scherz, Herod’s Temple: an Ornament to the Empire, in: Ste-
ven Fine (ed.) Jewish Religious Architecture: From Biblical Israel to Modern Judaism,
Leiden: Brill, 2019, 72-95.

51 Platforma, na které byl chrdm postavén méla témér 144 000 m?, cozZ je 12x vice nez
mélo Forum Romanum a 6x vice neZ mél Olympieion.

52 Bel. 6,241. Srov. také uzas JeziSovych uc¢ednikt z Mk 13,1-2.
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a jeho chrdm byly zndmy po celém Stredomoti a ptritahovaly mnoho pout-
nika a cestovateld. Herodliv Jeruzalém se na konci obdobi druhého chra-
mu proménil v nejvétsi poutni mésto helénizovaného vychodu.?3

Heroduv stavebni program v jeho kralovstvi i za jeho hranicemi byl tedy
vyznamnym zdrojem prospéchu a propagace Zidd napti¢ celou fimskou ¥i-
$i. Pomahal rozvijet politické a ekonomické styky, aktivné podporoval dia-
sporu a zabezpecoval ekonomicky prospéch, blahobyt a velkolepou slavu
a véhlas. Byl tedy zdrojem jak prosperity, tak hrdosti a aktivni propagace
zidovského kralovstvi a Zidi obecné. I kdyZ nékteré aspekty této ¢innosti
nejspise drazdily nékteré Herodovy odpfirce, obecny piinos pro Zidy v He-
rodové kralovstvi i v celé ¥imské 1isi byl nesporny.

Herodes jako kral Zida

Posledn{ oblasti, které se budu vénovat, je politickd role Heroda jako krale
Zidi, tj. ochrance, politika a zdkonodarce. Mezi Herodovy nejvétsi politické
uspéchy zcela nepochybné patii to, Ze po nésilném ziskani jeruzalémského
triinu zapocal dlouhé obdobi miru a prosperity. To vynikd predevsim
v kontrastu vii¢i dlouhym desetiletim vélek a konfliktti na izemi Palestiny,
které jeho kralovani predchazely.

Cesta k prosperité vSak nebyla ani kratkd ani snadna. KdyZ v roce
37 pt. n. I. Herodes kone¢né po trech letech od svého jmenovani kralem
7idt ¥imskym senitem dosedl na tréin v Jeruzalémé, jeho kralovstvi bylo
zdecimovéano vélkou, pokladnice prazdné a k tomu mu dochézely i osobni
uspory, ze kterych zaplatil zold fimskym vojakiim i stédry dar Marku An-
toniovi za jeho prizen.’* Kromé toho Antonius zabral rozsahld tizemi jud-
ského kralovstvi, véetné vynosnych balzdmovych plantazi u Jericha, které
vénoval své druzce Kleopatre.5® K tomu byl prvni Herod{v rok vlady v Ju-
deji sabatickym rokem, a tak nebylo mozné ocekavat ptijmy z trody.>¢ Ta-
to nelehka situace ovlivnila prvni roky Herodovy vlady, a jak presvédcivé
navrhuje Rocca, nejspide zptlisobila i vys$si danové zatiZeni jeho Zidovskych
poddanych, ktefi v této dobé tvorili velkou vétsinu celého obyvatelstva.

53 Benjamin D. Gordon, Sightseeing and Spectacle at the Jewish Temple, AJS Review
43 (2019/2), 271-292.

54 Bel. 1,354-357; Ant. 14,482-486; 15,5.

55 Bel. 1,361-363.

56 Ant. 15,7.
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Herodes nejspiSe musel zdanit také vyssi vrstvy spole¢nosti, véetné knézi,
coz se predtim za vlady Seleukovcd ani Hasmonejcli nedélo.>” Rocca se do-
mnivd, Ze toto opatfeni, které vzeslo pavodné z uplné nutnosti, nejspise
zUstalo v platnosti po celou dobu jeho vlady a mélo velice negativni dopad
na vnimani jeho vlady spolecenskymi a ndboZenskymi elitami.58

Situace s Herodovou ekonomikou a danémi se vSak rapidné zaCala ménit
po bitvé u Actia, v niz Oktavian (Augustus) porazil Marka Antonia a Kleo-
patru.5® Augustus jmenoval Heroda pfitelem Rima a v nékolika fazich piipo-
jil kjeho kralovstvi rozsahld pohanskd tzemi, v¢etné vynosnych plantaZzi,
které predtim okupovala Kleopatra.®0 S tim prisly nové zdroje prijmu, které
dokazal Herodes velice umné investovat do rozvoje obchodu i rozsihlych
stavebnich aktivit.
na Josepha tvrdili, Ze Herodes financoval své nidkladné projekty z vysokych
dani, které vykoftistovaly uz tak zbidacenou zemi, ' poukazuji novéjsi studie
na to, ze Heroddv legendarni ptijem pochazel z jenom mensi ¢asti z dani,
jeZ nejspise neékdy po roce 31 dokonce snizil. Herodovy prijmy tvorily prede-
v$im vynosy z pozemkd, které zabral Hasmonejcim. Déle vlastnil rozsahlé
zemédélské oblasti produkujici riizné druhy plodin (obili, balzdm, datle, fi-
Kky), provozoval také solné a médéné doly a vybiral tribut od Nabatejct. Ovla-
dal Kkli¢ové obchodni cesty a pristavy, pfi¢emz nové vybudovany piistav
v Kaisareji pattil k nejvétsim ve vychodnim Stfedomoti. Ze vSech téchto ob-
chodnich cest vybiral celni dané. Kromé toho, jak upozoriiuje Emilio Gabba,
Herodes ziskal od Rimanti rtizné smlouvy na vybér vynostl z pozemkd. Ri-
mané mu také pronajali nékolik oblasti a mést, v nichz vybiral tribut. Pri-

57 Rocca, Herod'’s Judea, 205-207.

58 Tamtéz, 207.

59 Bel. 1,386, Ant. 15,161.

60 Bel. 1,391-392. 398-400; Ant. 15,195-196.217

61 Tak napt. Joseph Klausner, The Economy of Judaea in the Period of the Second Tem-
ple, in: A.-Y. Michael - B. Zvi (eds.), The World History of the Jewish People VII. The
Herodian Period, New Brunswick: Rutgers, 1972, 180-205; Shimon Applebaum, Eco-
nomic Life in Palestine, in: S. Safrai - S. M. Stern (eds.), The Jewish People in the First
Century, Vol. 2., Assen: Van Gorcum, 1976, 631-700.
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blizné od roku 20 byl dokonce vybéré¢im dani pro celou Syrii.62 Zaroven He-
rodes jako piitel a klient Rima nemusel odvadét ¥imské ¥isi Zzadné dané.é3

Herodes tedy navzdory kritice, kterou Josephus zmituje,6 nepottebo-
val kruté vykotistovat své poddané a spole¢né s vySe uvedenymi badateli
se spiSe klonim k tomu, Ze danové zatizeni jeho poddanych po roce 31 ne-
bylo nijak nadstandardni. V ptipadé Zidovskych poddanych bylo ptitom
jesté mensi, protoze neplatili tribut. To, Ze Herodes nebyl na danich zévis-
ly, vyplyva i z toho, Ze je opakované svym poddanym odpustil. Nejvyznam-
néjsim pripadem bylo obdobi velkého sucha a hladomoru v roce 25/24
pr. n. 1, kdy Herodes diky svému pratelstvi s egyptskym prefektem Petro-
niem dokazal zabezpecit ohromné mnozstvi obili, které vystacilo jak jeho
kralovstvi, tak i okolnim zemim v Syrii. To vSe ucinil na vlastni naklady,
a dokonce jesté odpustil lidu dané za cely rok.65

Herodes vsak mél hodné politickych neptatel a oponentd a domnivam
se, Ze rlizné podoby kritiky, které Josephus zachycuje, pochazeji prede-
vSim od téchto skupin, které usilovaly o ziskani vétSiho podilu ve struk-
ture moci. Kdybychom chtéli popsat jeho vladu dnesni terminologii, byla
zcela jednoznacné totalitni. V tom se vSak Herodes nijak nelisil od jinych
vladcli své doby, a uz viibec ne od Augusta. Hned jak se ujal tranu, zbavil
se nemalé Casti predchozich hasmonejskych elit.66 Dalsi ¢ast Hasmonejct
prijal do své rodiny prostfednictvim siiatku s Mariamne a nasledné je pec-
livé kontroloval a pozdé€ji pfi riznych podezienich z prevratll pozabijel.
Pro Judeu tradi¢ni politickou roli veleknéze dostal zcela pod svou kontrolu

62 Jack Pastor, Land and Economy in Ancient Palestine, London: Routledge, 1997, 87—
112; Emilio Gabba, The Social, Economic, and Political History of Palestine 63 BCE -
70 CE, in: W. Horbury - W. D. Davies - ]. Sturdy (eds.), The Cambridge History of
Judaism III. The Early Roman Period, Cambridge: Cambridge University Press, 1999,
94-167, zde 118-125; Rocca, Herod’s Judea, 208-210. K Herodové danovému systé-
mu, viz Fabian E. Udoh, To Caesar What is Caesar’s. Tribute, Taxes, and Imperial Ad-
ministration In Early Roman Palestine (63 B.C.E-70 C.E.), Providence: Brown Judaic
Studies, 2005, 113-206.

63 Gabba, Social, Economic, and Political History, 121; Rocca, Herod’s Judea, 209.

64 Ant. 16,154-155, viz i stiznosti po Herodové smrti v Bel. 2,4.86; Ant. 17,204-205.308.

65 Ant. 15,299-316. Pastor popisuje, jak obrovské dodavky obili Herodes zabezpecil -
celkem 180 az 240 pIné nalozenych lodji, viz Jack Pastor, Josephus as a Source for Eco-
nomic History: Problems and Approaches, in: Z. Rodgers (ed.), Making History. Jose-
phus and Historical Method, Leiden: Brill, 2007, 334-346, zde 340-344. Pro dalsi pti-
pady odpusténi dani, viz Ant. 15,365 (tfetina), 16,65 (¢tvrtina).

66 Bel 1,358; Ant. 15,6.
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a zrusil dédi¢né predavani této role, kdyZ jednotlivé veleknéze sam jme-
noval. V pripadé, Ze s nimi mél néjaké neshody, nahrazoval je jinymi. Vétsi-
nu veleknéZi ptritom povolal z diaspory, ¢imz narusil vliv a tradi¢ni vazby
jeruzalémskych rodin na tento urad.6’ Jedinou vyjimkou byl Aristobu-
los I1I., bratr Mariamne, ktery vSak zemfel ani ne rok po svém jmenovani
v Herodové palaci v Jerichu.68 Dalsi formy politické moci - Josephus zmi-
nuje radu starsich, shromazdéni ob¢ant, nebo sanhedrin - pravdépodobné
nemély na Herodovu absolutni nadvladu vyznamny vliv.6?

Herodes byl vaci svym Zidovskym politickym oponentiim velice ostry
nejspise i proto, Ze mél zna¢né problémy s legitimitou. Po vice neZ stoleté
nadvladé Hasmonejcl nebylo snadné legitimovat vladu nékoho, kdo nepat-
til do této dynastie. Herodes se proto v prvnich letech snazil prezentovat
pravé jako pravoplatny nastupce Hasmonejcti. Oficidlni legitimitu mu za-
bezpedil shatek s Mariamne, dcerou Alexandra a vnuckou Aristobula II. Na
Hasmonejce v3ak navazoval i ve své kralovské prezentaci razbou podob-
nych minci a uzivanim shodnych prvka v architektuie.”

Jeho zésadnim problémem vSak bylo, Ze v rdmci Judeje byla tradi¢ni po-
liticka autorita spojenad s uradem veleknéze, ktery Hasmonejci spole¢né
s kralovskou korunou vykonéavali. Jak peclivé popisuje Benedikt Eckhardt,
politické ztizeni v helénistické Judeji bylo teokratické s vedouci roli vele-
knéze a toto zfizeni pretrvalo i v hasmonejské dobé po transformaci v mo-
narchii.”? Zatimco razené mince Hasmonejca v 1. stol. pf.n.l. odkazovaly
v te¢tiné k roli krale (Baoidels), jez byla srozumitelnd v kontextu helénis-
tickych monarchii, v hebrejstiné se Hasmonejci titulovali jako veleknézi
(113 172) a predsedajici Zidovské radé (@™ 9an wRT).72 Alexander Jan-
naios jako jediny razil i nékolik minci, na kterych se tituloval jako kral

67 Viz Richardson - Fischer, Herod, 333-337.

68 Josephus popisuje tento incident tak, Ze jej Herodes naldkal do svého paldce a na-
sledné jej utopil v bazénu kvili své Zérlivosti na mladého Hasmonejce (Ant. 15,53~
56). Baltrusch vsak popisuje, proc je Josephtiv pribéh nepresvédcivy a domniva se, Ze
lepsim vysvétlenim je, Ze se mlady Aristobulos utopil sdém (snad pod vlivem alkoho-
lu), avsak Herodovy nepratelé, na Cele s Alexandrou z toho vinili Heroda. Viz Bal-
trusch, Herodes, 186-188.

69 K témto institucim - BouvMy, éxxdnoia a ocuvédpiov - viz Rocca, Herod’s Judea,
261-272.

70 K tomu viz Rocca, Herod’s Judea, 29-35; Marshak, Many Faces of Herod, 110-136.

71 Benedikt Eckhardt, Ethnos und Herrschaft. Politische Figurationen juddischer Iden-
titdt von Antiochos Il bis Herodes I., Berlin: De Gruyter, 2013, 153-156, 186-197.
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v hebrejstiné (75m1). Aviak je dochovano hned nékolik téchto minci, které
byly pozdé€ji prerazeny na titul veleknéze.”? To je tradi¢né vysvétlovano ve
spojitosti s Alexandrovym konfliktem s farizeji a jejich nevoli vii¢i tomuto
titulovani.’”* Pravdou je, Ze Jannaios pokracoval v raZeni minci s titulem
kral i ke konci své vlady, avsak jenom v fectiné a aramejstiné, nikoliv v heb-
rejstiné. Antigonus se na svych mincich také tituloval jako kral, avsak pou-
ze v TeCtin€; v hebrejstiné pouzival jen titul veleknéze. Zd4 se tedy, Ze po-
sledni Hasmonejci opirali v Judeji svoji autoritu o roli veleknézskou a kra-
lovsky titul pouzivali predevsim v fec¢tiné pro vnéjsi komunikaci. Ani jedna
mince neobsahuje titul veleknéz v rectin€, coz nejspiSe souvisi s tim, Ze
tento titul nemél mimo lokalni kontext Zadnou validitu.

Herodes tudiz ukoncil dlouholety politicky rad veleknézské vlady a mu-
sel zacit budovat novou tradici, v nizZ se postavil jako kral nad veleknéze.”
Herodes naSel alternativu v navazani na predchézejici model politického
ztizeni izraelské monarchie reprezentované davidovskymi kréli.76 Prede-
v$im kral Salomoun mu poslouzil jako vhodny vzor Zidovského kréle, ktery
vSak vladl nad legendarné rozsahlym tzemim, na némz Zili také nezidé.
Explicitni odkaz k Salomounovi nachdzime v Herodové fe¢i podle Josepha
pred vystavbou chramu.””

Tyto problémy vsak nebyly jediné, které Herodes mél. V prubéhu své
vlady ucinil nékolik rozhodnuti a zaved] nékteré zakony, jez vzbudily vy-
raznou miru nevole a Kritiky, predev§im od ndbozenskych oponentti, kteti

72 Jednotlivé mince obsahuji rizné obmény, viz podrobné Eyal Regev, The Hasmoneans.
Ideology, Archaeology, Identity, Gottingen: Vandenhoeck & Ruprecht, 2013, 175-223.

73 Viz Regev, Hasmoneans, 215-217.

74 Kenneth Atkinson, A History of the Hasmonean State. Josephus and Beyond, London:
T&T Clark, 2019, 101-104. K diskusi viz i Regev, Hasmoneans, 155-160.

75 Eckhardt, Ethnos und Herrschaft, 242-247.

76 Ohledné navazani na dédictvi davidovskych krali viz Rocca, Herod’s Judea, 22-29; Sa-
muel Rocca, Josephus and the Psalms of Solomon on Herod’s Messianic Aspirations:
An Interpretation, in: Z. Rodgers (ed.), Making History. Josephus and Historical
Method, Leiden: Brill, 2007, 313-333; Eckhardt, Ethnos und Herrschaft, 252-255;
Marshak, Many Faces of Herod, 279-284.

77 Ant. 15,385. Herodova snaha navazat na Davida je zfetelnd také z pribéhu o opravé
Davidovy hrobky v Jeruzalémé (Ant. 16,179-183), ktera odpovida praxi budovani mo-
numentli hrdind a zakladatelli mésta. Josephus sice tvrdi, Ze Herodes Davidovu hrob-
ku chtél také vykrast, ale to je pravdépodobné jenom jedna ze smyslenych epizod,
které v Ant. Josephus vytvoril, aby demonstroval svoji tezi, Ze Herodes je tyran. Viz
Marshak, Many Faces of Herod, 280-281.
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za tim vidéli poruSovani tradic otcli a MojziSovych zakon.’”® Dvéma nej-
zndméjsimi pripady byly organizace turnaje v Jeruzalémé, kdy Herodes oz-
dobil vitézné trofeje podrobenych narodii zlatem a stiibrem, a vztyceni
zlatého orla nad hlavni branou do chramu.” Kromé toho Herodes zavedl
prinejmensim jeden velice sporny zdkon. Ten umoznoval potrestat zlodéje
zotroCenim a deportaci z kralovstvi, a to bez ohledu na to, zda potrestany
je Zid nebo pohan. Tento z4kon tedy umoziioval, aby byl Zid prodan do ot-
roctvi pohantim. Na pohany se pritom nevztahoval Mojzistv zékon, ktery
natizoval propoustét jednou za sedm let vSechny otroky, takze Herodes
umoznil permanentni otroctvi pro Zidy.8

Herodova politicka situace tedy nebyla jednoduchd, a ne vSechna jeho
rozhodnuti byla nesporna. Taktéz véhlasnéd prosperita jeho kralovstvi ne-
prisla ihned, ale az v pribéhu jeho vlady. To dalo jeho oponentiim mnoho
dtvodt ke kritice.

Ohlasy na Herodovu vladu

Spory ohledné legitimity, likvidovani opozice, rozporuplné ciny a zakony
a k tomu danéni vyssich vrstev véetné knézi - to vSe nepochybné hralo Kli-
¢ovou roli v odporu mnohych Herodovych politickych a ndbozenskych pro-
tivnikd, kteti se branili tak, jak jim situace dovolovala - nejcastéji slovem
a pismem.

Jak jsem jiz uvedl, Josephus zachycuje nékteré dobové vytky vic¢i Hero-
dovi. Tézko Ize posoudit, do jaké miry Slo o vytky, které rezonovaly i mezi

78 Viz Gideon Fuks, Josephus on Herod’s Attitude towards Jewish Religion: The Darker
Side, JJS 53 (2002/2), 238-245.

79 Pro epizodu s turnajem, viz Ant. 15,272-279. Pro epizodu se zlatym orlem, viz Bel
1,648-655, Ant. 17,149-163. V piipadé turnaje Herodes svolal své odptirce a pred jejich
zraky obnazil tyto trofeje, aby jim dokazal, Ze nejde o modly, nybrz o obycejné kusy
dreva (Ant. 15,279). Epizoda se zlatym orlem je ¢asto diskutovand a neni snadné rekon-
struovat presné okolnosti této udalosti. Li¢eni z Bel. a Ant. se lisi a Ant. je opét vyrazné
negativnéjsi. Van Henten ukazuje, Ze Josephus v Ant. stylizuje tento pribéh jako mu-
Cednictvi (Van Henten, Constructing Herod as a Tyrant, 201-207). Bourgel jde dokonce
o krok dal a povazuje cely pribéh o zlatém orli za mucednicky narativ, ktery vychazi
z legendarniho li¢eni, a nikoliv z historické udalosti, viz Jonathan Bourgel, Herod’s Gol-
den Eagle on the Temple Gate: A Reconsideration, JJS 72 (2021/1), 23-44.

80 Viz Ant. 16,1-5. K diskusi viz Marshak, Many Faces of Herod, 298-299. Schalit vysvét-
luje tento zakon jako promysleny zptisob, jak umoznit kréli deportovat své politické
odptirce, viz Schalit, Kénig Herodes, 230-237.
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béznym obyvatelstvem Judeje, nebo zda spiSe Slo o vyhrady, které meéli
konkrétni nabozensti predstavitelé na zakladé své interpretace Tory. Z roz-
sahlého materialu textli z obdobi druhého chramu vime, Ze v této dobé
nelze mluvit o jedné podobé judaismu, ale spiSe o mnoha nuancovanych
pozicich, odlisujicich se ve vykladu Tory a v ritudlni praxi.8! Tyto kritické
hlasy tedy nelze automaticky povazovat za projev odporu Zidi jako celku.
Kuprikladu vime, Ze Herodes mél nadstandardni vztahy s esejci, které ak-
tivné podporoval.s2

Josephem zprostredkované vytky vSak nejsou jedinymi hlasy Herodo-
vych oponentfi, které se nam dochovaly. Priblizné z doby konce Herodovy
vlady pochazi text Podobenstvi Henochova, ktery formou apokalyptickych
vizi odsuzuje politické viidce (oznacované jako ,krale a mocné a ty, kteri
vldadnou zemi”) za jejich ostudné skutky - zabirani plidy, pronasledovani
i fyzickou likvidaci.83 To vSechno jsou skutky, kterymi se Herodes provinil
pri svém ndastupu na triin predevsim vii¢i hasmonejskym elitdm, av3ak nej-
spiSe nejen proti nim. Naproti tomu ,spravedlivi a vyvoleni“ ocekavaji na
eschatologicky zvrat osudii, kdy budou hti$ni herodovsti vladati spraved-
livé odsouzeni mesidSem a vrzeni do temnoty spole¢né s padlymi andély.8+

Z doby nedlouho po Herodové vladé pochazi také text Nanebevzeti Moj-

ZiSovo, ktery se velice nelichotivé zminuje jak o Hasmonejcich, tak o He-

Nox

rodovi, jehoZ vlada je vnimana jako trest nad hiisnymi Hasmonejci:8>

Tehdy jim vyvstanou krdlové [tj. Hasmonejci], ktefi jim budou vladnout a prohlasi se
knézimi Boha nejvyssiho, a pritom si povedou bezbozné proti tomu, co je navysost
posvatné. A po nich nastoupi prchlivy kral [tj. Herodes], ktery nebude z knézského
rodu, ¢lovék posetily a hruby. Bude o nich rozhodovat tak, jak si zaslouZi. Jejich pre-
daky vyhladi mecem a jejich téla d4 pohtbit na nezndmych mistech, aby nikdo nevé-
dél, kde jejich téla jsou. Pozabiji staré i mladé a neusetii nikoho. Tehdy z ného budou

81 Viz napf. Lester L. Grabbe, Judaic Religion in the Second Temple Period: Belief and
Practice from the Exile to Yavneh, London: Routledge, 2000.

82 Zajimavé je také to, Ze hned v nékolika svitcich od Mrtvého mote se objevuje kritika
Hasmonejct, avsak o Herodovi nemame ani jednu zminku. Hlavni faze osidleni Kum-
ranu pfitom spadd pravé do obdobi Herodovy vlady. Viz Joan E. Taylor, The Essenes,
the Scrolls, and the Dead Sea, Oxford: Oxford University Press, 2012.

83 1Hen 46,8; 47,1-2; 53,2.7; 62,11. K datovani viz David Cielontko, Vidéni proroka He-
nocha. O funkci Podobenstvi Henochovych, Praha: Karolinum, 2022, 68-81.

84 Viz Cielontko, Vidéni proroka Henocha, 130-135.

85 K datovani, viz Johannes Tromp, The Assumption of Moses. A Critical Edition with
Commentary, Leiden: Brill, 1993, 116-117.
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mit ve své zemi bolestnou hriizu. A bude o nich rozhodovat tak, jak ¢inili Egyptané,
po tricet ¢tyti let a bude je trestat. A zplodi potomky, ktefi nastoupi po ném,; jejich
vlada bude kratsi. (NMoj 6,1-7)86

Je ziejmé, Ze autor Nanebevzeti MojziSova pohliZel na Herodovu vladu
v kontextu politického i ndbozenského tpadku, ktery spojuje s celym po-
exilnim obdobim.8” Herodes a jeho potomci reprezentuji naprosty vrchol to-
hoto odpadnuti, které bezprostredné predchazi eschatologickym udéalostem.

Daldim textem z 1. stol. n. 1 ., ktery se nejspiSe zminuje o Herodovi, jsou
Zalmy Salamounovy, jeZ reaguji na Herodovu snahu navazovat v politické
propagandé na Salomouna .88 Herodes zde vystupuje opét v roli kata hifs-
nych Hasmonejcti (ZSal 17,7-9) a z4roveni sim napliiuje roli negativniho
hrdiny, ktery eskaluje upadek. Pokud je identifikace s Herodem spravna,
pak je zde oznacen za €lovéka ciziho ,nasemu lidu“ (yévous nudv; 17,7),
coz pripomina Antigonovo obvinéni.

Lze zminit jeSté dalsi texty, které vyobrazuji Heroda, avsak jiz s vétsim
Casovym odstupem. V prvni ¥adé je to Matousovo evangelium a jeho legen-
darni vypravéni o vyvrazdéni betlémskych nemluviiatek. Tento pribéh, kte-
ry autor tohoto evangelia vytvoril na zadkladé motivll z Exodu, je prvnim
z pozoruhodnych svédka toho, Ze i témér stoleti po Herodové smrti byla
vzpominka na néj natolik Ziva, Ze mélo smysl o ném vytvaret podobné kr-
velacné legendy.8®

86 Mirné upraveny pieklad Josefa Simandla, in: Z. Sousek (ed.), Knihy tajemstvi a moud-
rosti III., Praha: VySehrad, 1999, 145-146.

87 Tromp, Assumption of Moses, 199-202.

88 K datovani, viz Kenneth Atkinson, On the Herodian Origin of Militant Davidic Messi-
anism at Qumran: New Light, JBL 118/ (1999/3), 435-460; Benedikt Eckhardt, Pss.
Sol. 17, die Hasmonder und der Herodompeius, JSJ 40 (2009/4-5), 465-92. K in-
terpretaci, viz Rocca, Josephus; Matthew E. Gordley, Psalms of Solomon as Solomonic
Discourse: The Nature and Function of Attribution to Solomon in a Pseudonymous
Psalm Collection, JSP 25 (2015/1), 52-88. Paralely mezi ZSal a NMoj analyzuje Patrick
Pouchelle, The Same Scholarly Fate? A Short Comparison between the Psalms of So-
lomon and the Assumption of Moses, in: P Pouchelle - G. A. Keddie - K. Atkin-
son (eds.), The Psalms of Solomon. Texts, Contexts, and Intertexts, Atlanta: SBL
Press, 2021, 111-138.

89 K diskusi o této legendé, viz Felix Albrecht, Herodes der GroRe und der Kindermord zu
Bethlehem (Mt 2,16-18) aus historischer und narrativer Perspektive, in: S. Luther (ed.),
Wie Geschichten Geschichte schreiben. Friihchristliche Literatur zwischen Faktualitdit und
Fiktionalitdt, Tibingen: Mohr Siebeck, 2015, 139-154; Jan Willem van Henten, Matthew
2:16 and Josephus’ Portrayals of Herod, in: R. Buitenwerf - H. W. Hollander - J. Tromp
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Do stejné doby datujeme i Josephovy StaroZitnosti, ve kterych, jak jiz bylo
receno, Josephus zdmérné vytvari Herodlv portrét jako nejhorsiho z tyrant,
a kromé jiz zminénych utokd mu jesté vycita nékolik dalsich pripadii poru-
Sovani zidovskych zakont: konkrétné vystavbu pohanskych chramd, parti-
cipaci na pohanském kultu, organizaci a podporu helénistické kultury, vcet-
né divadla, atletickych a gladiatorskych turnaj.?°

S vétsim odstupem pak lze sledovat dalsi legendy, které se objevuji
v Talmudu, predevsim v traktatu Bava Batra. Herodes je zde vyobrazen ja-
ko otrok, ktery zavrazdil své (hasmonejské) pany a tim si uzurpoval jejich
tran. Posledni hasmonejska princezna (Mariamne) pak radéji spacha sebe-
vrazdu, neZ aby se za néj vdala, coz vSak Herodovi nezabrani, aby si jeji
mrtvolu uschoval po dobu sedmi let. Jak tato agada doplituje - nékteri tvr-
dili, Ze tak ucinil pro uchovani kralovské legitimity, jini tvrdili, Ze pro své
nekrofilni choutky. Déale se doviddme, Ze vyvrazdil vSechny rabiny, az na
Bava, syna Buty, kterého v3ak oslepil (b. B. Bat. 3b).”"

Vidime tedy, Ze Josephus nebyl jediny, kdo se o Herodovi vyjadtoval nega-
tivné. A neni to samozrejmé nijak prekvapivé, kdyz zvazime, jakym zpuso-
bem se Herodes choval ke svym oponentlim. Texty Podobenstvi Henochova,
Nanebevzeti MojZiSovo a Zalmy Salamounovy interpretuji Herodovu vladu
jako vrchol upadku a nadvlady htichu a zla, jemuz méa Biih nebo jeho mesias
ucinit konec v eschatologické dobé. To docela vérné reflektuje moznosti po-
litické a nadbozZenské opozice za vlady Heroda a jeho potomki. Tyto texty
tedy lze povazovat za formu politické propagandy nabozenskych elit, které
odmitaji herodovskou neproniknutelnou strukturu moci.?

Naopak, na texty psané s jistym odstupem - jakymi jsou Matousovo evan-
gelium, Josephovy StaroZitnosti, nebo Talmud - je potteba pohlizet trochu ji-
nak. Zde jiz nejde ptimo o politicky boj. Tyto texty reflektuji Herodovu vladu
z ¢asového odstupu po zniceni Jeruzaléma z roku 70 n. L. a Herodes v nich
reprezentuje to, co je nezaddouci a kontrastni. Matous stavi do protikladu Je-
Zise, Bohem vyvoleného panovnika z rodu Davidova, a zlo¢inného krdle He-

(eds.), Jesus, Paul, and Early Christianity, Leiden: Brill, 2008, 101-122.

90 K chramom viz Bel. 1,403.414, Ant. 15,298.339. K Gi¢asti na obétech v Rimé viz
Bel. 1,285, Ant. 14,388-389. K propagaci helénismu a turnajti viz Ant. 15,267-276.

91 Viz Vogel, Herodes, 334-338.

92 Srov. G. Anthony Keddie, Revelations of Ideology. Apocalyptic Class Politics in Early
Roman Palestine, Leiden: Brill, 2018.
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roda.” Josephus stavi do protikladu upadlou monarchii vedenou tyranem
s idedlni vladou aristokracie. Podobné stavi zminéna rabinska agada do kon-
trastu obrovskou miru Herodova htichu s velkolepou krasou jeruzalémského
chramu, ktery buduje jako projev pokani za své mnohé htichy. Jak vsak pri-
béh ukazuje, tento ndpad pochazi od slepého rabiho a Herodes zlstava ve
skute¢nosti jenom prostym otrokem.%

Zavérem

V této studii jsem se pokusil dolozit tvrzeni, Ze Herodes se projevoval jako
Zid a pro vétsinu svych poddanych, jejichz hlas se ndm nedochoval, byl
dobrym vladcem, ktery prinesl mir, prosperitu, uznani a ochranu Ziddi na-
pri¢ fimskou 1i51.95 Také jsem se pokusil naznacit, Ze kritické odsudky, kte-
ré se ndm na Heroda zachovaly prostiednictvim Josepha Flavia i nékterych
rané Zidovskych textd, je potfeba nahliZzet v kontextu politického boje. Po-
roda postupné presunula do oblasti kulturni paméti a vztahovanim se
k nému bylo mozné definovat nové vyznamy a identity.

Samoziejmé, s ohledem na omezeny prostor této studie nebylo mozné
podat dukladnou analyzu vSeho relevantniho materidlu a lze namitnout, Ze
ne vSe bylo zohlednéno.?¢ Mym cilem bylo v ndvaznosti na nékteré nové
perspektivy v soucasném badani ukazat mozZnou interpretaci, kterd stoji
v protikladu k silné zakorenéné negativni predstavé o Herodovi.

Tyto zmény perspektiv vSak nevychazeji jenom z novych archeologic-
kych objevl a interpretaci Josepha Flavia, ale nejspiSe také z ménicich se
kulturnich a spolecenskych rdmcli naSeho tdzéni. Herodliv ptibéh nikdy
nebude zcela neutralni také proto, Ze je porad soucasti i nasi kulturni pa-
méti. V krestanské paméti je obraz Heroda jako krvela¢ného tyrana pevné

93 Viz Albrecht, Herodes der GroRe, 145-151; David R. Bauey, The Kingship of Jesus in
the Matthean Infancy Narrative: A Literary Analysis, CBQ 57 (1995), 306-323.

94 Viz Yonatan Feintuch, External Appearance versus Internal Truth: The Aggadah of
Herod in Bavli Bava Batra, AJS Review 35 (2011/1), 85-104.

95 K nékterym pozitivnim reakcim na Herodovu vladu u Josepha, viz napt. Ant. 15,315~
316; 16,63-65.

96 Zcela zamérné jsem se vyhnul hodnoceni ptibéhti z Herodova kralovského dvora, kte-
ré, jak popisuje Grabbe, l1ze jenom stézi analyzovat historicky, protoze Josephovo li-
¢eni ,neni historii, ale telenovelou”. Viz Lester L. Grabbe, A History of the Jews and
Judaism in the Second Temple Period. Volume 3, London: T&T Clark, 2020, 472.
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ukotven v liturgii 28. prosince, na Svatek nemluviidtek. Nejrtiznéjsi podoby
zobrazeni Herodova pribéhu pritom maji bohaté d€jiny pisobeni, od stre-
dovékych fresek a vdno¢nich dramat, az po velkolepé tragédie renesancni-
ho divadla.??

Jak ukazuje Yaacov Shavit, v zidovské paméti byl Herodes ,vé¢né po-
mlouvan za to, Ze jako ,otrok Hasmonejcli’ povstal proti svym panim a za-
bil je; Ze byl vrazedny nicema, ktery zabijel nejen Hasmonejce, ale i ¢leny
sanhedrinu, rabiny a prosty lid. K tomu byl vérnym sluZebnikem Rimant
a vnutil Zidtim v izraelské zemi cizi vladu.“%8 Pro historiky ovlivnéné sionis-
mem prvni poloviny 20. stol. byl Herodes dokonce proti-ndrodni tyran, kte-
ry znicil dusi zidovského naroda helénistickou idolatrii, likvidaci legitim-
nich (hasmonejskych) vladct a utlacovanim néboZenské viry svych pod-
danych prostfednictvim své sekularni politiky.?® Pohled na Heroda se vSak
podle Shavita zacal ménit po vzniku statu Izrael a predevsim po Sestidenni
izraelsko-arabské vélce v roce 1967, kdy se s ohledem na novou politickou
realitu zacal Herodes jevit pozitivné jako mistr realpolitiky vicenarodniho
statu.100 Shavit si v§ima4, Ze tato doba ,je pravdépodobné prvnim obdobim,
kdy se doba Heroda a jeji dilemata staly na kratkou dobu ,pouzitelnou mi-
nulosti’ ve vefejném diskurzu Izraele.“197 A domniva se, Ze ,tento novy
a slozity obraz Heroda byl vysledkem reality Zidovského statu, tedy reality,
kterd by neméla byt posuzovana z hlediska ,idedlni politiky’.“102 Nejspise
neni tak prekvapivé, Ze jiZ zminéna epochdlni kniha izraelského historika
véana pravé v této dobé.103

Shavit shrnuje, Ze Herodtv profil se mezi Zidovskymi autory poslednich
dvou stoleti opakované proménoval na pozadi politické a ndboZenské scé-
ny. Vtomto procesu pritom lze sledovat napéti mezi naciondlnim senti-

97 Viz Vogel, Herodes, 339-360; Miriam Anne Skey, Herod the Great in Medieval Eu-
ropean Drama, Comparative Drama 13 (1979-1980/4), 330-364.

98 Yaacov Shavit, Herod: From Monster to nearly a National Hero?, in: C. Cordoni -
G. Langer (eds.), ,Let the Wise Listen and add to Their Learning“ (Prov 1:5): Festschrift
for Giinter Stemberger, Berlin: De Gruyter, 2016, 683-702, zde 684.

99 Tamtéz, 687-691.

100 Tamtéz, 698-700.

101 Tamtéz, 700.

102 Tamtéz.

103 Shavit poznamendva, Ze jesté v 30. letech sdilel Schalit stejnou kritiku Heroda, jak
vySe uvedeni sionisti¢ti historici (tamtéz, 688).
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mentem na jedné strané, ktery v Herodovi vidi predevsim cizacké mon-
strum, jeZ reprezentuje rtizné podoby ohroZeni Zidi a jejich statu, a na
strané druhé narodniho hrdinu, ktery svou neidealistickou, ale zato efektiv-
ni politikou dosahoval velkych vysledka.

Lze se tedy jenom domyslet, jakym zplisobem nase kulturni, spolecen-
ska a politicka situace ovlivitluje zminéné badatelské promény perspektiv
na Heroda. Zijeme v multietnické i ndboZensky pluralitni Evropské unii,
ktera usiluje o stale vétsi vnitfni integraci predevsim z davodu spole¢né
ochrany a prosperity celku. Mame zkuSenost s tim, Ze pluralita nemusi byt
ohrozujici, a zdrovenn mame také zkuSenost s nebezpecnym exkluzivistic-
kym pojetim nacionalismu a Kklerikalismu, ktery vedl ik totalitnim rezi-
mim. Nase zkuSenost tedy spiSe nahravéa otevienosti svétu i lidem - rliz-
nych kultur, ndrodd i ndbozenstvi. Naopak se dnes obavame spiSe ideal
teokratickych, etnicky a ndbozensky exkluzivistickych statti, které se vzda-
lené podobaji tém, jez hajili Herodovi oponenti.

Samostatnou otédzkou pak je, do jaké miry byl obraz tyranského Zidov-
ského kréle ,pouzitelnou minulosti“ pro (predevsim) krestanské teology,
kteri JeZiSovo vystoupeni stavéli do ostrého protikladu viici ,upadlé spolec-
nosti skomirajiciho a zkorumpovaného pozdniho judaismu®.104

Tyto otdzky ovSem ze své podstaty presahuji zamér tohoto clanku,
avSak domnivam se, Ze bychom na né neméli zapominat.
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104Viz Konrad Schmid, The Interpretation of Second Temple Judaism as ,Spatjudentum®
in Christian Biblical Scholarship, in: A. Lange - K. Mayerhofer - D. Porat - L. H. Schiff-
man, Confronting Antisemitism from the Perspectives of Christianity, Islam, and
Judaism, Berlin - Boston: De Gruyter, 2020, 141-154. Velice pozoruhodnou kritiku
kiestanského antisemitismu ve vztahu k liceni osobé Heroda a jeho doby nabidla
afro-americka antropolozka a aktivistka Zora Neale Hurston (1891-1960) v doposud
nevydané knize o Herodovi Velikém, kterou psala v prabéhu 2. svétové vélky. Viz Mi-
chael Lackey, Zora Neale Hurston’s ,Herod the Great“: A Study of the Theological Ori-
gins of Modernist Anti-Semitism, Callaloo 34 (2011/1), 100-120.



