Homileticka otazka je otazka oteviend’

Ondrej Macek

The Homiletic Question is an Open Question Professor of practical theology, Josef Smolik
(1922-2009), whose birth centenary was celebrated last March, concluded his textbook
on homiletics with the remark that until the arrival of the Kingdom of Heaven we will
repeatedly seek the means of conveying the Gospel to our contemporaries. The present
article points out several contemporary homiletic questions. It focuses, for instance, on
the views of Manfred Josuttis, Christian Moller, Isolde Karle, Albrecht Grézingey, Helmut
Schwier, Birgit Weyel, Wilhelm Grab, Hans-Giinter Heimbrock, etc., on the power of God,
on the role of the pastor as a witness, on the reflection of the listener and his world, and
also on the place of a sermon in a church service. The article is divided into five sub-
chapters: sermon, listener, pastor, Bible, church service. Special focus is given to topics in
material homiletics.
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Nedavno k ndm do kostela ptiSel maly chlapec. Tak desetilety. Celkem
Uspésné odolal nékolika sestram, které se staraly, jestli se neztratil. Nepod-
hého textu, ale po par minutach kazani se zvedl a odesel stredem...

Prijit na bohosluzby je zplisob, jak se dozvédét, jaké je dnes kiestanstvi.
Ale jak sdélujeme obsah evangelia, aby poslucha¢ uvéril?? Jak dnes pii-
pravit kazéni, které by Lutherovymi slovy bylo ,eyne 6ffentliche reytzung
zum glauben und zum Christenthum” (vefejné povzbuzeni k vite a ke
krestanstvi; WA 19,75). Nebo: Jak napomoci tomu, aby moc bozi prostou-
pila nase posluchace, aby se staré texty staly dobrou zpravou pro nas?

V bteznu letosniho roku jsme si pripomenuli sto let od narozeni pred-
niho ceského evangelického ucitele praktické teologie Josefa Smolika
(1922-2009). Ten uzavira text své ucebnice Radost ze slova reflexi nékolika

1 Text je rozsifenou verzi prednasky, kterd byla pfednesena na sympoziu ,Volat cirkev
pod svrchovanou normu slova boziho“ 8. bezna 2022 na ETF UK. Sympozium se ko-
nalo ke stému vyro¢i narozeni praktického teologa Josefa Smolika (1922-2009). Rad
bych jej vdééné vénoval farati Ctiradu Novakovi.

2 Josef Smolik, Radost ze slova: Ndcrt homiletiky, Praha: Kalich, 1983, 71.
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pro néj soudobych teologickych vlivli na kdzani. Mluvi zejména o civilni in-
terpretaci, mytopoetickém mysleni, prorockych a evangeliza¢nich kaza-
nich. A kon¢i takto: ,Homiletickd otdzka je otdzka oteviena a zOstava ji
ivtomto véku. O odpovéd na ni se pokousime stéle znovu, ponévadz je
vzdy jen Caste¢na, nedokonald; odpovéd na cesté k velké odpovédi, kterd
nam bude dana. Tou nehotovou, dil¢i odpovédi jsou nase kazani.“3

V tomto ¢lanku bych rad nabidl nékolik dil¢ich poznamek k dnesnimu
hledani spiSe materidlnich odpovédi na onu homiletickou otdzku. Opirat se
budu o koncepty soucasné némecké protestantské homiletiky, které povazu-

s Xz v s

ji i vzhledem k vyvoji ve vychodni ¢asti za nejblizsi nasi domaci tradici.

Kézani
Manfred Josuttis ve svych poslednich pracich ¢asto odkazoval na dva verse
z Pavlovych epistol: ,Nestydim se za evangelium: je to moc boZi ke spaseni
pro kazdého, kdo véri.“ (R 1,16) ,Slovo o kifZi je bladznovstvim tém, kdo
jsou na cesté k zdhubé; nam, kteti jdeme ke spase, je moci bozi.“ (1K
1,18)* Obé véty spojuje fe¢ o moci boZi. Na bohosluzbach podle Josuttise
chceme zazit a mame zazivat boZi blizkost, boZi moc.

Kolikrat jsme méli néjaky pocit z pripravy, naplanovali ,si“ bohosluzby
a treba pfisel nékdo, kdo nas zaskocil, pro kterého to nachystané, najednou
nefungovalo, nebo se odehrélo néco, co jejich vyznéni (véetné kazani) tplné
promeénilo (napt. nékdo tésné pred nimi nebo béhem nich zemfel), ¢i nao-
pak nedorazil varhanik, sluzbu vypovédél mikrofon? UZ to naznacuje, Ze je
tfeba k celému bohosluzebnému déni (véetné kazéni) pristupovat jako k né-
¢emu otevienému. Tedy cilené davat prostor moci, kterd nezavisle na nas
,osvobozuje od pout minulosti a chrani pred hrozbami budoucnosti“.?

3 Tamtéz, 175.

4 Manfred Josuttis, Der Weg in das Leben. Eine Einfiihrung in den Gottesdienst auf ver-
haltenswissenschaftlicher Grundlage, Giitersloh: Kaiser, Glitersloher Verl.-Haus, 32000.
Tyz, Kraft durch Glauben. Biblische, therapeutische und esoterische Impulse fiir die Se-
elsorge, Giitersloh: Giitersloher Verl.-Haus, 2008. Ty, Verfithrung zum Leben. Uber
die Geheimnisse des christlichen Glaubens, Giitersloh: Glitersloher Verl.-Haus, 2006.

5 Manfred Josuttis, In Gottesgegenwart flihren, in: Lars Charbonnier - Konrad Mer-
zyn - Peter Meyer - Alexander Deeg (eds.), Homiletik: aktuelle Konzepte und thre
Umsetzung, Gottingen: Vandenhoeck und Ruprecht, 2012, 88.
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Zaroven v kdzani neplati jen cogito, ergo sum, ale predevsim doleo, ergo
sum.¢ Citim, trpim, tedy jsem. Podle Christiana Mollera tkvi problém na-
Sich kazani v tom, Ze ¢asto oslovuji ducha (rozum), nikoli dusi,” Tedy Ze od
intelektudlni recepce slySeného je daleko k prozivanému ¢i zakousenému.
Lidé nemaji jen rozum, ale také emoce. Kazani by proto mélo ¢init silu bib-
lického textu plodnou pro mé i pro druhé, pokouset se o to, aby bozi moc
dostala prostor zasdhnout srdce isvédomi? aby osvitila nasi zkuSenost
a dodala vitalitu naSemu ptremysleni i konani.® To, co kiZeme, neni slovo
o minulosti, moZzna ani ne tolik o pritomnosti, ale o budoucnosti. Je to
blaznovstvi, provokace.

V ¢em jsme dnes ztraceni (Mt 10,6)? V nasem vztahu k ptirodé, v pred-
stavé o stalém rlstu a zlepSovani se podminek k Zivotu, v racionalizaci té-
la, vtouze naplnit nase smysly, v nezvladnuté sexualité, v predstavach
0 vé¢né lasce, v epidemiich, neustalych krizich (a nyni i ve vélce), ve stra-
chu z minulého, pritomného i budouciho. Dnesni démoni dal ni¢i télo, po-
noukaji ke zlému.'® NaSe vztahy jsou stejné jako v biblickych dobach lec-
kdy zakonzervované nebo toxické. A soucasné protibozské sily? Stale tytéz:
htich, zakon, smrt. JeZi§ vystoupil s vyzvou ke zméné orientace, hodnot,
zplsobll zivota a k pohybu z hrobtl (Mk 5,3) do prostoru naplnéného bozi
moci (Mk 1,15).

Kazat evangelium znamena proto i dnes zvat posluchace ke krokiim na
cestu od ztracenosti k bezpeci, od pychy k pokotre, od zajeti ke svobodé,
od sebejistoty ke spolehnuti na Boha, od zahledénosti do sebe k bliznimu,
od stresu a strachu k dychéani nadéje. A toto pozvani by mélo zasahovat
pokud mozno vSechny jeho smysly.

Martin Luther ve svych kézanich casto provadél jakysi sakramentalni
vyklad. - Stane se to, co bylo ve Slovu povédéno, zaslibeno.™

6 Tamtéz, 89

7 Christian Moller, Fiir Seele sorgen, in: Lars Charbonnier - Konrad Merzyn - Peter
Meyer - Alexander Deeg (eds.), Homiletik: aktuelle Konzepte und ihre Umsetzung,
Gottingen: Vandenhoeck und Ruprecht, 2012, 46.

8 Josuttis, In Gottesgegenwart fiihren, 87.

9 Tamtéz, 99.

10 Tamtéz, 89.

11 Moller, Fiir Seele sorgen, 36.
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Kli¢ovym vyrazem jeho reformace je promissio (slib, zaslibeni, ptipo-
véd).12 Promissio je slovni akt zaslibeni a ujisténi, ktery deklaruje (konsta-
tuje) svij obsah a zaroven svého piijemce zavazuje (konstituuje) pro nové
jednéni ¢i postoj. (Napriklad: ,A hle, ja jsem s vami po vSecky dny az do
skonani tohoto véku.” Mt 28,20) Buh je ten, ktery lidskym slovem lidem
prislibuje, Ze se na né€j mohou spolehnout.

Vpravdé reformac¢nim je (hermeneutické) odhaleni, Ze teologicky znak
(signum) je znamenim (nota) pritomné véci. Bozi spravedlnost (iustitia
dei) nelze oddélit od zpuisobu (modu) a prostredku (media) boziho sebe-
sdéleni ve spolehlivém slovu prislibu spasy a zachrany, od jistoty spasu
konstituujici pripovédi (promissio).

Promissio - toto plisobivé a uc¢inné slovo (verbum efficax) - je konkrétni
zpusob a chovani, ve kterém je Kristus jednoznacné a jisté pritomen. Bozi
pravda tkvi ve vérnosti, se kterou si Buh stoji za svym slovem. Reformace
predstavuje osobité pochopeni sily a dosahu hii{Snikovi povédéného (pri-

N~

t¢eného) slova v autorité JeziSe Krista a tedy nové pochopeni sily a dosahu
viry.

Od takovéhoto pochopeni slova a viry se odviji i nové chapani Boha
a Clovéka, Pisma a tradice, svatosti, modlitby, knézského uradu a cirkve,
zékona a evangelia, viry a skutkd. (Reformacni) cirkev je jen tam, kde se
zvéstuje zaslibeni (promissio):'3 navzdory mnohdy temné skute¢nosti bozi
zaslibeni plati a naplni se. Jisto jisté.

Kazani chapu jako vyklad evangelia JeziSe Krista vyrQstajici z biblickych
texttl. Je to lidska re¢ v bohosluzebném kontextu. Osobni svédectvi urc¢ené
konkrétnim lidem v konkrétnich, ale rozmanitych situacich na konkrétnim
misté. Je to verejné vybidnuti k davére v Boha a k Zivotu v nasledovani Je-

ZiSe Krista. Je to lidské konani v o¢ekavani, Ze k nému prispéje Duch svaty.

12 Ondrej Macek, Modlitba Martina Luthera, in: Martin Luthey, Jak se modlit. Rada pro
dobrého pritele. Modlitby, Stredokluky: Zdenék Susa, 2009, 129-184.

13 Oswald Bayey, Martin Luthers Theologie: Eine Vergegenwdrtigung, Tiibingen: Mohr
Siebeck, 22004, 41-61, zvl. 48 a 315-323. Tyz, Promissio. Geschichte der reformato-
rischen Wende in Luthers Theologie, Darmstadt: Wiss. Buchges., 21989. TyZ, Promissio
und Gebet nach Luthers Rogatepredigt von 1520, in: Studien zur Geschichte und The-
ologie der Reformation: Festschrift fiir Ernst Bizer, Neukirchen-Vluyn: Neukirchener
Verl., 1969, 121-139. V Cestiné srov. téz napt. oddily o kitu, Veceti Pané a zpovédi ve
Vétsim katechismu Dr. Martina Luthera, in: Kniha svornosti. Symbolické cili vyznavac-
ské spisy evangelickych cirkvi Augsburské konfese, Praha: Kalich, 2006.
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Ké4zéni je nabidkou, Ze se ndm Jezi§ Kristus miize stat dobrou zpravou,
totiZ proménit nas svét a naSe zivoty, byt v nich pritomen, uzdravovat je
a inspirovat je k lasce. Otevird pozornost k dobré bozi pritomnosti, bliz-
kosti, k bozimu jednani a plisobeni v minulosti, pfitomnosti (v naSich Zivo-
tech) a také v budoucnosti.

Myslim, Ze dnes uz nemusi byt kdzani vedeno snahou ,vymamit“ z po-
sluchacd souhlasné amen, zZe v ném netvrdime, ale vypravime a svéd¢ime.
Na druhou stranou ono amen muze byt souhlasnym pritakdnim k nabidce,
kterou jsme dostali.™

Kazatel

Zda se mi, Ze i mezi témi, kdo se ani vzdalené nepovazuji za zaKky dialektic-
ké teologie, panuje stéle zretelna obava z kazatelského ,ja“. Kazatelé jsou
vSak preci vzdy osobné zapojeni do svého kazani. (A to dokonce nejen tim,
co tikaji, ale také tim, jak to rikaji a jak u toho vypadaji.) Mtze byt duve-
ryhodné kazéni bez divéryhodného kazatele?’> To ovSem neznamena, Ze
ny. Lze preci i na sobé dokumentovat Lutherovo semper peccator, semper
penitens, semper iustus (WA 56, 442, 17).

yPredpokladem uspésné komunikace pti kazani je diferencovana sebe-
reflexe a schopnost pozorovat sebe sama.“16 U¢astnikiim bohosluZzeb tedy
smim nabizet i své osobni krédo, to, jak ja Pismo ¢tu jako dobrou zpravu
pro sebe, jako néco, co ovliviiuje moje denni rozhodovani, jak se s Bohem
ve svém zivoté setkavam.?

Druhého oslovim, myslim, jen tehdy, kdyZ tusim, co trapi mou vlastni
dusi, jak nékdy az ,zoufale pobihd sem a tam mezi sobectvim a sebeprokli-
nanim a Ze za maskou umélého ja nenachazi skute¢ny pokoj a skute¢nou
oporu.“18 A podobné radost tézko zprostiredkuji, pokud ji sdm nemam.

14 Pavel Filipi, Pozvdni k nadéji: kapitoly o homiletické hermeneutice a exegesi, Praha: Ka-
lich, 2006, 192.

15 Ondrej Macek, ,Aby nélezité byli pripraveni pro své budouci povolani duchovenské®.
Nékolik poznamek k tématu: farar jako absolvent ETF UK, in: Studie a texty Evange-
lické teologické fakulty 34 (2020/2), 123-132.

16 Isolde Karle, Praktische Theologie, Leipzig: Evangelische Verlagsanstalt, 2020, 231.

17 Wilfried Engemann, Einfithrung in die Homiletik, Tiibingen: Francke Verlag, 2002, 43nn.

18 Moller, Fiir Seele sorgen, 41.
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Kazatel je poutnikem mezi svéty' - svétem své vlastni subjektivity, své-
tem svych posluchact a svétem biblického textu. (Kdnon umoznuje roz-
manitost a zarovenn omezuje libovili i bezbrehost. Kédzani by mélo zacho-
véavat tuto rozmanitost.) Kazatel mize propojovat svét textu a svét svych
posluchacii jen svym vlastnim, tj. subjektivnim zptisobem. Je tedy prede-
v§im svédkem, nikoliv poslem. Vlastni Gcast na Slové je nezbytna. Kazani
uz nehldsa jednoznacnost, ale otevira posluchaci prostor. Cim vice bude
kazani obsahovat pluralitni potencialy, které s sebou prinéseji tti svéty, jez
kazani tvori, tim snad bude ,uspésnéjsi®.

Jak se v Bibli mluvi o Bohu??® Vypravéji se ptibéhy, ve kterych Bah jedna.
Najdeme v ni mudroslovné texty, ve kterych se o ném pise ve treti osobé,
nebo prorocké reci v jakési zdvojené prvni osobé - Bih mluvi né¢im hlasem.
Jindy Buh oslovuje ¢lovéka imperativem. A tfeba v Zalmovych modlitbach je
naopak Buh osobné oslovovan jako ,ty*“.

Kazatel by mél usilovat o to, aby jeho projev co nejvice odrazel tuto po-
lyfonii Pisma;2' aby daval zaznit paleté mozZnosti, kterou Bible nabizi; aby
jeho fe¢ a jim licené obrazy Boha byly obdobné pestré; aby homiletické
figury stridal podobné hojné jako Bible.

Vedle narativnich kdzani je obcas tfeba vykrocit i k mudroslovné teci, ve
které ubude osobné zabarvenych obrazli Boha. Prorockd kazéni se asi
mohou snadno stat kdzanimi politickymi, i kdyZ by jejich diiraz mél byt
poloZen na teci o boZim jednani a na svédectvi o ném (coZ je vlastné dost
naroc¢né pro kazatele samotného - je opravdu pripraven nést vlastni kiizi na
trh?). Zaroven prorocké texty mohou najit uplatnéni v katechetickych kaza-
nich, vzpiraji se totiz snadnému privlastiiovani. Preskriptivni texty vybizeji
k etickym kézanim, ve kterych je Bih (Stvotitel, Vykupitel, Posvétitel) také
tim, kdo na nas klade néjaké pozadavky. Hymnicka fe¢ o Bohu je tradi¢né
uplatiiovana spiSe v liturgii, ale moZna by se mohla odraZet alespon v zavé-

19 Albrecht Grozinger, Toleranz und Leidenschaft: iiber das Predigen in einer pluralis-
tischen Gesellschaft, Gutersloh: Kaiser, Giitersloher Verl.-Haus, 2004, 111. Tyz, Homile-
tik, Giitersloh: Giitersloher Verlagshaus, 2008.

20 Helmut Schwier, Pladoyer fiir Gott in biblischer Vielfalt. Hermeneutische und homile-
tische Uberlegungen zum Inhalt der Predigt, in: Hanns Kerner (ed.), Predigt konkret.
Grundlinien homiletischer Ansdtze, Leipzig: Evang. Verl.-Anst., 2011, 139-151.

21 Helmut Schwier, Von Gott reden - die Menschen ansprechen, in: Lars Charbonnier -
Konrad Merzyn - Peter Meyer - Alexander Deeg (eds.), Homiletik: aktuelle Konzepte
und ihre Umsetzung, Gottingen: Vandenhoeck und Ruprecht, 2012, 56-58.
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rech kazani. A uplné velké oblibé se moznd netési asi ani vysvétlujici kdzani,
byt prece k vire patti také porozuméni, znalost jejich obsahii.22

Vénujeme zpravidla zna¢nou energii pripravé bohosluzeb a zejména ka-
zani. Ale jak vypadaji ty okamziky pfed samotnym zac¢itkem? Jak na sa-
motné bohosluzby chystdme sami sebe? Kontrolujeme funkénost kamery
a ozvuceni, ladime hudebni néstroje, rozdavame liturgické pokyny. Je moz-
na v lecCems dobré, Ze se ,protestantsky nevynorime za zvukd zvoneck
zpoza oltare, ale vitdme se s témi, se kterymi se spole¢né chceme potkat
pred Bohem. Ale jak reflektujeme to, Ze ze svého svéta prece jen vstupuje-
me do jiného prostoru, do prostoru bozi moci? To, Ze bychom sami sebe
méli uvést pod jiny vliv...? Staci k tomu par slov modlitby, myslenkovy
vzdech k Bohu? Nemélo by se néjak odehréat to, cemu mystici rikaji modlit-
ba srdce, dychani Boha, zastaveni myslenek i celého téla?23

Posluchaé

Christian Moller v jedné ze svych studii o duchovni péci piSe, Ze nejvic se
o tom, jaké ma byt kdzani, naucil od hrobnika. Ten mu vypravél, ze kdyz
kope hrob, leckdy premysli, pro¢ by se z néj mél jesté hrabat ven. A dopro-
vodil to vétou: ,Pane farari, musite ve vasich kdzanich castéji jmenovat di-
vody, pro€ se jesté vyplati, z hrobu vylézat.“24

Moller pak uvadi, Ze pti pripravach kazani vedl vnitini dialog nejen s tim-
to hrobnikem, ale i s dal$imi lidmi, které potkal v téZkych Zivotnich krizich.

Kazani ztraci své posluchace, pokud v ném chceme ,postihnout poslu-
chace celého svéta“.2 Je nezbytné chodit na névstévy, potkavat se a mluvit
s lidmi béhem tydne, a pak se pokouset pravé jim a do jejich situaci vylozit
predepsany ned€lni biblicky text.

Posluchaci vsak nejsou jen adresati kdzani, ale také ndboZensti suveréni.
Oni urcuji, zda se fecené potka s jejich virou, s jejich Zivoty; jestli si to od
ambonu vyslovené vztdhnou k sobé. Odpovédnost, kterd je jim dana, by
méla byt podtrhovana (Joz 24,15). Kazéani by mélo poskytnout prostor pro

22 Na celou fadu moznosti upozornil Pavel Filipi, Pozvdni k nadéji: kapitoly o homiletické
hermeneutice a exegesi, Praha: Kalich, 2006.

23 Josuttis, In Gottesgegenwart fiihren, 93. Tyz, Seelsorglich predigen. Die parakletische Di-
mension von Predigt, Seelsorge, Gottesdienst und Gemeinde, Waltrop: Spenney, 32003.

24 Christian Moller, Fiir Seele sorgen, 34.

25 Tamtéz, 35.
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sebeinterpretaci. Pomoci posluchaci, aby sim sebe nové pfijal, sdm sobé
a svému Zivotu (nove€) porozumel.

Nemélo by se tedy jednat o monolog, ale alespoii o pokus o implicitni
dialog. Ten ov§em predpoklada znalost posluchace a jeho svéta. Respekti-
ve, jak naznaceno uz vyse, o trialog: dialog s vlastni dusi, dialog s poslucha-
¢i a dialog s Bohem.26

Nemyslim tim, Ze bychom méli prestat vykladat Bibli. Ale musime se
mnohem vice zacit ptat, zda se to, o ¢em mluvime, ma Sanci se potkat s té-
mi, ktefi pred ndmi sedi. Neodpoviddme nékdy na otazky, které nikdo ne-
klade? (Tim nechci poprit nutnost i néjakou tu otazku obcas vnutit.) Jak
znéji témata dnesnich duchovnich hledac¢t? Laska, Stésti, svoboda, jak mé-
nit sebe sama ad.?’

Ptame se, co z toho, o ¢em chceme mluvit, co ndm ,vypadlo” z exegese
nebo ze Cteni cizich kdzani, se skute¢né tyka posluchacii v jejich Zivotnich
situacich?2® Otazky, které bychom si tedy méli pokladat nad svymi manu-
skripty, zni tfeba takto: Co je tam o vztahu ¢lovéka (naseho posluchace)
a Boha, tak jak ndm jej odkryl Jezi§ Kristus? Jak je to relevantni pro nas vz-
tah s Bohem? A jak je to relevantni pro nas zivot?

Pti chystani homilie si nevystacime s exegesi, dogmatikou atd., ale mu-
o ¢em svéddi jejich Ucast na ritudlech ¢i odbér cirkevniho tisku. Je tieba
vnimat Zité naboZenstvi, to, nad ¢im lidé dnes Zasnou, na jaké filmy se di-
vaji, co sdili na socidlnich sitich, jaké gesta, jaka slova pouzivaji, kdyZ popi-
suji svou kazdodenni zivotni praxi. Stejné dllezité jako to, jak rozuméji
cirkevnimu jazyku, je to, jak ve svych Zivotech vnimaji ono zcela Jiné.30

Kézani by mélo prostiredkovat propojeni mezi cirkevni teorii a Zivotni
praxi.31 Evangelium se prece osvédcuje a konkretizuje za zdmi kostela.

26 Tamtéz, 45.

27 Srov. Ondrej Koldr, OspravedInéni a Stésti. K diskusi o staronovém tématu v soucas-
né protestantské teologii, in: Teologickd reflexe 27 (2021/2), 113-115.

28 Smolik mluvi s Rudolfem Bohrenem (Predigtlehre, Mnichov: Chr. Kaiser, 1971) velmi
aktualné o posluchaci jako o druhém textu. Smolik, Radost ze slova, 71.

29 Wilhelm Gréb, Religion als Deutung des Lebens. Perspektiven einer Praktischen The-
ologie gelebter Religion, Glitersloh: Glitersloher Verl.-Haus, 2006.

30 Birgit Weyel, Predigt, in: Wilhelm Grdb - Birgit Weyel (eds.), Handbuch Praktische
Theologie, Guitersloh: Giitersloher Verl.-Haus 2007, 627-638.

31 Hans-Glinter Heimbrock, Spuren Gottes wahrnehmen, in: Lars Charbonnier — Konrad
Merzyn - Peter Meyer - Alexander Deeg (eds.), Homiletik: aktuelle Konzepte und ihre
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Stvoreni neni ukoncena zaleZitost, ale pokracuje. Kdzani tedy musi
motivovat posluchace, aby se vydali hledat bozi stopy kolem sebe a ve
svych zZivotech. Samoztrejmé jejich rozpoznavani podléha teologické re-
flexi a analyze.

Mozna kazatelé sami preskakuji Casto to, co je popsano v ucebnicich
homiletiky jako zacatek pripravy kazani,3? totiz vlastni ,zivotni“ setkani
s textem, pokud to jen Ize, co nejvice oprosténé od zdméri a teorii.

Kazani by mélo upozorniovat na mozna nova setkani s tim radikalné Ji-
nym a podnécovat ke stopovani boZiho kralovstvi v nasich kaZdodennos-
tech, pomdhat je rozpoznavat, povzbuzovat k tomu, Ze se kdokoli i dnes
miuiZe potkat s Hospodinem, rozmlouvat s nim i od néj ptrijimat ¢i nepfiji-
mat pozvani (Ex 3-4).

Sylvie Bukowski v doslovu ke své knize modliteb piSe: ,Navstévnici bo-
hosluzeb, zvlasté pokud nejsou znali teologického pozadi liturgie, reaguiji
velmi rychle a aZ alergicky, jsou-li ihned na zac¢atku p¥i vyzndni vin utluceni
a povaleni jen svymi deficity. Chtéli by, aby do modlitby byly zahrnuty také
Uspésné a Stastné véci, které si prinesli z uplynulého tydne. Na bohosluz-
bach se zpravidla schidzi mnoho vysoce angaZzovanych lidi. Nelze tedy uci-
nit pausalni pfiznani: Nev§simame si svych bliznich. Myslime predevsim na
sebe. Nebo: Povazujeme tvory za mrtvou hmotu a jen sobecky ni¢ime nase
Zivotni prostredi...“33

Isolde Karle ve své predloni vydané ucebnici praktické teologie pouka-
zuje, z mého pohledu velmi jasnoztivé, na to, Ze pravé jednou z klicovych
otazek dnesni homiletiky a bohosluzebného jazyka viibec je re¢ o htichu
a samozrejmé tedy i o ospravedlnéni.3* Soudi, Ze mluvit dnes o htichu jako
o zni¢eném vztahu s Bohem nen{ pro vétSinu nasich posluchac¢ti srozumi-
telné. Zaroven si s Bohem ¢asto nespojuji ani pocity jako jsou stud ¢i vina.
JenZe bez precizovaného vykladu o hiichu a ospravedlnéni je predloZeni
krestanského pohledu na Zivot vlastné nemozné.

Umsetzung, Gottingen: Vandenhoeck und Ruprecht, 2012, 200.

32 Srov. napt. Christian Moller, Einfiihrung in die praktische Theologie, Tiibingen: Franc-
ke Verlag, 2004, 144.

33 Sylvia Bukowski, Gebet und Sprache, in: Sylvia Bukowski - Jochen Denker - Holger
Pyka, Worte finden. Neue Gebete fiir Gottesdienst und Alltag, Neukirchen-Vluyn: Neu-
kirchener, 2021, 183.

34 Karle, Praktische Theologie, 237-242.
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Navstévnici bohosluzeb vsak budou nejspi§ dobre védét o tom, co je to
krize identity, pocit nepftijeti, absence smyslu, Zivotni troskoténi, zmar,
frustrace; o propletencich dobra a zla, které od sebe nejdou odlisit.35
A mozné by iproto pro né nemusela byt tak nepochopitelna treba rec¢
o moci, kterd nas strhava, zmociuje se nés, parazituje na nas a izoluje nas
od Boha (L 9,42) - pocitem viny, nedostate¢nosti nebo naopak sebelaskou,
pripadné pochybami (i o sobg).

A snad by pak pro nas nebylo té€zké se najit mezi témi, kteri JeziSe od-
mitli, nepochopili, zapreli, obelhali, zradili ¢i se mu smali. A on jim presto
nabizi chléb, vino, rybu, lasku. Mezi témi, které Bah obléka (Gn 3,21).

,Kazani o htichu by nemélo byt abstraktni, ale mélo by se vyznacovat
diferencovanou uvahou o sloZitosti Zivota, jeho utrapach, omylech, ostu-
dach, zoufalstvich a temnych strankach.“36

Tak jako zaZivaji nesmititelnost, beznadéj ad., zakouseji lidé kolem nas
i solidaritu, odpusténi, ptijeti - tedy jiZ néco z boziho kralovstvi. Hodné se
jim toho dari, ale zaroveni ublizuji sami sobé. Védi o svych propastech
i 0 své spoluodpovédnosti. Clovék je obéti i vinikem a dobra fe¢ o hiichu
by mu mohla pomoci k tomu, aby se dokazal vnimat také jako prijaty - se
svym strachem, se svymi slabostmi, se svou fragmentarnosti. Neni jen p¥i-
jemcem zvésti o milosti, ale rovnéz tim, kdo se bozi lasce (diky boZi moci)
otevira a prijima tento pohled na sebe.

K posluchadi, ti¢astniku bohosluzeb bychom méli ¢im dal tim védoméji
pristupovat jako k hostu, jako k cizinci3? a co nejvice se soustredit na to,
abychom byli nejen svédky toho, Ze jsme sami evangeliem proménéni, ale
také mu pohostinné nabidli pokrm chutny, stravitelny, kaloricky vyvaZeny
a nefastfoodového typu, ktery reprezentuje nasi tradici. Zaroven vsak musi-
me dbat na to, aby mu byly srozumitelné nase stravovaci i stolovaci navyky.

35 Petr Gallus, Koho dnes jesté zajima hrich?, Krestanskd revue 4 (2021), 2-5. Tyz, Ver-
antwortliche Rede von der Siinde, Communio Viatorum LX (2018/2), 139-170.

36 Karle, Praktische Theologie, 240.

37 Srov. Grozinger, Toleranz und Leidenschaft.
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Kristus — Pismo — Evangelium

Korintskym napsal apostol Pavel: ,...nebudu mezi vdmi znat nic jiného nez
JeziSe Krista, a to Krista uktizovaného” (1K 2,2). Podle nékterych homileti-
k(38 vsak doslo v postmoderné k redukci kdzani na ,povsechného Boha“.

Krestanské kazani je normovano JeziSovym prohlaSenim se za pravdu
(J 14,6). Vychazi ze skutec¢nosti, ktera je nezavisla na intertextualni kon-
strukci. O této skutecnosti vS§ak miize pouze svédcit. BoZi realita je pro néj
nedostupna. Jako evangelium ma cirkev ,boZ{ jednani v Kristu“, aniz by je
ovSem méla ve svém vlastnictvi. Kfestanské kazani je proto zavislé na sa-
motném Bohu, ktery jeho svédectvi ovéruje a probouzi a udrzuje viru po-
sluchac.3?

Biih i ¢lovék jsou subjekty zvéstovani a vykladani Pisma.4? Lidské jedna-
ni nasleduje po bozim jednani. Biih je tedy subjektem i lidského ¢teni Pis-
ma a jeho vykladani (2K 1,3-4; 2Te 2,16-17). Kazani je integrovano do bo-
ziho mluveni. NezmenSuje se ovSem kazatelova odpovédnost, aby kdzani
bylo christologické. Kazatel poskytuje (nabizi) verbum externum v urcitos-
ti, kterou ilustruje (doklada) jeho osoba.*!

Kazatel je zbaven nesplnitelnych narokli na sebe sama tim, Ze si uvédo-
muje svou omezenost, ale je i osvobozen k tomu, aby se celou svou bytosti
a vSemi svymi schopnostmi odevzdal do udélosti boZiho mluveni, aby pfijal
Slovo pro sebe a ,daval“ je svym posluchaciim. A ovSem také k tomu, aby jim
ponechal svobodu si s timto Slovem a mluvicim Bohem vytvofit sviij vlastni
pribéh.

Ovsem i posluchac je odpovédny. Je osloven jako lidska bytost a vyzvan
k odpovédi. Je také subjektem kazani, subjektem ¢teni Pisma.#2 Nemuize si
viru dat, ale zlistava subjektem své viry. Cilem boziho jednani je obnoveni

38 Srov. napt. Michael Giebel, Predigt zwischen Kerygma und Kunst. Fundamentalthe-
ologische Uberlegungen zu den Herausforderungen fiir Homiletik in der Postmoderne,
Neukirchen-Vluyn: Neukirchener, 2009, 361.

39 Heinzpeter Hempelmann, ,Wir haben den Horizont weggewischt” (E Nietszche). Das
Evangelium verkiinden unter den Bedingungen der Postmoderne, Theologische Beit-
rdge 30 (1999), 32-49.

40 Gerrit Hohage, Predigen im Spannungsfeld von Amt und Person. Ein Versuch, Luthers
Amts- und Schlatters Personenverstdndnis homiletisch ins Gesprdich zu bringen, Neuki-
rchen-Vluyn: Neukirchener, 2005, 249-281.

41 Giebel, Predigt zwischen Kerygma und Kunst, 225.

42 Tamtéz, 223-225.
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vztahu s lidmi (pozvani ke svobod€) a z toho plynouci disledky. Do tohoto
cile je zahrnuto i puasobeni lidského kazatele, lidského vykladace Pisma
a posluchac je vyzvan, aby nechal kdzani dosdhnout svého cile.

Liturgie

Pravdépodobné ve vSech nabozenstvich maji setkani s Bohem tii faze:
oCisténi, osviceni a sjednoceni (purificatio, illuminatio, unio).#3 Tyto prvky
najdeme i v ktestanskych bohosluzbach. Kolekta ¢i vstupni modlitba je
prosbou osvobozeni od toho, co nés tiZi, s ¢im jsme piisli. Cteni Pisma a je-
ho vyklad by ndm mély na nase Zivoty posvitit. A pti veceti Pané se déje
sjednoceni v Kristu i ptidavani sily do toho, co se bude odehravat po vy-
chodu z kostela. U veCete Pané (pti setkani s Kristem) I1ze uvidét a materi-
alné zakusit osvobozujici poznani vlastniho htichu i jeho odpusténi, které
se rozdava pod chlebem a vinem a které 1ze ochutnat.4

Jini mluvi o tom, Ze kazani je ovoce na stromé liturgie.*> [ vyborné kaza-
ni je do urcité miry ztraceno, pokud neni soucasti déni, které presahuje
kognitivni vnimani a zasahuje dalsi vrstvy duse. Zkratka ono nenf jedno, co
zazije a slysi icastnik bohosluzeb, nez dojde ke kazani, ani co se stane po
ném a co ho dopovi. Stejné jako neni jedno, jak z Bible ¢teme, zda se uz
v té chvili pred-naseni ze starého textu stava slovo pro nés a o nas.

Z bozi moci a jeho milosrdenstvi vyrasta to, Ze mame co Cist, i to, Ze se
to na nas bude napliiovat. Kdzdni samo nemtiZze nabidnout to, o ¢em po-
jednava, to je nutné svérit v modlitbé po jeho skonceni, a z ¢asti okusit
u JeZiSova stolu.

Fragment

Smolikovu tezi 1ze tedy jen podtrhnout. Homiletika nabizi soudobé a dil¢i
pokusy o odpovédi na otdzku, jak komunikovat evangelium. A i nase snahy

43 Manfred Josuttis, Der Weg in das Leben. Eine Einfiihrung in den Gottesdienst auf ver-
haltenswissenschaftlicher Grundlage, Giitersloh: Kaiser, Glitersloher Verl.-Haus, 32000,
271nn.

44 Moller, Fiir Seele sorgen, 42.

45 Michael Meyer-Blanck, Evangelium zeigen, in: Lars Charbonnier - Konrad Merzyn -
Peter Meyer - Alexander Deeg (eds.), Homiletik: aktuelle Konzepte und ihre Um-
setzung, Gottingen: Vandenhoeck und Ruprecht, 2012, 142.
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0 vystiZeni toho, co to je evangelium, jsou pouze dil¢imi odpovédmi. Smo-
likiv katedrovy nastupce Pavel Filipi své kapitoly k homiletice uzaviré ob-
dobné. Uziva k tomu citat z Jana Blahoslava: ,Hadej, k ¢emu té takova ne-
smirna dobrota Bozi vede a ponouka...“46

S Henningem Lutherem#’ by bylo mozné mluvit o tom, Ze nase boho-
sluzby i s kdzanim i s veceti Pané*® jsou stale jen fragmentem néceho bu-
douctho. Celistvost teprve nastane. Kazatelé i posluchaci se mohou proto
dobre smitit s tim, Ze ndas, naSe Zivoty, naSe pokusy, nehotové ¢iny, mys-
lenky, snahy, nadéje, lasky Biih teprve dokondi. Jesté nevyslo najevo, co bu-
deme (1] 3,2)!
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46 Filipi, Pozvdni k nadéji, 251.

47 Henning Luther, Religion und Alltag. Bausteine zu einer praktischen Theologie des
Subjekts, Stuttgart: Radius-Verl., 1992, 160-182.

48 Karl Barth, Gotteserkenntnis und Gottesdienst nach reformatorischer Lehre: 20 Vorle-
sungen liber das Schottische Bekenntnis von 1560, gehalten an der Universitdt Aber-
deen im Friihjahr 1937 und 1938, Zollikon: Verl. d. Evang. Buchhandlung, 1938, 198n:
,Die katholische Kirche hat einen Sakramentgottesdienst ohne Predigt... Wir haben
einen Predigtgottesdienst ohne Sakrament. Es ist beides gleich unméglich.”



