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Uvodem

"Tisk tohoto spisku umoznén blahovili ministerstva Skolstvi a narodni osvéty", poznamenali profesofi Husovy,
Ceskoslovenskeé fakulty bohoslovecké zavérem pfedmluvy k prvni z fady svych ro¢enek. Jejich tficetistrankova brozura
se jeSté nejmenuje "Rocenka"; jeji titul zni: "Inaugurace prvniho dékana Husovy Ceskoslovenskeé fakulty bohoslovecké v
Praze prof. dr. Ad. Skalského, vykonana dne 25. 11. 1920." Obsahuje zpravu o prvnim roce prace fakulty a nastupni fec¢
dékanovu, vénovanou pfiznacné historii snah o zfizeni Ceské evangelické bohoslovecké fakulty. Vysla v Praze 1921.
Pozdéjsi ro¢enky Husovy fakulty, jejichz fadu zahajila Ro¢enka k desatému vyroc&i (1929), maji vSak s timto prvnim
spiskem spole¢nou skladbu: k jejich obsahu pravidelné patfily jednak zpravy prodékanu o praci fakulty v minulém obdobi,
jednak inauguracni projevy nastupujicich dékanu; pfilezitostné i jiné texty z produkce ucitell a soupisy jejich literarni
¢innosti.

Po valce vydala Husova fakulta jiz jen jednu roenku a rekapitulovala v ni 1éta 1938-1946. Vladnim nafizenim &. 112 ze
14. Cervence 1950 Husova fakulta ve své dotavadni podobé zanika a na jejim misté se zfizuji dvé nové, samostatné
Skoly: Husova €eskoslovenska bohoslovecka fakulta a Komenského evangelicka bohoslovecka fakulta, obé v Praze.
Zadna z nich véak zprvu v tradici rogenek své predchiidkyné nepokraduje.

AZ teprve padesaté vyroci vzniku fakulty, které Komenského fakulta pfipomenula spiskem "Padesat let Komenského
evangelické bohoslovecké fakulty" (Praha 1969) z pera svého historika prof. dr. Rudolfa Ri¢ana, snad upozornilo fakultu
na povinnost vydavat SirSi vefejnosti pocet ze své €innosti a zachytit ji pro budouci historiky. Po¢inaje rokem 1971 (za
léta 1966-1970) vychazeji opét ro€enky Komenského fakulty v intervalech minénych jako dvouleté (vzdy v souvislosti
s novou volbou dékana), avSak prodluzovanych nejednou obtizemi redakéni nebo vyrobné-technické povahy. Rocenky
obsahuji vedle (prodékanskych) zprav o ¢innosti fakulty za uplynulé obdobi téz informace o jednotlivych katedrach a o
praci ¢lent ucitelského sboru, nastupni ¢i jiné pfednasky dékanl a nékdy i dal$i dulezité projevy, které na fakulté zaznély.
Timto zplsobem se s praci fakulty seznamovala vefejnost, zejména vefejnost cirkvi, které ji svéfily své bohoslovce.
Soucasné se fakulta svymi ro€enkami vystavovala kritice vefejnosti a nelitostnym soudim pfistich historika.
Rocenkou, kterou nyni vydavame, vstupuje Evangelicka teologicka fakulta Univerzity Karlovy do téhoz zaméru. Ani
tentokrat jsme nedodrzeli dvoulety interval. Chvili jsme vahali, zda nova situace fakulty, ktera nabyla nové formy
vefejnosti, kdyz se v kvétnu r. 1990 stala soucasti prazské Karlovy univerzity, potfeti zménivsi své jméno, neudini
rocenky zbyte€nymi. Pozorovali jsme v§ak, Ze mira informovanosti o vnitfnich déjstvich ve fakultnim organismu touto
transformaci nikterak nevzrostla, a to ani ve vefejnosti cirkevni, ani necirkevni. Navic pak zmény, jimiz fakulta od podzimu
1989 prosla, vyZaduiji, aby byly aspor popisné zachyceny.

VyZadovaly také, abychom ponékud zménili obvyklou strukturu ve prospéch €asti popisné a dokumentarni. | tak jsme
ovSem zafadili inauguracni projev dékantv, zpravu dékana odstupujiciho a dalsi dllezité projevy z pfelomovych dob.
PFi redakci ro€enky jsem se opfel o material, ktery pilné shromazdil nékdej$i student fakulty Mgr. Petr Pivorika. Jeho
vyli€eni revoluénich udalosti na fakulté (kap. I) jsem ponechal prakticky beze zmén. Upfimné mu dékuji za vSechnu
pomoc stejné jako dalSim studentdm a pracovnikdm fakulty, ktefi se postarali o technickou stranku roenky.

Pavel Filipi

Rocenky a jim podobné publikace vysly v Praze v letech: 1921 (Inaugurace prvniho dékana), 1929 (Sbornik k prvnimu
desetileti), 1930, 1931, 1932, 1933, 1934, 1935, 1936, 1937, 1938, 1939 (Sbornik k druhému desetileti"), 1947 (za léta
1938-46), 196,9 (Padesat let), 1971 (za léta 1966-70), 1973, 1975, 1977, 1979, 1981, 1983, 1986, 1987, 1990.



Ohlédnuti
1. Listopadova revoluce na Komenského fakulté

Manifestacniho shromazdéni studentd, které se v Praze konalo 17. listopadu 1989 "k ucténi pamatky Jana Opletala,
se zUcastnili téZ néktefi studenti Komenského evangelické bohoslovecké fakulty a byli pfimymi svédky nasilné policejni
akce, kterou byla manifestace brutalné potlacena. Otfeseni hriznym zazitkem z prazské Narodni tfidy pfisli ve ve€ernich
hodinach téhoz dne informovat G€astniky 26. synodu ¢eskobratrské cirkve evangelické, ktery pravé zasedal v modlitebné
na Vinohradech. Kdo byl toho vecera ve shromazdéni synodu pfitomen, nezapomene na onu tézko sdélitelnou atmosféru
nahlého zdéSeni, obav a bezradnosti a zaroven jedinecny pocit vzdjemnosti a jednoty, vyjadfeny spontannimi modlitbami
a spoleénym zp&vem. Z povéfeni synodu byl okamzité odeslan telegram L. Adamcovi, predsedovi viady CSSR. | z
nékolika dalSich dopis(, adresovanych tehdejSim vefejnym predstaviteliim, a také z poselstvi synodu, je patrné, ze na
26. synodu zaval duch jednoty v sebekritice i v oteviené podpofe demokratizanich zmén eskoslovenské spole€nosti.
Studenti Komenského fakulty (dale jen KF) se od zacatku zapoijili do Siroké ob&anské Aktivity, ktera potom nastala.
Byla pfedstavovana predevsim ustavenim Obcanského féra (19. listopadu), které se stalo mluvéim odpovédné asti
vefejnosti a organizovalo kazdodenni shromazdéni ob&ant. VysokoSkolsti studenti vyhlasili 18. listopadu tydenni
okupacni stavku na podporu demokratizacnich pozadavku. Zaroven se aktivné zd¢astnili nejriznéjSich diskusnich for
a Sifeni informaci.

Prvni a bezprostfedni reakci studenttd KF na udalosti 17. listopadu byl dopis pfedsedovi viady L. Adamcovi, vyjadfujici
smutek a obavy nad zpravou o Umrti studenta matematiky Martina Smida a vyzyvajici predsedu vlady, aby zabranil
dal$imu nasili. V nové verzi dopisu z 20. listopadu, ktera byla adresovana navic i poslancim Federalniho shromazdéni,
poukazuji studenti KF na zhoubnost nésilnych feSeni a vyzyvaji k cesté dialogu, ktera vede k obecnému smifeni a
k demokracii. Pfedkladaji také své pozadavky ve smyslu prohlaseni studentd prazskych vysokych Skol a pfihladuji
se k nému. Studenti KF vstupuji spolu s ostatnimi fakultami do okupacni stavky, jez ma byt 27. listopadu zavrS§ena
dvouhodinovou stavkou generalni k podpofe poZadavku na odstoupeni vedoucich Einitel( statu a Komunistické strany.

Na fakulté je zvolen stavkovy vybor (M. Plzak, J. Plechacek, T. Han€il, J. Dus, J. Weinfurter, F. Leskovsky, N. Rejchrtova;
nahradnici: P. Pivorika, O. Plechacek) a delegovani zastupci do celostatniho koordinaéniho stavkového vyboru (O.
Plechacek, pozdéji H. Wernischova a T. Voc¢ka). Ke stanovisku studentd se postupné pfipojila vétsina pedagogického
sboru, administrativnich a provoznich pracovnikud fakulty. S vysvétlenim

svych postoju a s prosbou o podporu se studenti dopisem obratili na farni sbory ¢eskobratrské evangelické cirkve.
Smyslem stavky nebyl jen protest a podpora poZzadavk(. Stavka méla byt vyuzita k promysleni aktualni situace, k hledani
dalSi cesty a vlastniho pfinosu k ni. Tuto cestu spatfovali studenti KF v koncepci celonarodniho smifeni. Pfesvédceni
o0 smyslu obéti a moci smifeni, zalozeného v Jezisi Kristu, vyjadfili studenti ve svém prohlaseni k vefejnosti z 21.
listopadu. Na dopis studentd z 20. listopadu, rozeslany do sbort ¢eskobratrské evangelické cirkve, reagovalo nékolik
sborli pisemnym vyjadfenim podpory. Nékolik podobnych vyjadfeni doslo také ze zahraniéi (napf. z teologické sekce
Humboldtovy univerzity v Berling, od univerzitni fakulty protestantské teologie v Bruselu, od manzel( MikolaSkovych z
reformovaného sboru v Otelfingen ve Svycarsku, od studenttl teologie univerzity v Lipsku).

Studentska stavka, plvodné planovana na tyden, byla prodlouzena. Dlvodem byla skute¢nost-, Ze studentské
pozadavky byly spInény jen z&asti a nedUsledné, takze pfechod k procesu demokratizace byl stale ohroZen. Vyrazem
toho se stalo sloZeni federalni viady, nové jmenované pfedsedou Adamcem 3. prosince. Pretrvavajici vétSina komunist(
Vv ni nebyla pfiznivou reakci na obecné pozadované zmény.

Pro 8eskobratrskou cirkev evangelickou a pro KF pfineslo toto sloZeni viady dalsi problém navic. Clenstvi ve vIadé pfijal
i sou€asny synodni senior cirkve Josef Hromadka jako jeji mistopfedseda pro oblast vzdélani, kultury a nabozenstvi.
U¢inil tak mj. na-zakladé podpory, kterou mu pro tento krok vyslovilo shromazdéni seniorll 30. listopadu. Toto
shromazdéni se shodlo na tom, Ze ucast ve vladé neni v rozporu s Ukolem kazatele a Ze J. Hromadka muze i nadale
setrvat ve funkci synodniho seniora. Tyto skute€nosti vyvolaly v evangelickém prostfedi bouflivou reakci a diskusi o
slucitelnosti poslani kazatele s politickou funkci a obecnéji o problému vztahu cirkve a vykonné moci. V cirkvi i na
fakulté doslo k polarizaci nazord. K fadé kritickych a varovnych hlast se pfipojila i ¢ast student( otevienym dopisem
J. Hromadkovi ze 6. prosince. Studenti v ném vyjadfuji své znepokojeni, Ze synodni senior pfijal misto ve vladé, ktera
neodpovida vali ob&anl po demokratickych zménach, kvali éemuz de facto zlstavaji studenti a divadelnici nadale
ve stavce. Poukazuji také na nebezpedi spojeni funkce mocenské, s postavenim v &ele cirkve. Studenti se k tomuto
problému vyjadfili potom jesté jednou, dopisem ze 14. prosince, rozeslanym do sbor(. V nasledujicich tydnech (do konce
ledna 1990) doslo stavkovému vyboru studentd KF 21 odpovédi od sboru i jednotlivcd a cela fada dopisu, adresovanych
synodni radé nebo pfimo J. Hromadkovi, byla dana stavkovému vyboru na védomi. V naprosté vétSiné Slo o kritiku
stanoviska stavkového vyboru v této véci, a tedy o podporu rozhodnuti). Hromadky. Nechybéla ovSem ani zavazna
vyjadfeni podpory pro stanovisko student(i, uvadéjici teologické argumenty o neslucitelnosti oboji funkce. Aby bylo
mozno stanoviska vzajemné vyjasnit, sesli se 14. prosince studenti (a dalsi zajemci) s J. Hromadkou k vefejné diskusi.
Hromadka zastaval nazor, Ze z evangelia nelze zadnou sluzbu pfedem zamitnout. Vyjadfil litost nad neporozuménim
téch, kdo do politiky sami aktivné vstupovali a vstupuji. Studenti synodniho seniora seznamili se svym dopisem sbortim.
J. Hromadka zpochybnil opravnénost analogie mezi pfiklady neblahého spojeni cirkve a moci se sou¢asnou situaci.
Uvedl, Ze ddvodem jeho vstupu do vlady je solidarita a motivem snaha pomoci. Jeho funkce mu umozZni posunout véci
tam, kam by je jinak posunout nebylo mozné. Nakonec odkazal feSeni celé zalezitosti na pokracujici synod. Studenti
poukézali na to, ze synodni senior nejedna jen sam za sebe, nybrz sva politicka rozhodnuti, své postoje a kompromisy



kona de facto v zastoupeni celé cirkve, ktera se takto podili na viadé a ztraci tak svou nezavislost, kterou potfebuje
k vykonu své strazné funkce.

Téhoz dne (14. prosince) studenti demonstrovali svUj nesouhlas s dosavadni ¢innosti Kiestanské mirové konference. Z
iniciativy jejiho generalniho tajemnika M. Mifejovského se nasledujici den uskutecnil rozhovor studentu s pfedstavitel
Krestanské mirové konference (KMK). Studenti vytykali pfedevsim to, ze se KMK jako mezinarodni mirova organizace
nezajimala o domaci porusovani lidskych prav a nesnazila se na tomto poli spolupracovat s iniciativami, jez na toto
upozornovaly (napf. nezavislé mirové sdruzeni. Charta 77 aj.). M. Mifejovsky pfiznal, Ze tato kritika je opravnéna a ze
KMK se v mnoha pfipadech ztotoZnila s politikou KSC. Zminka, Ze se KMK snazila havazat na dé&dictvi J. L. Hromadky
byla zproblematizovana pfipomenutim stanoviska J. L. Hromadky k udalostem roku 1968 a jeho pochybnosti nad dalsi
¢innosti KMK. Ze strany student(l byl také kritizovan princip kolektivniho ¢lenstvi cirkve v KMK, coz de facto znemozriuje
z KMK vystoupit, jak by mnozi radi udélali. Rozhovor, ktery oteviel i nékolik dalSich okruhU otazek, vice méné utvrdil
studenty v dosavadnich nazorech a nepodnitil chut k pokracovani.

Dne 6. prosince byl ustaven Klub studenti KF. Navazal na predchozi provizorni formy paralelniho vzdélavani
(bytové prednasky a seminare) a usiloval Vytvofit pro tento typ prace lepSi organiza¢ni podminky. Ma slouzit jako
zakladna pracovnich kontaktll, vymény informaci, vefejnych pfednasek a seminard, stykll se zahrani¢im, ale i ¢innosti
prekladatelské a publika¢ni. K uskute¢novani takto Sirokého programu byly vytvofeny jednotlivé sekce. Jejich Cinnost
se plnéji rozvinula az v letnim semestru 1991/92 poté, co byl Klub r. 1991 registrovan. Nejzivéji pracuje zatim sekce
prednaskova, ktera uspofadala pfednasky doc. Fundy, prof. Kohaka, doc. Pince, disputaci o vife mezi profesory
Pokornym a Hejdankem aj.

Stavkovy vybor se 4. |. 1990 rozhodl vydavat informacni bulletin pro vnitfni potfeby fakulty. Nazev bulletinu "Pro
Konstantina" sestal vyrazem varovného hlasu studentl teologie do bouflivych diskusi o vztahu cirkve a svétské moci,
jak byly vyvolany ucasti J. Hromadky ve federalni viadé. Prvni €islo bulletinu vyslo 9. 1. 1990.

Také publikacni sekce Klubu studentd se rozhodla vydavat studentsky ¢asopis. Pod nazvem "Rychlé Sipy" chce
studentim kromé zavaznych témat pfinaset i netradiéni humor. Pod &innost Klubu Ize zahrnout rovnéz studentsky
antikvariat, prostfedkujici koupi odborné literatury, ziskané pfevazné z dar(i a odkazd.

Na tomto misté je tfeba zminit jesté jinou aktivitu, jez vznikla jiz poc¢atkem akademického roku 1989/90. Byla pokusem
o stmeleni studentl a o jejich zfetelnéjsi vliv na Zivot fakulty, a to jeSté pfed rozsahlymi polistopadovymi zménami,
vedoucimi pak aZ k paritnimu zastoupeni studentti v akademickych radach. Slo o pokus vytvofit viastni studentskou
samospravu v ramci fakulty. Ojedinélé a pro bohoslovce specifické mélo byt to, Ze tato samosprava méla mit charakter
sborovy. Zakladnim a fidicim organem studentll KF mélo byt shromazdéni a jeho spravnim organem starSovstvo.
Takto pojatd samosprava byla koncipovana jako obdoba a rozSifeni, ale ¢aste€né i protivdha existujiciho starSovstva
Husova bohosloveckého seminare v Cele se studentskym farafem. Obé starSovstva méla byt vzajemné rovnocenna,
nezavisla a v pravomocech nezastupitelna. Studentsky faraf mél byt volen na navrh fakultni rady a starSovstva. Pfedseda
starSovstva mél zastupovat studenty ve fakultni radé a starSovstvo mu mélo byt pro, tuto funkci jasnéjSim zazemim.
Studentské shromazdéni a starSovstvo mélo hajit zajmy studentd v ramci fakulty i navenek a peGovat o vdestranny rozvoj
fakultniho Zivota. K tomu pfistupoval i rozmér pastoraéni, ktery souvisel se sborovym pojetim samospravy. Tomu mél
slouzit i patronat studentl vy$Sich roénikd nad studenty ro¢niku prvniho. V$e skondcilo pfipravou stanov a novy vyvoj po
listopadu pfinesl i po této strdnce nové moznosti. V nich v8ak, Zel, zapadl onen sborovy charakter a pastyfsky rozmér
studentské samospravy, ktery mohl mit pro formovani fakultniho spolecenstvi velky vyznam. Jednim z cill stavkového
hnuti byla také demokratizace fizeni vysokych Skol, vyjadfena pozadavkem paritniho zastoupeni studentd v Fidicich
organech fakult a univerzit (akademickych radach, pozdéji: akademickych senatech). Dne 4. 1. 1990 zvolili studenti KF
své zastupce do akademické rady: J. Duse, J. Plechacka, P. Pivofiku, M. Kobzovou, T. Hancila. Zahy své zastupce
zvolili i vyuéujici: L. Broze, J. N. Ondru, J. Smolika, M. Prudkého, A. Molnara. Virilnim ¢lenem akademické rady se stal
studentsky farar J. Halama (s plnym hlasem) a tajemnice fakulty H. Mackova (s hlasem poradnim).

Akademicka rada se ke svému prvnimu zasedani se8la 10. 1. 1990. Na tomto jednani byly pfedevsim pfijaty zakladni
zasady organizace a prace rady. Akademicka rada navazuje na dosavadni praxi fakultnich rad, kde méli po celou
dobu totality své zastoupeni -jednim ¢lenem - také studenti. Akademicka rada vSak znamena novum potud, Ze nyni
jde o rovnocenné zastoupeni pedagogu, studentd a ostatnich pracovnikd fakulty, jejichz pozice je jasné vymezena.
Akademicka rada se stava nejvysSim organem fakulty, ktery voli akademické funkcionare ji odpovédné. Pro studenty
tim vznikla jedineéna moznost rovnocenné se podilet na vedeni a podobé fakulty, coz zarovern znamena vice prace a
odpovédnosti.

Petr Pivorika

2. Inkorporace do Univerzity Karlovy

Evangelicka teologicka fakulta, vznikla r. 1919 pod nazvem Husova €eskoslovenska fakulta bohoslovecka, nikdy nebyla
soucasti prazské (Karlovy) univerzity, a€ vzdycky méla charakter vefejné (nikoli jen cirkevni) vysoké Skoly se vSemi
prerogativami (pravo promoc¢ni, habilitacni) a s krytim svého rozpoctu ze statnich zdroja. V poslednim ctyficetileti své
existence (od r. 1950) byla v8ak vynata z pusobnosti ministerstev Skolstvi a pfifazena do kompetence ministerstva
kultury, resp. jeho sekretariatu pro véci cirkevni.

SkuteCnost, Ze ve stavkovém a demokratizaCnim hnuti byla Komenského fakulta chapana jako pfirozena soucast
vysokoskolské obce, vedla k prvnim Uvaham o integraci fakulty do systému vysokych Skol a konkrétnéji do Univerzity
Karlovy, a to tim spiSe, Ze univerzita dala najevo svou ochotu pfijmout teologické fakulty do svého svazku. Prvni diskuse
k této otazce probihaji na fakulté jiz na pfelomu let 1989/90. V nich se artikuluje téZ obava, zda univerzita bude mit



potfebné pochopeni pro svéraz védy bohoslovecké a zda mala teologicka fakulta nebude nejslabsim ¢lankem univerzitni
administrativy. Na druhé strané sili hlasy, pozadujici vystoupit z pomérného ghetta, do kterého se teologie dostala, a
otevfit se rozhovoru s ostatnimi sméry obecné vzdélanosti a kultury. Kdyz pak univerzita i ze své strany dala najevo
ochotu respektovat propria teologickych fakult, usnasi se akademicka rada 10. 1. 1990 uchazet se o inkorporaci do
svazku Karlovy univerzity. Z podani, datovaného 17. I. 1990, citujeme: "Chceme svym podilem pfispét k védeckému
a kulturnimu rozvoji tim, ze budeme...péstovat védu evangelického bohoslovi a pfipravovat studujici v duchu ¢eské
evangelické minulosti." Domnivame se, Ze "v ramci univerzity bychom mohli rozvinout svuj dil odpovédnosti za uplatnéni
humanitnich tradic naSeho naroda."

Pravnim aktem, stvrzujicim vélenéni nékdejsi Komenského evangelické bohoslovecké fakulty do Univerzity Karlovy,
bylo pfijeti zakona &. 172/1990 Sb. o vysokych $kolach ve Federalnim shromazdéni CSFR dne 4. kvétna 1990. V tomto
zakone je fakulta pod novym nazvem "Evangelicka bohoslovecka fakulta" uvedena jako jedna z fakult Univerzity Karlovy
v Praze. Slavnostni pfijeti vSech tfi teologickych fakult do univerzity se konalo 24. 9. 1990 v Karolinu.

Slouceni s univerzitou nastolilo otazku, jak nové urcit vztah fakulty k cirkvim, které ji svéfuji vychovu svych bohoslovci.
Ke studiu na Evangelické teologické fakulté (ETF) budou napfisté pfijimani i uchazedi, ktefi si nepfinaseji doporuceni
svych cirkvi a nepomysleji na budouci uplatnéni v cirkevni sluzbé. To v§ak neznamena, ze by ETF méla prestat usilovat
o dorozumeéni a dobré vztahy s cirkvemi ¢i prestat dbat na jejich navrhy, pokud jde o profil absolventa. Je véci cirkvi,
aby na ty ze studentu fakulty, u nichz o¢ekavaji, ze se stanou duchovnimi, kladly své specialni zavazky. Fakulta pak
ze své strany bude usilovat o to, aby cirkve jejim uciteliim projevily svou davéru. Vysledek téchto dohod s cirkvemi byl
zakotven i ve statutu ETF.

3. Akademicti funkcionari

Do revoluénich udalosti vstupovala Komenského fakulta vedena dékanem prof. dr. L. Brozem a prodékanem prof. dr.
J. N. Ondrou, navrzenymi do téchto funkci fakultni radou v r. 1988. Jejich dvouleté funkéni obdobi mélo skongit s
akademickym rokem 1989/90. Dékan Broz vSak na schizi akademické rady 10. 1. 1990 ohlasil své namitky k zasadam
jeji €innosti a své funkce se vzdal. PFistiho dne, 11. 1. 1990, vyslovila akademicka rada neddvéru nepfitomnému
prodékanu J. N. Ondrovi a stanula tak pfed tkolem zvolit nové akademické funkcionare. Zadny z navrzenych (Molnér,
Smolik, Filipi, Rejchrtova) neziskal potfebnou vétSinu a po nékolikadennim odkladu byl zvolen za dékana prof. dr.
Amedeo Molnar a vzapéti na to v této funkci potvrzen ministerstvem Skolstvi. Nové zvoleny dékan navrhl na schiizi 24.
I. za prodékana prof. dr. Josefa Smolika a ten byl tajnym hlasovanim zvolen v téZe schizi.

Schize vSak byla pfed¢asné ukonéena pro nahlé onemocnéni dékana Molnara. Molnar své nemoci podlehl 31. 1. 1990.
Na jeho misto zvolila akademicka rada 14. 2. prof. dr. J. Smolika, ktery v8ak pfijeti funkce dékana podminil jednak
¢asovym omezenim do konce probihajiciho semestru, jednak pozadavkem, aby funkci prodékana byl povéfen odborny
asistent dr. M. Prudky. Na oboji podminku akademicka rada pfistoupila a po nezbytnych vyjasnénich zvolila M. Prudkého
za prodékana (21. 2.).

Starosti obou funkcionafi bylo dokongit proces inkorporace do univerzity, konsolidovat situaci na fakulté, umoznit Fadnou
vyuku a pfipravit fadné volby nového vedeni fakulty. Hned 21. 2. pfedlozili akademické radé navrh na obsazeni kateder
a podnét ke zfizeni fakultni komise pro rehabilitace.

Na schizi akademického senatu 12. 6. dosSlo k volbé dékana na dal$i Fadné tfileté obdobi. Z navrzenych kandidati na
sebe nejvice hlasl soustfedil ThDr. ing. J. Trojan, ktery si vyZzadal do pFisti schlize ¢as na rozmyslenou. Po kladném
vyjadreni byl fAdné jmenovan a do dékanského ufadu uveden pfi inauguraéni slavnosti 3. 10. 1990.

Dé&kan Trojan navrhl senatu tii prodékany: dr. M. Prudkého, dr. J. Stefana, prof. dr. P. Pokorného. Navrh byl na zasedani
27.11. 1990 jednomyslIné pfijat a jmenovani ¢lenové utitelského sboru zvoleni za prodékany na pfisti tfi roky.

4. Akademické organy

V souladu se zakonem o vysokych $kolach byla pavodni akademicka rada transformovana v akademicky senat s rovnym
zastoupenim studentl a ucitel fakulty. Rada zfidila 21. 2. 1990 studijni a zkuSebni komisi ve sloZeni: prof. Csémy, prof.
Filipi, prof. Pokorny, tajemnice fakulty a zastupce studentd. Komise ma akademické radé (senatu) pfipravit a navrhovat
feSeni problém( studia a zkousek.

Akademickému senatu pfipadl téz ukol, po inkorporaci do univerzity a po vydani nového zakona o vysokych Skolach
zvlast dulezity: vypracovat statutarni normy pro chod fakulty (statut a studijni a zku$ebni fad). K tomu zfidil senat dne 4.
4. 1990 komisi ve slozeni: dr. M. Prudky, dr. ing. J. Trojan, T. Han€il, R. Geresi; pozdé&ji byli k praci na statutu pfizvani dr.
P. Filipi, M. Kobzové a M. Kitta. Citlivou otdzkou statutu byl vztah k cirkvim. K véci byla svolana porada se synodni radou
Ceskobratrské cirkve evangelické (6.3.). A& nesvézana s zadnou cirkvi, chce fakulta "p&stovat v&du evangelického
bohoslovi". Toto jeji proprium vyjadfuje preambule statutu stejné tak jako souvislost s fakultou Komenského (1950-1990)
a Husovou (1919-1950). Profil fakulty je zachovan i skladbou a zaméfenim vyuky a vyzkumu. Na druhé strané statut
vymezuje fakultu jako vysokou Skolu univerzitniho typu: pro vstup do studia a pro vystup ze studia nejsou stanoveny
zadné podminky cirkevni konfese ¢&i profese. Statut umozriuje rizné formy studia v pfesvédceni, Zze studium teologie
nema jen uzce profesni, nybrz i Siroce kulturni vyznam. Zakladni sméry a obsahy studia uréuje védecka rada; v jeji
odpovédnosti jsou i vyzkumné programy, rigorosni a habilitaéni fizeni.

Statut byl podroben nékolikeré diskusi a 12. 3. 1991 senatem pfijat. Po pfipominkach pravniho oddéleni Univerzity
Karlovy vstoupil usnesenim senatu UK v platnost.

Akademicka rada (senat) se zabyvala mj. i tizivou otdzkou nové budovy pro fakultu. Ta dosud pracuje v objektu, patficim
synodni radé Ceskobratrské cirkve evangelické, poté, co byla por. 1950 vypovézena z budovy v Konviktské ulici v Praze



1. Ocekavany priliv novych studentl a vypoved, kterou fakulta obdrzela od majitelky objektu, podnitily snahu ziskat nové
prostory. Do vysokoskolské dislokaéni komise byli jmenovani dva zastupci, ktefi z povérfeni fakulty jednali o pfidéleni
budovy OV KSC v Praze 9, avéak nelspé&sné. Stejné nelispésnym se pozdéji ukazalo jednani o restituci naroku na
budovu v Konviktské ul. (nyni v uzivani CVUT) a Zadost o prostory v tzv. Braunové domé na Karlové namésti (v uzivani
ministerstva zahrani¢nich véci), v domé v ulici M. Horakové (v uzivani ministerstva Skolstvi, mladeze a télovychovy),
takze problém pfiméfenych prostor pro praci fakulty nadale trva.

Pfi zasedani akademické rady 10. 1. 1990 byl pfijat princip, Ze védeckou radu budou tvofit habilitovani ucitelé fakulty
a jeden delegovany zastupce studentd. Prvnim Ukolem védecké rady bylo provést habilitaéni Fizeni; o ném podavame
zpravu na jiném misté.

5. Novi ucitelé

Zmeény v ucitelském sboru souvisely jednak s potfebou nahradit uCitele, ktefi odesli (prof. Amedeo Molnara, zesnulého
31. 1.1990, docentku cirkevnich déjin dr. N. Rejchrtovou, ktera podala vypovéd k 28. 2., prof. Ludka Broze, jenz odeSel
do dlichodu k 1. 3.), jednak s pfanim rozsifit spektrum vyuky o dlrazy, jez v minulosti na fakulté zastoupeny nebyly, a
o teology, ktefi dfive nesméli vefejné plsobit.

Jiz béhem studentské stavky se studenty diskutoval filozof dr. Ladislav Hejdanek, socialni teolog dr.ing. Jakub S.
Trojan, starozakonnik a religionista M. Balaban a jini. Ladislav Hejdanek se ujal vyuky filozofie na fakulté¢ hned 5.
1. 1990 na misté prof. J. N. Ondry, ktery se soustfedil na praci v Ekumenickém institutu. K pfednaskam ze Starého
zakona byl pozvan M. Balaban. J. S. Trojan byl 25. 1. pozvan, aby se ujal vyuky socialni teologie za prof. M.
Opodenského, uvolné&ného pro funkci generalniho tajemnika Svétového reformovaného svazu v Zenevé. S témito ugiteli
bylo neprodlené zahajeno rigorosni resp. habilitacni Fizeni a byli navrzeni k jmenovani za docenty (Hejdanek a Balaban
na filozofickou fakultu UK). Pfednasky ze "spoleCenskych véd" byly zménény na kurs nejnovéjsich ¢eskoslovenskych
déjin; vyuky se ujal dr. J. Prochazka.

Rizenim katedry systematické teologie a katedry cirkevnich dé&jin - obé& se nahle uprazdnily - byl dodasné povéren dékan
J. Smolik. Vyuku systematické teologie zajistoval odborny asistent dr. Jan Stefan; pozdéji se mu dostane posily v dr. P.
Mackovi. Vyuka cirkevnich dé&jin byla svéfena externim ugitelim: doc. dr. Noemi Rejchrtové, doc. dr. Evé R. Melmukové,
dr. M. Fleglovi. Vyhledové se pocita s povolanim M. Wernische na misto asistenta.

Od ledna 1990 se na fakulté rozbiha fada verejnych prfednasek na aktualni témata. Zahdjil ji Jan Sokol vykladem na
téma "Svoboda jednani a smiteni" (10. 1.) a dr. J. Prochazka pfednaskou "Odsun Némcu z pohledu historika".

Z iniciativy a z prostfedku pratel a instituci v Nizozemi vznika pfi fakulté novy institut déjin kiestanstvi, jehoz ¢innost se
ma zameéfit na podporu badani o svétove a zvlasté Ceské reformaci. Jeho zfizenim a vedeni povéfen nizozemsky teolog
a historik dr. W. Balke; odbornym pracovnikem jmenovan M. Zlatohlavek. Institut zahajil praci 22. 10. 1991 inauguracni
prednaskou dr. Balkeho.

V letech 1990 a 1991 navstivila fakultu i fada dalSich zahrani¢nich odbornik(l. V navazani na tradici "hostovskych
prednasek"- zpravidla oslovili fakultni obec odbornymi vyklady prof. dr. Deurloo, prof. dr. Muilder, prof.dr. Adriaanse, prof
dr. Kraemer (Nizozemi), prof. dr. J. Zeman (USA), prof.dr. J. M. Lochman (Svycarsko).

Ke konci roku 1991 ohlasil svij odchod do diichodu doc. M. Bihary, ktery dovrsil 65. rok véku. O rok pozdéji odejde do
ddchodu prof. L. Csémy. Vyukou studentd Krestanské reformované cirkve na Slovensku je rozhodnutim védecké rady
z12.5. 1991 povéren dr. Géza Erdélyi (od 1. 10. 1991 s nastupem odloZenym o pul roku pro studijni pobyt v zahranici).
Vyukou religionistiky za prof. dr. Jana Hellera povéfen dr. Jan Molnar, poCinaje akademickym rokem 1991/92. K témuz
datu za asistenty katedry praktické teologie jmenovani Gerhard Frey-Reininghaus a Adelheid Reininghaus, ktefi se jiz
pFedtim ujali vyuky némciny. Vyukou angli¢tiny povéfena Harriet Mackova.

6. DalSi personalni zmény

Dal8i personalni zmény dolehly na fakultu v prvni-poloviné roku 1990. O rozvazani pracovniho poméru pozadali
tajemnice fakulty H. Mackova a ekonomka ing. A. Horna (obé k 28. 2.); koncem ledna odeSel knihovnik V. Ventura. Na
fakulté, vznika slozitd personalni situace, k jejimuz feSeni ma pfispét celofakultni rozhovor 19.2. Je pfijato provizorni
feSeni: administrativni agendou povéfena sekretarka M. Trojanova, které maji vypomahat studenti H. Wernischova a
M. Zikmund. Dne 2. 5. v8ak jiz akademicky senat vita novou tajemnici ing. J. Krali¢kovou a o dva mésice pozdé&ji novou
sekretarku J. Kopeckou. Ekonomicky usek byl od 1. 7. posilen pfijetim ekonomky M. Podrouzkové, ucetni S. Sykorové
a ing. M. Zemanka, povéfeného spravou Husova bohosloveckého seminare.

Situaci v knihovné vyfeSila akademické rada 14. 2. povéfenim J. Krpalkové vedenim knihovnickych praci a pfijetim E.
Petrové za knihovnici.

7. Studenti a vyuka

S pocatkem letniho semestru 1989/90 se na fakulté rozbéhla fadna vyuka, a to jiz v novém slozeni ucitelského
sboru, oslabeného tfimésicni nepfitomnosti prof. P. Filipiho, ktery byl povolan k pfednaskam na univerzité v Siegenu.
Prodlouzeni studia bylo automaticky povoleno tém studentim, ktefi o né pozadali z dGvodu Ucasti ve stavce a prace
ve stavkovém vyboru. (Homileticky seminaf vSak stavkou preruSen nebyl.) Zkousky probéhly jiz v fadnych terminech
(Cerven - zafi 1990).

Uz v predchozich letech osmdesatych usilovala tehdej$i Komenského fakulta umoznit aspon nékterym studentim
studium v zahrani€i. Evangeli¢ti bohoslovci studovali na Skolach v NSR, NDR, Skotsku, Madarsku, USA, évycarsku,



Nizozemi, Francii a Rumunsku. S uvolnénim téchto moznosti prudce stoupla jak poptavka, tak i nabidka pfilezitosti.
Zadatelé o zahraniéni studium mohli byt v plném rozsahu uspokojeni jak v akademickém roce. 1990/91, tak v roce
nasledujicim.

Naopak zase poskytuje fakulta moznost studia zajemclim z ciziny o "prazskou teologii", at uz jde o dlouhodobé studium
studentl ze zamofi, nebo o studium kratkodobé (nejcastéji jednorocni). Pro tyto studenty pofada fakulta specialni
prednasky ¢i seminare v némciné ¢i anglictiné.

Pfijimaci fizeni v letech 1990 a 1990 ukazalo, Ze zajem o studium evangelické teologie prudce stoupl proti letlim
predchozim, kdy se jiz trvale mirné zvySoval. K pfijimacim zkouskam v r. 1990 se pfihlasilo 69 uchazecu, v r. 1991 83
uchazec€l. Za nezbytnou podminku k pfijeti ke studiu navrhuje akademicky senat dékanovi (4. 4. 1990 a opakované
23. 4. 1991) stanovit alespor pasivni znalost jednoho zZivého svétového jazyka (angli¢tina, némcina, francouzstina,
Spanélstina) a dale vSeobecnou vzdélanost, zjisténou testem, znalost ¢eského (resp. slovenského) jazyka a specifické
predpoklady pro studium teologie, zjisténé Ustni zkouskou. Numerus clausus vSak nebyl fakulté ulozen ani fakultou
stanoven.

Statistika:

Rok Studentd celkem V dennim studiu V dalkovém studiu V zahrani¢i
89/90 117 104 9 4

90/91 175 135 25 15

91/92 192 148 30 14

K 30. 4. 1991 absolvovalo fakultu 10 studentl. K 15. 11. 1991 absolvovalo 20 studentu.

8. Rehabilitace

V minulych desetiletich doSlo v celé spole¢nosti a také na Komenského fakulté k mnoha kfivdam. Statni moc zasahovala
do Ustroji fakulty a fakulta t&émto zasahim v fadé pfipadl podlehla. V plném rozsahu nelze kfivdy nahradit. Nicméné se
fakulta citila povinna alespori zmirnit jejich nasledky, pokud to jesté bylo moZzno. Akademicka rada jiz 14. 2. 1990 zfizuje
komisi pro rehabilitace ve slozeni: prof. Heller, prof. Csémy, student J. Pfann.

Pozdéji (16. 5.) byla komise dopInéna studenty J. Kellerem a P. Tomanem. Komise se soustfedila na pfipady bezpravi
ve dvacetileti 1970-1990. Dukladné prostudovala archiv Komenského fakulty s cilem identifikovat ty ze studentl a
uciteld, jimz se v minulosti stala kfivda. O své praci komise priibézné informovala akademicky senat a z jeho rozhodnuti
uvefejnila svou zavéreénou zpravu v tisku. (Otiskujeme ji v pfiloze.)

Pokud jde o studenty, tykala se rehabilitace trojiho postizeni: nepfijeti ke studiu, vylou€eni ze studia z jinych nez
studijnich divodl, nedoporuceni ke statnimu souhlasu pro duchovenskou praci. V8em takto postizenym byl zaslan
dopis s omluvou za problematickou snahu zachranovat fakultu, za nestate¢nost a neproziravost. Dopisy byly postupné
zaslany: Fr. Matulovi, Fr. Silarovi, J. Kozlikovi, M. Zlatohlavkovi, J. Mamulovi, Mir. Cejkovi, J. Mikolaskové, V. Pleskotové,
A. Bfezinovi, J. Ka$parové, D. Matéjkovi, J. Medkové, J. Gruberovi, D. Zlatohlavkové, J. Tydlitatovi, M. VaSinovi, M.
Otfisalovi, V. Hurtovi, M. Lojkovi, O. ValeSové. S. Hejzlarovi. Studentim, vylou¢enym ze studia pro politické divody,
bylo navrzeno dokongit studium ve zkraceném rezimu. TéZe nabidky se dostalo i U¢astnikim dalkového kursu, ktery
byl v sedmdesatych letech zruen.

Dr. Jan Vencovsky, ktery byl r. 1972 zbaven mista feditele Husova bohosloveckého seminafe a odborného asistenta
Komenského fakulty, byl znovu vzat do ¢aste¢ného pracovniho poméru a povéfen vyzkumnymi Ukoly jako védecky
pracovnik.

Vyrovnani s minulosti fakulty neskongilo s rehabilitacemi. Pokusem o prvni zdsadni rozhovor k tomuto tématu bylo dvoji
setkani uciteld fakulty nad dokumentem "Teologické teze ugiteld KF" (uvefejnénym v SAT |, str. 105n). Rozhovory se
konaly 8. 10. a 8. 12. 1990. Tezim bylo namitano, Ze byly pfedloZeny a uvefejnény v roce "Charty 77" a - bez ohledu
na zamér autoru - byly tudiz vefejnosti pochopeny jako dotud chybéjici "anticharta” Komenského fakulty (viz. teze 6),
takze se samy provifiuji proti tomu, co hlasaji (teze 4: ,Proto nam zalezi na tom, aby svédeckym projeviim a postojum
cirkve bylo co nejjasnéji rozumét, aby nemohly byt chapany jako svédectvi o né€em jiném®).

Podnét akademického senatu z 29. 3. 1990, aby si vedeni fakulty vyZzadalo seznamy spolupracovnikl s byvalou STB z
fad zaméstnanci fakulty, byl realizovan teprve na podzim 1991 po vyjiti zakona ¢.441/1990 Sb. (tzv. lustraéni zakon),
a to zplsobem, ktery tento zakon uklada.

9. Doktoraty a habilitace

Ke starosti o védecky a ucitelsky dorost pfistoupil od pocatku roku 1990 zajem umoznit dosazeni védeckych a
pedagogickych hodnosti t¢ém odbornikim, které minuly rezim diskriminoval. Néktera z rigorosnich a habilitacnich fizeni
se tedy konala s uplatnénim zfetell rehabilitanich. V nasledujicim pfehledu jsou oznacena (R).

Doktoraty radné:

Jméno Nazev prace Datum zkousky Datum promoce
M. Prudky Genesis 22 30. 1. 1990 20. 2. 1990
M. Balaban (R) 31.1.1990 20. 2. 1990



Kulticky a nabozensko-
psychologicky aspekt
kofene ch-r-§ ve Starém
zakoneé (zr. 1972)

J. Mrazek Transformace mesianismu|18.9. 1990 6. 11. 1990
v aramejskych textech z
Kumranu
J. Carda (R) Kfest v Jednoté bratrské[21.5. 1991 3.12. 1991
do setkani s M. Lutherem
(1952)
J. Opocenska Z povzdali se divaly také|19.9. 1991 3.12. 1991
zeny. Vyzva feministické
teologie ve svété.
8. M. Pavlinec (R) Kristus a ¢as ve Zjeveni|21.3.1990 22.3.1990
Janovu (1951)
M. Wernisch Podvojny logos svéta 27.1.1992 25.2.1992
M. Krejéi (R) Una sancta (1939) Pro amrti doktoranda
nekonany

Habilitacni Fizeni:

Cvic¢ebnice hebrejstiny pro
bohoslovce.

Jméno Obor Nazev prace Rizeni ukon&eno
L. Hejdanek (R) filozofie Filozofie a vira (1970) 27.2.1990
J. S. Trojan soc. teologie Entfremdung und Nachfolge | 6. 4. 1990
E. R. Melmukova-Saseci cirk. dé&jiny Vznik a vyvoj cCeskych|6.6.1990
toleran¢nich sborud v
Cechach a na Moravé
1782-1789
J. Stefan syst. teologie Aby vSichni lidé spaseni byli.|29. 10. 1990
Téma APOKATASTASIS
PANTON v evangelické
teologii 20. stol.
M. Prudky Stary zakon K vyuce biblické hebrejstiny.|24. 2. 1992

Cestné doktoraty byly udéleny:

Véclavu Sobotkovi (Pecky)

dne 3. dubna 1990

Ulrichu Trinksovi (Videri)

dne 3. dubna 1990

Hebe Kohlbriiggeové (Utrecht)

dne 14. kvétna 1991




Vyhledy

1. Rozvaha o poslani Evangelické teologické fakulty UK

a) Evangelicka teologicka fakulta vznikla pod jménem Husova ¢eskoslovenska evangelicka fakulta bohoslovecka v roce
1919. Davodem jejiho vzniku byla potfeba poskytnout budoucim duchovnim evangelickych cirkvi, zejména evangelikim
augsburského a helvetského vyznani, ktefi se kratce predtim spojili v Ceskobratrskou cirkev evangelickou /CCE/, pIné
teologické vzdélani univerzitniho typu, jez je v reformacnich cirkvich po pravidle pozadovano jako pfedpoklad pro
ordinaci ke sluzbé Slova a svatosti. - Tento prvni dGvod pro jeji existenci trva podnes. Objevuiji se sice snahy, zejména v
menSich protestantskych denominacich, v cirkvich vzniklych v dobé poreformacni, zfidit si vlastni cirkevni seminare i
biblické skoly, jakési "teologické pramyslovky", které by poskytovaly jen Gzce prakticistni, "technické" cirkevni vzdélani
bez hlubSich teoretickych zakladd, bez SirSich praktickych souvislosti i bez nezbytného odstupu od cirkevni praxe v
podobé sebereflexe a sebekritiky. Klasické evangelické cirkve v§ak touto pfili§ schidnou cestou jit nehodlaji.

Druhym ddvodem pro vznik ETF byla potfeba na domaci pudé rozvijet kritické biblické badani a ekumenické cirkvi i
vlastnimu narodu prostfedkovat dédictvi Eeské reformace - husitstvi, utrakvismu a Jednoty bratrské, jakoz i novodobého
Ceského mysleni na tuto tradici navazujiciho /Palacky - Masaryk — Radl/. V obdobi 1950 - 1989 mohl byt tento
druhotny Ukol plnén pouze jednostranné, védeckou praci fakultnich ugiteld. Realné socialisticky stat totiz pfiznaéné
ucinil podminkou teologického studia €lenstvi v nékteré ze statem uznanych cirkvi a uchaze¢ o studium se prakticky
musel zavazat, Ze po dokonc&eni studia své vzdélani "zuzitkuje" v duchovenské sluzbé ve své cirkvi. - V roce 1990 ETF
ekumenicky otevfela své brany vSem zajemcim o evangelické bohoslovi, bez ohledu na jejich cirkevni pfislusnost &i
nepfislusnost, a chce slouzit jak pfesvédéenym kfestantm, tak t&ém, kdo hledaji pravdu a ptaji se po poslednim smyslu
svého Zivota a svéta vibec.

b) Fakulta vznikla v druhém roce prvni republiky, v dobé euforie ze samostatného statu, v atmosféfe teologického
liberalismu a historismu. Cesti a moravéti evangelici se pravé spojili v jednu cirkev, evangeliéti bohoslovci, do té doby
nuceni studovat na teologickych fakultach protestantské ciziny /Némecko, Svycarsko, Skotsko/ a na univerzité videfiské,
méli po dlouhém obdobi poreformace, protireformace a tolerance kone¢né vlastni teologickou fakultu. Mlada republika
vSak byla zmitana protifimskymi a protiklerikalnimi naladami na strané jedné, nabozenskym kvasem na strané druhé /
vystupy, prestupy, hnuti Pryé od Rima, vznik Cirkve &eskoslovenské, zamorské misie/. Evangelicka fakulta marné
usilovala o své ustaveni v rdmci UK jako druha teologickéa univerzitni fakulta vedle teologické fakulty katolické. Nakonec
byla ponékud kompromisné ustavena jako samostatna vysoka Skola se vSemi pravy a vysadami vysoké Skoly, v€etné
prava promoéniho. Po vzniku Cirkve &eskoslovenské /CCS/ slouzila také jejim studentdim a vychovala i profesorsky
sbor budouci fakulty této cirkve. V roce 1945 se Husova fakulta obnovila ve dvou samostatnych sekcich, evangelické a
Ceskoslovenské. Totalitni stat ji vSak - zfejmé podle zasady "divide et impera" - v roce 1950 rozdélil na dvé samostatné
bohoslovecké fakulty, Husovu &eskoslovenskou bohosloveckou fakultu /HCBF/ pro CCSH a Komenského evangelickou
bohosloveckou fakultu /KEBF/ pro CCE a dal$i evangelické cirkve, v&etné tzv. cirkvi svobodnych.

Inkorporaci do svazku UK v roce 1990 evangelicka fakulta pfivitala jako dlouho o&ekavané zasadni feSeni nazralého
problému mista teologickych fakult v naSem akademickém zivoté. Obdobi nabozZzenského a politického utlaku pfispélo
nejen k vzajemnému ekumenickému sblizeni kfestand, ale také k srozuméni vSech lidi, ktefi se napfi¢ svym svétovym
nazordm a navzdory rozdilnému ideologickému ¢&i politickému presvéd&eni postavili proti bezduché zotro€ujici moci
pod vysvobozujici bezbrannou pravdu. Jsme pFfesvédceni, Ze teologické fakulty potfebuji univerzitu pravé tak, jako
univerzita potfebuje teologické fakulty. Teologické fakulty tvofi hraz proti kazdé podobé pseudovédeckého scientismu
a technokratismu, univerzita zase tvofi hraz proti flandackému klerikalismu a fundamentalismu. Neexistuji dvé pravdy,
jedna, ktera by platila v teologii, a druha, ktera by platila v ostatnich védach. Je jen jedna pravda a ta plati pro vSechny,
kdo ji ve vSi otevienosti hledaji a kdo se ji ve vSi pokofe podfizuji.

c) Zakladnim poslanim ETF zlstava vychova evangelického farafského dorostu v CR. Potfeba Sirokého odborného
vzdélani je u nas dnes snad jesté vic naléhavéjSi, nez kdy jindy: vzhledem; k zdédénému upadku humanitniho
vzdélani, vzhledem ke ztraté povédomi o biblicko-kfestanskych hodnotach, vzhledem ke ztraté smyslu pro globalni
problémy svéta na konci 2. tisicileti po Kristu, vzhledem k neexistenci produktivniho ekumenického dialogu mezi cirkvemi
navzajem i mezi cirkvi a svétem, vzhledem k nasilnému zatlaeni farafe do prostoru kostela a fary. Do Ctyficetiletého
uhoru duchovniho i mravniho vstupuji dnes spektakularni evangelizace a fanatizujici synkretistické sekty s lacinymi
recepty spasy na strané jedné a velebitelé starych zlatych ¢asl pfed &tyficeti lety na strané druhé. Odpovédny sluzebnik
Boziho slova je proto postaven pred ukoly, na které musi byt co nejlépe intelektualné vyzbrojen.

Fakulta vychovava budouci cirkevni pracovniky, zejména sborové farafe, ale rovnéz tak katechety, socialni pracovniky,
duchovni se zvlastnim uréenim (mladez, vézeni, armada, nemocnice, domovy dichodct), pracovniky ve sdélovacich
prostfedcich i v ekumené.

d) Toto své poslani naplfiuje ETF v kontextu regionalnim i narodnim jako jedina instituce svého druhu /druh& evangelicka
teologicka fakulta v CSFR je na bratislavské univerzité/. Sirsi Seské vefejnosti je znam &esky ekumenicky preklad
Bible, uzivany dnes prakticky ve v8ech cirkvich CR, ktery byl iniciovan, koncipovan a z velké &asti i realizovan
biblickou katedrou ETF. Pozornosti laické vefejnosti se rovnéz tésily a t&Si publikace evangelického nakladatelstvi
Kalich z oboru biblistiky /biblické komentare a slovniky, judaica/ a cirkevnich déjin /pramenné edice z Eeské reformace,
historické monografie z pera F. M. BartoSe, R. Ri¢ana, A. Molnara/ a skripta a pfeklady z novodobé teologie, v letech
totality jeden z mala ostravkd jiného mysleni v mofi oficialni ideologie. Narodni horizont prertsta ETF jiz skute¢nosti,
Ze v Praze studuje pocetnéjSi mensina ob&anu Slovenské republiky madarské narodnosti, kterou jiz tradi¢né vede
na ETF jeji kalvinisticka orientace. Za hranicemi CSFR méla nae fakulta i v minulych desetiletich pomé&rn& dobry



zvuk, zejména v protestantském svété, kde platila za jedno z nejlepSich teologickych ucilist v byvalém vychodnim
bloku. Styky s teologickymi fakultami statnimi i cirkevnimi; Tehdej$i NDR, SRN, Nizozemi, Svycarska, Velké Britanie,
Madarska, Francie a USA nikdy neustaly, néktefi ¢lenové profesorského sboru publikovali své knihy v cizing, stali se
¢leny mezinarodnich védeckych spole¢nosti, byli jmenovani do redakénich rad odbornych periodik, tiskli své prace
v cizojazyéném fakultnim ¢tvrtletniku Communio viatorum a pohostinsky prednaseli na renomovanych zahrani¢nich
univerzitach. V letech osmdesatych mohla fada naSich student(, byt v omezené mite, diky cirkevnim stipendiim studovat
v zapadni i vychodni Evropé a Praha zase naopak hostila zajemce ze Zapadu, ktefi chtéli poznat ¢eskou reformaci nebo
situaci cirkvi v totalitnim rezimu na misté samém. Tyto kontakty existovaly jak na roviné oficialni, tak v protestantském
disentu.

e) Sit vzajemnych styku se po listopadu 1989 pfirozené prohloubila a rozsifila. Pracovnici jednotlivych kateder se u¢astni
spole¢nych badatelskych projektd, napf. kniznich edic, archeologickych vykopavek v biblickych zemich nebo symposii,
reflektujicich zmény v Evropé po padu zelezné opony. Vyznamnou roli v historickém badani sehraje, jak véfime, nové
se rodici historicky institut pfi nasi fakulté, vedeny holandskym teologem Dr. Balkem.

f) Néktera ze specifik ETF vyrlstaji z minoritni povahy ¢eského protestantismu, kde jiz tradi¢né panuje nepomér mezi
Ciselnym poctem evangelikll po toleranénim patentu a roli, kterou hraji v narodnim zivoté od doby narodniho obrozeni.
Skutecnost, Zze fakulta, organizovana kdysi podle vzoru videriského, neprestavala pfihlizet k situaci na teologickych
fakultach zejména v Némecku, pomahala udrzovat ve vSech dobach jisty védecky standard; napf. jsme nikdy neklesli
k udélovani doktoratu bez disertace, ani nezadali o docenturu bez habilitace. V katolicko-sekularizovanych Cechach
zfejmé bude evangelicka teologicka fakulta vzdy délat na venek dojem ¢ehosi exkluzivniho. Kéz by byla nase zvlastni
role chapana jako pozitivné kriticka sluzba celé univerzité.

g) Inkorporaci teologickych fakult by bylo mozno chapat jako pouhy fakt rehabilitace &i restituce. Byli bychom radi, kdyby
na ni pfisti generace ucitel(l a studentu pohlizela uz ne jako na dusledek studentské revoluce, nybrz jako na néco docela
samoziejmého, co neni tfeba zduvodriovat ani obhajovat. Nejuzsi vztahy mame s FF UK. Ne snad proto, ze bychom
spatfovali ve filozofii sluzku teologie, nybrz proto, Ze fada filozofickych oborl se u nas vyucuje jako discipliny pomocné /
klasické, orientalni ¢i moderni jazyky, obecna a domaci historie, pedagogika, psychologie, sociologie/, dvé katedry téhoz
jména najdeme dokonce na obou fakultach /filozofie, religionistika/. Existence tfi teologickych fakult na jedné université
je jisté unikum; ovSem postaveni Prahy v srdci Evropy je také unikatni a my v jistém smyslu nemuzeme za to, Ze se
pravé v tomto stfedoevropském prostoru nabozenské de&jiny Evropy tak ¢asto zauzlovaly a daly vzniknout sou¢asnému
dvoj a trojvéri v zemi. S katolickou a husitskou teologickou fakultou chceme udrzovat sesterské svazky hodné naseho
ekumenického véku. Prakticka spoluprace by méla vychazet ze specifik jednotlivych fakult a neméla by vést k zastirani
rozdill; je mozné si pfedstavit nejriznéjsi spole¢né podniky od seminafu otevienych vSem student(im teologie az po
spole¢na dila lexikografické povahy.

2. Zakladni vyvojové tendence ETF UK

a) Zakladni podobou studia na ETF UK je klasické studium teologie, pokryvajici vSechny tradi¢ni obory evangelické
teologie, tj. starozakonni a novozakonni védu, filozofickou propedeutiku, cirkevni dé&jiny, dogmatiku, etiku a praktickou
teologii. Pocet studentl je do znaéné miry dan akutnim nedostatkem farafu ve vétsiné evangelickych cirkvi u nas,
zplGsobenym nasilnymi omezenimi minulého reZimu /nepfipusténim k studiu bohoslovi,

neudélovanim ¢i odnimanim statnich souhlast k vykonu duchovenské sluzby/. S ohledem na zvySeny zajem
zahrani¢nich studentl o studium v Praze /nékolik africkych student( u nas hodla projit celym Fadnym studiem/ Ize pocitat
s tim, Ze pocet studentt brzy pfevysi 200; tolik studentt neméla nase fakulta ani za prvni republiky ani v nakumulovanych
ro¢nicich povalecnych. Rovnéz pocet uciteld byl direktivné omezovan. Kazda z kateder /s jedinou vyjimkou/ byla pfed
listopadem 1989 obsazena jednim jedinym profesorem, pfevazné penzijniho véku, mladsi docenti &i odborni asistenti
prakticky nebyli, dva asistenti vykonavali svou praci na ¢aste€ny Uvazek pfi plné farafské sluzbé, fakulta méla jediného
knihovnika, i po€et administrativnich pracovnikl byl zcela nedostateény /dékan si sdm vyfizoval korespondenci ve tfech
svétovych jazycich/. Proto se pocet vSech pracovnikl fakulty rozsifil a vbrzku pocitame s pfichodem dal$ich védeckych
sil /dva odborni asistenti pfedlozi své habilitacni prace/.

b) Otevreli jsme moznost mezioborového studia, jez Ize doporugit napf. uciteldm, historikm, politologdim, sociologim,
zurnalistiim, filosofim, uménovédctm, psychologlm, Iékafim. V naSich intencich v8ak neni prenaset tézisté fakultni
prace od vlastni teologie k doprovodnym nebo pomocnym disciplinam, které jsou pfednaseny na FF UK nebo na jinych
fakultach v ramci fadné ustavenych kateder.

c) Védecka prace tvofi, jak uz bylo naznaceno, ne bezvyznamnou &ast fakultni prace. Studenti, konfrontovani s ucitelem,
ktery jim imponuje se svym védeckym erdtem a ktery dosahl v odborném badani uznavanych vysledkd, nachazeji
motivaci k hlub&imu neZ jen rutinnimu studiu. - Uvahy o technickém vybaveni fakulty se takika beze zbytku tykaji
vybaveni knihovny jak standardni literaturou, tak novéjSimi publikacemi a periodiky; pfirGstky ze zahrani¢i se nadale
uskutecriuji cestou vymény a dard. Pfivitali bychom, kdyby studenti méli mozZnost zakoupit si za K&s ve specializovaném
prazském knihkupectvi potfebnou literaturu v ¢eském jazyce nedostupnou - protestantsky teolog v diasporni situaci
nemUze zUstat odkazan na nékolik desitek ¢eskych titull. - O pfinosu pravé evangelické teologické fakulty sensu stricto
jiZz byla fe€ sub id, sensu lato pfispiva tato fakulta k duchovnimu a mravnimu ozdravéni a rastu celé spole¢nosti, kterou
odkazuje k horizontu vy$8imu, nez je nékolik komplikovanych pfistich let, k pohledu hlubsimu, nez je analyza minulych
temnych desetileti, k dechu delSimu, nez jaky staci na zvladnuti jednoho semestru.

d) ETF usiluje o to, sva dobra specifika /napf. pomérné vyvazeny vztah teorie a praxe/ nadale rozvijet, sva nedobra
specifika /napf. sklon k mentalité ghetta/ se sebe setfast.



e) Kdosazeni a udrzeni vétsi kvality fakulté maze dopomoci konec jejiho monopolniho postaveni: jak konkurence domaci
v podobé dvojiho obsazeni kazdé katedry, koexistence vice teologickych fakult na jedné univerzité, Cily kontakt s fakultou
filozofickou, tak pfedevsim konkurence mezinarodni. Usilujeme o to, aby co nejvétsi pocet nasich studenttl mohl studovat
1-2 semestry v ciziné. Tito studenti pak budou mit moznost srovnavat a jisté vyvinou na ucitele tlak zdola, smérujici
k vyrovnani kvality pfednasek a seminarll na obvyklou evropskou uroven. Dost si také slibujeme od mezinarodné
koncipovanych institutl fakulty /biblického, ekumenického a historického/. - Otazka hodnoceni pfisnosti pedagogu v
humanitnich oborech vibec a v teologii zvlasté je véc nesmirné problematicka. Koho je tfeba vice ocenit: autora knihy,
ktera vyznamné posune svétové badani o Jednoté bratrské, nebo vyklad 13. kapitoly Pavlova listu Rimantim, smérem
dopredu, nebo profesora, ktery jako zidovsky rabbi i stfedovéky mistr vychova desitky dobrych pastord mj. svym
zivotnim pfikladem?

f) Pozadavky na uchazece o studium prabézné zvySujeme. Letos trvame na aktivni znalosti jednoho zapadoevropského
jazyka dle vlastniho vybéru. Dal$i zvySeni latky spojujeme s oekavanym vzestupem urovné stfedni $koly /opétovné
zavedeni latiny, odideologizovany déjepis, filozoficka propedeutika/ a vétSim zpfistupnénim védomosti biblicko-
cirkevnich, k nimz dosud méli pfistup pouze praktikujici kiestané na pudé cirkvi. U studentld podporujeme specializaci
po zvladnuti nezbytného generalniho penza v ostatnich teologickych disciplinach.

g) V soucCasné dobé se ETF potyka s tizivou, ano katastrofalni prostorovou tisni. Po¢atkem padesatych let jsme
prisli o budovu v Konviktské ulici, ktera nam byla po valce pfidélena; pred faktickym vysidlenim z Prahy nas tenkrat
zachranila Synodni rada Ceskobratrské cirkve evangelické, ktera nam pohotové poskytla pFistfesi ve dvou patrech
cirkevniho Husova domu, kde fakulta sidli - momentalné ve vypoveédi! - dodnes. Tyto prostory se tfemi (!) pfednaskovymi
saly, s knihovnou zcela nevhodné umisténou v tézce pfistupnych a pfeplnénych prostorach, s malym pocétem Ctyr (!)
ani kde zkouset/, s nevyhovujicimi mistnostmi pro administrativu a reprezentaci, jizZ dnes nednosné komplikuji fadny
chod fakulty. S o¢ekavanym pfichodem vétSiho poctu studentl v akademickém roce 1991/92 se octneme nékde na
hranicich unosnosti. Jediné feSeni skyta nova fakultni budova, o niz vytrvale, jak dobfe vite, usilujeme.

h) Teologicka fakulta miize dost téZko podnikat ve vlastnim slova smyslu z divodu principialnich i faktickych. M{zeme
vSak v budoucnu nabidnout jak pIné, tak postgradualni studium zahrani¢nim zajemcim za Uplatu, nebo poskytovat nase
(budouci!) prostory mezinarodnim symposiim a konferencim.

i) Léta Pané& 1991 je pro ETF nejdilezitjsi jeji plna integrace do UK, organicky soulad mezi jejimi vy$e popsanymi
specifiky a celouniverzitnimi Fady a poradky.

Praha 14. ¢ervna 1991

Doc. ThDr. Jan Stefan, prodékan pro rozvoj fakulty.



Dokumenty
1. Prohlaseni studentil Komenského evangelické bohoslovecké
fakulty.

Posledni udalosti v nasi zemi, kterych jsme svédky a pfimymi G€astniky, nas naplfiuji Gzasem. Tvafi v tvar probihajicim
zmeénam v sousednich zemich jsme se v minulych mésicich, snad jesté pred tydnem, citili zahanbeni. Na otazku, pro¢
se nedéje nic u nas, nas napadaly nelichotivé odpovédi o Svejkovské narodni povaze, o zkazeni konzumem, o komplexu
porazek z let 1968, 1948, 1938, 1620 atd.

Najednou se néco déje i tu. Mame radost a chovame se k sobé opét jako lidi. Pfestavame se bat. Je velmi dilezité
uvédomit si, pro€¢ se to mohlo stat. Jisté k tomu doba zrala. Bezprostfednim a poslednim popudem k posileni nasi
odvahy, a tak i ke zméné situace u nas, byli tragické udalosti v patek 17. 11. na Narodni tfidé. Probudili bychom se,
kdyby pfi demonstraci studentt nedoslo ke krvavému masakru jejich pokojného privodu? Tato otazka chce podtrhnout,
Co pro nas znamenaji ti zmlaceni a otfeseni z Cerného patku. Obéti, byt byla nedobrovolna, vznikla nova skutec¢nost. Je
nesporné, ze zasadné zménila nasi situaci. AZ hmatatelné a bolestné nam ukazala, Ze cesta obéti je smysluplna, ackoli
obé&t sama se zda byt absurdni a zbytedna. Rekneme-li, e obét vysvobozuje, pak pate¢ni udalosti nas vysvobodili z
letargie, svazujiciho strachu a z prohlubovani morainiho Gpadku. Rekneme-li, Ze smituje, pak nas tyto udalosti smifily se
sebou navzajem, nebot cizi lidé se setkavaji a nejsou silhostejni. Dnes vice nez jindy si uvédomujeme dosah velikonoéni
obéti JeziSe Krista, ktery zemfel na kfizi za provinéni nas vsech.

17. 11. 1989 vyvstala absurdné a smutné historicka paralela s listopadovymi udalostmi pfed padesati lety. Tehdy i ted
staly proti sobé bezbranna viile ke svobodé a ozbrojena totalitni moc. V listopadu 1939 zacal zapas o znovuvytvoreni
svobodné republiky. Program "Do nové €s. republiky”, formulovany €eskoslovenskym odbojem, se hlasil k pokusu
o demokracii prvni republiky. Vyjadfil urgité principy socialismu a socialni odpovédnosti. Jeho tvirci si byli védomi,
Ze demokracie neni a nikdy nebude né€im hotovym. Je to véc zapasu a programu navazujiciho na nejlepsi odkaz
nasi historie. Takto chapeme i naSe usili dnes. Historie je v8ak i velkym varovanim. Zacatek nové éry v roce 1945
je poznamenan velkym selhanim. Myslime tu na konec valky a pomstu viéi porazenym okupantdm. Vime také, Ze
se nejvice mstili ti, kdo nejméné bojovali. Nevime, jak dlouho nas dnesni zapas bude trvat, ale zbavme se dusledné
myslenky na pomstu. Nemluvme o Sibenicich ani zertem. To neznamena, ze by neméli byt vinici potrestani. Trest vSak
musi slouzit pouze k zastaveni zla. Kristus nas uéi: Kdo jsi bez viny, prvni hod kamenem. Cast viny neseme pro své
mi€eni i my. Proto nehfeSme vice, dosti jsme hresili. To at' je naSim heslem na cesté do budoucnosti. Po té cesté
dokazeme jit tehdy, povede-li nas ten, ktery plsobi smifeni a pokoj - JeZi§ Kristus.

V Praze 21. listopadu 1989.



2. Telegram dr. Ladislavu Adamcovi, predsedovi viady CSSR.

"Vazeny pane predsedo vlady, z povéfeni 26. synodu CCE, ktery v této chvili zaseda, Vas naléhavé zadam, abyste uZil
svého vlivu k pokojnému, nenasilnému vyfeSeni situace v Praze a prosim Vas, aby byli propusténi vSichni, ktefi byli
zadrZeni v té souvislosti. Jménem poslanct 26. synodu CCE Vas Dr. J. Hroméadka - synodni senior, pfedseda synodu."
Text telegramu byl odeslan predsedovi federalni viady CSSR 17. 11. 1989 ve 20.30 h.



3. Dopis studentti sbortiim Ceskobratrské cirkve evangelické.

Vazeni bratfi a sestry,

26. synod CCE se ke svému jednani sesel ve slozité spoledenské situaci. V pribéhu jeho jednani doslo k nasiinému
potlaeni pokojné studentské manifestace konané v den Mezinarodniho dne studentstva. Pfislusnici pofadkovych oddilt
a specialnich jednotek MV zamérné obklicili demonstranty, znemoznili jim unik, aby je potom mohli sadisticky bit. Mira
brutality otfasla synodem i SirSi vefejnosti. Prazska divadla a studenti vysokych Skol vstoupili do tydenni stavky, ktera
ma vyvrcholit 27. 11. 1989 mezi 12. a 14. hodinou generalni stavkou. | my, studenti KEBF, jsme se k této stavce pfipaojili.
Spole¢né chceme vyjadfit zadsadni nesouhlas s brutalitou vic¢i bezbrannym studentdm. Svym aktivnim postojem se
pfipojujeme ke snaham vytvofit prostor otevienosti a svobody, v némz by nasili nemélo mista.

Narod oziva! Znovu se probouzi k zapasu o pravdu a spravedinost.

Uvédomujeme si, ze cesta dal vede jen skrze vnitfni obnovu. Zapas o toto vychodisko, kterym je setkani s JeziSem
Kristem, pfinasi rizné otazky: otédzku viny, smifeni, utrpeni, odpusténi, trestu a jiné. Své Gvahy chceme vést timto
smérem. Nase fakultni stavka neni tedy jen protestem, nybrz pokusem vnést kiestansky postoj do nanejvy$ zavazné
situace.

Proto vas prosime o podporu modlitebni, ale i konkrétni.

studenti Komenského evangelické bohoslovecké fakulty.



4. Vyzva ke spoluobéantm.

Po represivnim zakroku "poradkovych sil" v patek 17. 11. 1989 v Praze vstoupili studenti do stavek, které ziskaly
Sirokou podporu a prerostly ve vSenarodni hnuti. Tato odezva nas zavazuje nejen potrestat viniky pateéniho masakru,
nevyhnutelné hluboké strukturalni zmény politického systému, zplsobu Fizeni narodniho hospodafstvi a celkového
spoleCenského klimatu v zajmu obnoveni mravni a ob&anské odpovédnosti kazdého jednotlivce.

Aby tohoto mohlo byt dosazeno, povazujeme za nezbytné:

1. Ustavit nezavislou komisi, v niz budou zastoupeni predstavitelé nezavislych studentskych a ob&anskych iniciativ,
kterd vyresi vS8echny okolnosti patecnich udalosti, pojmenuje viniky a pfeda objektivni zpravu orgadnim ministerstva
spravedinosti a Ceskoslovenské vefejnosti.

2. Aby ihned odstoupili ze svych funkci lidé odpovédni za sou€asnou spoleenskou a politickou krizi, kterou povazujeme
za dusledek mnohaleté devastace zakladnich narodnich i obecné lidskych hodnot; jmenovité Gustav Husak, Milo$
Jakes, Alois Indra, Jan Fojtik, Miroslav Zavadil, Karel Hofmann.

3. Aby ihned odstoupil 1. tajemnik MV KSC v Praze Miroslav Stépan a federalni ministr vnitra Frantiek Kincl, ktefi jsou
plné odpovédni za vSechny brutélni zasahy v poslednich mésicich.

4. Aby Federalni shromazdéni zrusilo ¢lanek o vedouci tloze KSC Ustavy CSSR, ktery odporuje demokratickému
principu fizeni statu.

5. Aby byly okamzité osvobozeny osoby obvinéné, zalované, odsouzené a ve vykonu trestu za trestny ¢in pobufovani
a obdobné zneuzivana ustanoveni trestniho zakona; byvaji oznacovani za politické vézné.

6. Aby zadaly byt okamzité dodrzovany mezinarodni zavazky, tykajici se lidskych prav, k nimz se CSSR oficialné
pfihlasila v Helsinkach a ve Vidni.

7. Aby byla zahajena a vedena Casové neomezena vSelidova diskuse o sou¢asnych pomérech, ktera bude zahrnovat
hledani vychodisek z katastrofalni spoleCenské, politické a ekologické situace.

Na podporu téchto poZadavkl vyzyvame, vSechny spoluob&any k aktivni spolupraci na generaini stavce dne 27. 11.
1989 od 12.00 do 14.00 hodin, kterou vyjadfi svou solidaritu.

Stavkujici studenti



5. Evangelicka teologicka fakulta v univerzité.

(Projev dékana prof.dr. J. Smolika pfi slavnosti inkorporace teologickych fakult do svazku Karlovy univerzity, Karolinum,
24. zafFi 1990.)

Evangelicka teologicka fakulta Univerzity Karlovy se hlasi k interpretaci evangelia, jak ji pfejala z Husova odkazu,
zejména v rozpracovani teologii taborskou, v myslenkach Petra ChelCického, v dédictvi Jana Amose Komenského a
Bratfi, ktefi darovali narodu Bibli Kralickou, v Jednoté bratrské, tichych v zemi, od nichz Palacky a Masaryk odvozovali
idealy humanitni.

Cisar Josef Il. mél pravdu, kdyz 5. zafi 1783 fekl predstavitelim ostatku evangelického lidu, kterému se dostalo
tolerance, na jejich zadost po zfizeni fakulty: Talem scholam erigendi vos non estis in statu (Zfidit takovou Skolu nejste
s to). Ani v roce 1848 usili o zfizeni evangelické fakulty neuspélo. Teprve v prvni republice zfidil parlament na navrh
evangelickych a jinych poslancl 8. dubna 1919 Husovu evangelickou bohosloveckou fakultu, aby péstovala odkaz
Husuv a Ceskeé reformace. To fakulta €inila praci badatelskou. Udéleni €estného doktoratu prezidentu T. G. Masarykovi
se fakulta pfiznala k jeho demokratickému programu. Zminuji to proto, Ze jsme minulych letech tento fakt nesméli v
seznamu svych ¢estnych doktor( v roéence fakulty zverejfiovat.

Fakulta nebyla soudasti univerzity. Jeji ugitelé vdak zasahovali do celonarodniho déni. Ceska historiografie nemuze
pominout jména Ferdinanda Hrejsy, F. M. Barto$e, Rudolfa Ri¢ana a pfitele Amedeo Molnéra, ktery zemiel v lednu; J.
L. Hromadka mimo jiné oteviel v dvacatych letech rozhovor s fimskokatolickou teologii, FrantiSek Zilka dal do rukou
Ceského ctenafe prvni novodoby preklad Nového zakona, FrantiSek Bednar spolupracoval s arcibiskupem Beranem
ve vécech mirovych, J. B. Soucek a Milo$ Bi¢ stali u kolébky Ekumenického prekladu Bible, ktera slouzi v liturgickém
uziti véem kfestanim v Ceské republice. Podnét k rozvoji biblického studia dal Slavomil Danék, ktery pfispél k rozvoji
starozakonniho badani. S vyjimkou F. M. BartoSe byli vSichni dlouholetymi farafi evangelickych sbord.

Ceské evangelictvi pfispélo do pokladnice naseho duchovniho Zivota a nasi narodni kultury. Teprve nyni vsak
vstupujeme i instituéné do plného dialogu s nasi vzdélanosti a kulturou, kdyz je evangelicka fakulta pfijata do svazku
univerzity. Ceské reformaéni dédictvi, Uzce spjaté s protestantismem na Z&padé, vstupuje na platformu univerzitni. To
je déjinna udalost. Mrazi mé v zadech pfi pomysleni na to, zda na sv(j ukol sta¢ime. Dékuji Jeho Magnificenci rektorovi,
prorektorim, kvestoru a pracovnikim univerzity, ktefi se zasazovali o naSe pfijeti do svazku univerzity a provedli je.
Svij vstup do univerzity jsme dikladné prohovorovali. Byly obavy z konstantinizace a klerikalizace teologie. Poznali
jsme, Ze zneuZiti teologie k mocenskym Gceldm je jejim koncem. Teologie Zije jen jako teologie bezmocna, teologie
pod kfizem. Mocenské soupefeni konfesi vazné ohrozuje teologickou praci. Obavy byly na strané cirkvi. Obavaly se,
aby osvicenské pojeti védeckosti nepohltilo pravdu, ktera je transcendentni. Jako ve vétSiné ordinovani kazatelé se
pfiznavame k pravdé evangelia, jak ji vyznava skutecna cirkev Kristova po staleti, ba po tisicileti. Zaroven se hlasime k
akademické svobodé a védeckosti teologie. Nebojime se védecké kritiky. V jejim svétle mlze zazafit svétlo evangelia
vyraznéji a pInéji.

V spolecenstvi univerzitnim nam pujde o bezbrannou pravdu, o tu pravdu, ktera vedla nase studenty a kazatele, ktefi
na fakulté studovali, do disidentskych hnuti a seminafl, nebot jeji moc nemohly zni¢it ani totalitni struktury. Chceme
ukazovat k té pravdé, ktera nas vSechny soudi a vola k pokofe a k pokani; k té pravdé, ktera vede védu do sluzeb ¢lovéku
a lidstvi. K té pravdé, ktera je univerzalni a ekumenicky oteviena k bratfim a sestram z jinych cirkvi a k rozhovoru se
sveétem. K té pravdé, ktera je zdrojem nasi posledni nadéje.Tuto pravdu nachazime v Jezisi Kristu, v jeho u€eni, zivote,
v jeho zapase s mocnostmi zla a smrti, ktery ma pro nas transcendentni dosah, jak dosvéd&ujeme virou ve vzkfiSeni.
On zaslibuje: Poznate pravdu a pravda vas vysvobodi. Pravda Pané vitézi!



6. Projev rektora UK prof. Radima Palouse na slavnosti inkorporace
teologickych fakult do svazku Karlovy univerzity, Karolinum, 24. zafri
1990.

Stavame se dnes svédky mimofadné udalosti, kterd je a bude v dé&jinach Univerzity Karlovy, v jejim vice nez
Sestisetletém trvani, ale i v daleké budoucnosti jisté oznacena jako dulezity vyvojovy meznik. DneSnim slavnostnim
aktem odstranujeme dlouholetou kfivdu, ke které doslo v roce 1950 na zakladé vladniho nafizeni €. 112/1950 Sb. o
reorganizaci bohosloveckého studia v CSR, kterym byla katolicka bohoslovecka fakulta vylougena ze svazku Univerzity
Karlovy. Uvedenym nafizenim, vydanym v rozporu s principem nabozenského vyznani, méla byt v pofadi prvni a v
dobé vzniku Karlova u€eni nejdllezitéjsi fakulta natrvalo odstranéna nejen z univerzitniho Zivota, nybrz dokonce i z
Prahy. Teologicka fakulta vSak nebyla pouze prvni v poradi studia generale, byla rovnéz nejstarsi fakultou, nebot ¢teni
teologicka byla zahdjena jiz rok pfed zalozenim univerzity v klaStefe sv. Tomase (pfednasel augustiniansky mnich
Mikula$) a nedlouho po jejim zalozeni, roku 1349, se konala prvni teologicka promoce.

Univerzity neZiji v izolaci, jsou Uzce spojeny s osudy narodl a statl, v kterych vznikly a v kterych se tvofi. To platilo
i pro stfedovékou univerzitu, a to pfesto, Ze ve své plvodni podobé méla kfestansko-univerzalisticky, tedy jakysi
nadstatni charakter. Ani prazska univerzita, pfestoze byla instituci s velmi Uzkym spojenim s cirkvi, se nemohla vyhnout
nabozenskym sporlim 14. a 15. stoleti, nemohla zlstat mimo socidlni boufe husitské doby, musela zakonité reagovat ve
svych u€enych disputacich na aktualni otazky tehdejsi doby, at jiz se tykaly véci teologickych, politickych nebo jinych.
Vyrazn@&jSi spojeni prazské university na jedné strané s Ceskym statem (Kutnohorsky dekret r. 1409) a na druhé strané
s reformnim hnutim v kfestanstvi umoznilo, Ze se mohla objevit a prosadit na zaCatku 15. stoleti zde v Praze na nasi
univerzité osobnost velkého reformatora magistra Jana Husa, hluboce véficiho kiestana, ktery dokazal vyborné vyuzit
univerzitni disputace na autonomni univerzité k dialogu se svymi odpurci k nalézani pravdy.

Na jeho u€eni a pozdéjsi evropska reformacni hnuti navazuji dvé teologické fakulty, které se dnes stavaji poprvé v
déjinach Univerzity Karlovy na$i soucasti. Jsou to:

- Husitska teologicka fakulta zalozena v roce 1950

- a Evangelicka teologicka fakulta zalozena 8. dubna 1919.

Vzhledem k nabozenskym sporlim suspendoval Kostnicky sném v roce 1416 ¢innost teologické fakulty. Kfestanska vira
byla i nadale dulezitou komponentou a postulatem prazské utrakvistické univerzity, byla pfedmétem &etnych uc¢enych
disputaci. Utrakvisticka teologicka fakulta vSak nevznikla. Teprve Akademie jezuitska, zvana Klementinum, obnovila v
Praze fadné teologické studium a obdrzela v roce 1573 promo¢ni pravo. Po slou€eni Klementina a Karolina po tficetileté
valce (1654) zustalo teologické studium az do roku 1950 trvale spojeno s Univerzitou Karlovou.

Vztahy mezi vysokymi Skolami a cirkvi se samozfejmé v uplynulych stoletich podstatné ménily. Univerzita byla v pribéhu
18. stoleti uvolnéna z péce cirkve. Postupné se ménil charakter univerzit, jejich autonomie zanikla, etatismus zpUsobil,
Ze je pocala organizovat statni byrokracie, vznikla fada novych oborti a mnoho samostatnych vysokych $kol. MiiZzeme
zde s urcitou hrdosti konstatovat, Ze vSe, co ovlivnilo v 19. a 20. stoleti pozitivné jednotlivé sméry védy, ale také formu
statu a socialni ideje, vSe, co bylo svobodné a demokratizujici, bylo v té €i oné mife spojeno se svobodou badani a u€eni.
Rovnéz krestanstvi vidi dnes v univerzité vyznamny faktor civilizacni, pramen spiritualni tvorby. Demokraticka myslenka
svobody badani a u€eni byla u nas poslednim obdobi deformovana a pferusena. Je proto nasi pfedni povinnosti obnovit
starou tradici boje o svobodu védeckého nazoru, je tfeba obnovit akademicky dialog v piivodni formu nalézani pravdy.
Minuly totalitni rezim usiloval o exkomunikaci Boha z nasi spole¢nosti, pfedevsim vSak ze Skolstvi. Tu a tam zlstaly
jakési zapomenuteé stfipky - tfeba ona stara kiestanska pisen Jezu Kriste Stédry knéze, ktera po celou dobu ateistického
tlaku znéla v této aule; mezi uditeli i studenty zlistali taci, ktefi se dokazali nevzdat a zachrariovali univerzitu jako by
bylo zachranilo onéch deset spravedlivych Sodomu a Gomoru. OvSemzZe neni vibec v lidskych silach Boha zlikvidovat.
Byl tu a je tu, navraci se, jen se nové a znovu zjevuje a nabizi. Religiozita uz nemusi byt skryvanym vztahem &lovéka k
Bohu, tento vztah m(ze byt dnes vefejné znovu navazovan, mame-li si vlastné pfipomenout, Ze re-ligio znamena znovu-
navazovani. Vzdyt je tu vlastné ukol vécny, totiz ono poslani ¢lovéka znovu navazovat, vzdy znovu pecovat o to, co
je nejvyssSim uréenim lidstvi; jde o svazek s vySsi instanci, jde p transcendenci lidské pouhosti, jde o vzepéti k urovni,
kterd z podstaty neni v lidské moci. Necht' ji néktefi zvou "vy$si princip", jini pak "horizont vSech horizontd", ktery ma
tu vlastnost, Zze kdykoli ho chceme dosahnout a mit, unika. Jini pak mravni zakony ¢&i jak jeSté. Mnozi na svété a my
kfestané s nimi této svrchované, ale milujici instanci fikame Buh.

Soucasna véda sama se k teologii zdaleka nechova tak odmitavé a preziravé, jako tomu bylo v mnohych pfipadech
extrémniho scientismu 19. a prvni poloviny 20. stoleti. Stejné tak i teologie se zbavuje oné nedlivéry ve schopnost
exaktni védy nahlédnout nejen své vlastni limity, ale zahlédnout cosi bozského, ba v ramci své vlastni objektivity a
vérnosti exaktnimu badani nalézat znovu svét jako jeden, ne separované ten objektivni, pfirodni, amoralni, mechanicko-
anonymni a separované ten subjektivni, lidsky, moralni, smysluplny a personalni. Je to jeden svét - nas domov.
Teologie se vraci na Karlovu univerzitu. To neni a nesmi byt zalezitosti pouze vnéjSi organizacni struktury Karlovy
univerzity, to musi byt i skute€nosti spiritudini. A nikoli jen zalezitosti tradic, ale i rezonanci s novym ladénim druhé
poloviny dvacatého stoleti. To oboji by mélo znamenat navrat teologii na zdejsi univerzitu.

Logos o Bohu. Dej, Boze, aby vSichni ti, kdo se o tento logos na univerzité budou starat, byli pravi tomuto vysokému
naroku. Aby byli otevieni v§em skuteénym pravdam, nebot pravda, pokud je to pravda, nemize byt bezbozna, a logos
nemuze byt nespravedlivy a nevédecky &i védecky odmitavy, k védé lhostejny. Ani véda nesmi trpét animozitou vici



teologii. Jsme uni-versitas = ad unum verti, k jednomu obraceni. A to je poctivost, pfesnost, pravdivost, otevienost,
zboznost, prosté Dobro.
S hlubokym dojetim vas, akademické funkcionare, ucitele a studenty i katolické teologické fakulty, husitské teologické

fakulty a evangelické teologické fakulty pfijimam do svazku Univerzity Karlovy a prohlasuji timto vase fakulty za souc¢ast
staroslavného Karlova uceni.

Radim Palou$
P.S. Autor dékuje archivu UK, zvlasté pak doc. dr. Karlu Litschovi za poskytnuti historického podkladu k této tvaze.



7. Rehabilitaéni komise ETF UK pracuje.

Tato komise zfizena akademickou radou Evangelické teologické fakulty Univerzity Karlovy, dfive Komenského fakulty,
ma Ctyfi Cleny: prof. Jana Hellera, prof. L. Csémyho, M. Pfanna a P. Tomana. Komise si rozdélila praci pfiblizné do
CtyF etap. V prvni etapé, jiz hotové, bylo dokonéeno habilitacni fizeni PhDr. Ladislava Hejdanka a rigorézni fizeni
farafe Milana Balabana. Oboji bylo pferuSeno zasahem statni spravy jiz v sedmdesatych letech. Promoce ThDr. Milana
Balabana se konala 20. 2. 1990, habilitacni kolokvium doc. dr. Ladislava Hejdanka se konalo 27. 2. 1990.

V druhé etapé prace se komise soustfeduje na pfipady student(, vylouéenych ze studia zasahem statni spravy.
Studentsti ¢lenové komise prochazeji obsahly archivni material z minulych let a doplfiuji jej i hovory s postizenymi.
Komise predlozila zpravu o své praci akademické radé fakulty pfi jejim zasedani dne 2. 5. 1990. Ta ji pfijala a povéfila
komisi dalSimi kroky. V zasedani komise dne 7. 5. 1990 byla pfipravena znéni dopisl jednotlivym postizenym, v nichz
se jim chce fakulta jednak omluvit a jednak navrhuje konkrétni opatfeni, jak mohou - pfevazné ve zkracenych terminech
- dokon¢it prerusené studium, budou-li mit zadjem. S omluvnym dopisem se chceme obratit i na ty byvalé studenty, ktefi
musili sice studium prerusit, ale mohli je pozdéji dokonc¢it.

Treti etapa, ktera nas teprve ¢eka, se tyka téch, ktefi nebyli z politickych davodu pfijati ke studiu na fakulté nebo naopak
téch, ktefi sice fakultu absolvovali, ale kvali negativnimu kadrovému posudku z fakulty nemohli nastoupit do cirkevni
sluzby. Materialy o téchto pfipadech nemame Zel upIné; prosime proto ty, jichz se to tyka, nebo jejich pratele

a zname, ktefi maji o takovych pfipadech védomosti, aby nam pomohli s jejich evidenci. | tyto nepfijaté chceme s
omluvou ujistit, Ze je obménéna fakulta rada uvita.

Ctvrta etapa prace se tyka &lend ugitelského sboru, ktefi museli z fakulty odejit. Dva ptipady ze sedmdesatych let jsou
dosud u mnohych v Zivé paméti. Profesoru Bi¢ovi nebylo v roce 1977 dano svoleni, aby po dovrSeni 67 rokd mohl
pokracovat v praci na fakulté jako pracujici dlichodce, protoZe se verejné zastal odpéracl vojenské sluzby. Jeho starsi
kolegoveé sméli pracovat do sedmdesatky. - ThDr. Jan Vencovsky, tehdy odborny asistent fakulty a feditel studentské
koleje "Husova bohosloveckého seminafe" musel odejit v podstaté proto, ze ve studentské koleji neprosadil takovy
rezim, jaky si tam prala zavést statni sprava. K jeho rehabilitaci se jesté vratime, jakmile bude mozné vyjasnit nékteré
pravneé slozité okolnosti jeho odchodu.

Dalsi pfipady sahaji do vzdalené&j$i minulosti fakulty, tykaji se uciteli fakulty, dnes uz vesmés zemrelych a pamatuje se
na né pfedevsim starSi generace. Tim spiSe je tfeba, aby byly nyni zminény. Jde o prof. FrantiSka Bednare, prof. Adolfa
Novotného a doc. Kolomana Tétha. Prof. Bednar (1884-1963) uz nebyl v roce 1950 pfeveden na nové zorganizovanou
Komenského fakultu, nybrz nucené penzionovan. Byl to pfitel prezidenta BeneSe, také jej pohibival, a mél zivé styky s
fadou vyznamnych lidi, ktefi musili odejit z naseho politického i kulturniho zivota po roce 1948. - Podobny byl i pfipad
prof. Novotného (1891-1968). Ten je$té nemél v roce 1950 dichodovy vék, nesmél vSak nadale prednaset. Na zakladé
slozitého jednani doslo tehdy ke kompromisu: prof. Novotny sice nepfednasel, ale zlstal profesorem a v ¢ase, ktery
mu zbyval do dichodu dokongil sv(lj znamy dvousvazkovy "Biblicky slovnik", pozoruhodné a Siroce zaloZzené dilo, které
slouzi dodnes a dockalo se i zahrani¢nich reedici. - Také docent Koloman Toéth, ktery plsobil na fakulté kratce v letech
1950-52 a vyu€oval studenty Krestanské reformované cirkve na Slovensku, musel z fakulty odejit na zasah statni spravy.
Rehabilitaci téchto svych tfi byvalych ucitelt se fakulta zabyvala uz v roce 1968, podle zapist poprvé ve schizi fakultni
rady 19. 3. 1968 a usnesla se vSecky tfi jmenované plné rehabilitovat. V dal$i schuzi fakultni rady dne 20. 6. 1968 bylo
rozhodnuto tyto rehabilitace zvefejnit. Zel srpnové udélosti zmafily dal$i jednani o této véci a dostupné fakultni zapisy
se o ni uz nezminuji. Nicméné dnes, tfeba i v odstupu Gtyficeti let, si chceme pfipomenout tato jména zesnulych ugitel(,
ktera patfi nedilné k historii fakulty.

Rehabilitaéni komise byla povéfena akademickou radou, aby zvefejnila v tisku zpravy o jednotlivych pfipadech. Proto
komise uverejni dalSi zpravy, jakmile budou zpracovany a projdou schvalenim akademické rady.

Jan Heller



8. Zprava o praci rehabilitacni komise ETF UK.

Letos na jafe byla na byvalé Komenského evangelické teologické fakulté, dnesSni Evangelické teologické fakulté
Univerzity Karlovy, zfizena akademickym senatem rehabilitani komise. Jejim Ukolem bylo proSetfit vSechny pfipady
nespravedlivych postihl za strany fakulty. Komise prozkoumala dostupné materidly z fakultniho archivu, hovofila
s nékterymi zu€astnénymi osobami a posléze navrhla nynéjSimu organu fakulty, akademickému senatu provést
rehabilitace téch, ktefi byli nespravedlivé postizeni.

Protoze slovo rehabilitace znamena navraceni, obnoveni cti, prav, postaveni, pokusila se komise navrhnout takova
rehabilitani opatfeni, ktera by toto navraceni ¢i obnoveni v co nejvysSi mozné mife zajistila. Mnoho toho jiz napravit
nelze napfiklad ztracena léta, jez mohla byt vyuzita ke studiu, Ize sotva navratit.

Rozsah této zpravy nam nedovoluje v8echny pfipady podrobné vylicit. Snazili jsme se pFesto aspor ve zmince se vSech
dotknout. Rehabilitace tykajici se ¢lent ucitelského sboru byly zminény ve zpravé o ¢innosti rehabilitani komise v Kj
€. 20. Nyni se vénujeme rehabilitaci postizenych studentd. Publikovanim jejich pfipadd umozni vyslovit zfetelné, Ze véc
postizenych byla spravna a ze byli trestani za €iny a postoje, které si zaslouzi spiSe pochvaly. Prace komise se zatim
tykala obdobi od r. 1968.

Prvni zavazny pfipad se odehral v roce 1971, kdyz normaliza¢ni rezim oslavoval vyro¢i unorového pfevratu. Tehdy
odstranil student Jan KOZLIK spolu se studentem Ale$em BREZINOU z budovy fakulty ob& vyv&Sené viajky,
Ceskoslovenskou a sovétskou. Tento ¢in vzbudil pozornost StB a na podzim r. 1971 zacaly organy rezimu pozadovat
Kozlikovo vylou€eni. Po nékolikerém jednani zaslal Sekretariat pro véci cirkevni fakulté dopis, ve kterém pozadoval
vyloucéeni J. Kozlika nejméné na &tyfi roky. Fakulta v navaznosti na to sdélila J. Kozlikovi, Ze v disledku tohoto rozhodnuti
sekretariatu prestava byt posluchaéem Komenského fakulty. Protoze vSak podle disciplinarniho fadu KEBF se o
vylou€eni studenta usnasi fakultni rada, byl tento postup zjevné nespravny. J. Kozlik se za vylou¢eného nepovazoval
a az do roku 1976 usiloval o navrat na fakultu. Ten mu vSak jiz umoznén nebyl. Podle nazoru rehabilitatni komise byl
postihovan zplsobem neodpovidajicim fadu KEBF, a to za ¢in, ktery byl vyrazem ob¢anské state¢nosti. Student A.
Bfezina tehdy jesté postihu unikl, ne vSak nadlouho.

V lednu pfistiho roku se v Husové bohosloveckém seminafi konal koncert skupiny Spiritual kvintet. V pfestavce koncertu
vystoupil ing. Bohdan MikolaSek a zazpival svou pisen "Ticho", vénovanou pamatce sebeobéti Jana Palacha. Tento
pietni akt zacal byt vySetfovan, fakultni rada a feditel seminafe se od ného distancovali a statni sprava zacala pozadovat
vylougeni studenta Miroslava CEJKY, ktery koncert organizoval. Rovnéz méla byt vylougena studentka Jana KOLACNA.
Ta se provinila zejména tim, ze se s dotyénym ing. MikolaSkem pratelila. Statni sprava zadala také odvolani feditele
seminafe a odborného asistenta dr. Jana VENCOVSKEHO. Po neuspésnych pokusech zmirnit tento postih fakulta
nakonec pozadavkdm statni spravy ustoupila. Cejka a Kolaéna byli na jeden rok vylougeni ze studia. Po tomto roce se
sméli na fakultu vratit a studium dokongili. Dr. Vencovsky nakonec také odesel a pracuje od té doby jako faraf CCE.

V této dobé koncem Unora napsal student Ale§ BREZINA dopis sekretariatu pro véci cirkevni ve véci vylougeni studenta
Jana Kozlika. Dlsledek na sebe nenechal dlouho ¢ekat: jiz 7. bfezna byl Ale$ Bfezina fakultni radou vyloucen ze
studia. ACkoli se proti tomu odvolal, fakulta jeho odvolani ministerstvu kultury nepodstoupila. Pro pfimé odvolani mezitim
vyprsela zakonna |hita. Ale$ Bfezina se po nékolik let snazil navratit na fakultu. TouZil studium dokonéit a povazoval se
za bezdiivodné vyloueného. Zpét na fakultu v&ak jiz nikdy pfijat nebyl, a kdyZ se uchéazel o pfijeti ke studiu na CVUT,
fakulta na ného vypracovala velmi negativni posudek.

O dva roky pozdéji, v roce 1974, doslo k dalSimu pfipadu. V Unoru toho roku zaslalo dvacet studentd KBEF dopis
sekretariatu pro véci cirkevni. Studenti v ném vyslovili své rozpaky nad odnétim statniho souhlasu farafam CCE Alfrédu
Kocébovi a Jakubu S. Trojanovi a neudélenim statniho souhlasu absolventce fakulty Jané Zlatohlavkové. Studenti
vyjadrili své obavy z dal$iho odnimani statnich souhlas(li a v této souvislosti obavy tykajici se jejich budoucnosti jako
pristich kazatel( cirkve. Reakci sekretariatu na tento list byla Zadost o proSetfeni ¢innosti signatari dopisu.

Fakultni rada se nejprve snazila dosahnout na sekretaridtu souhlast s "pouze pedagogickym postupem" vici
22 signataiim, nakonec akceptovala poZadavek na kazeriské potrestani. Sama v posledku vybrala pét udajné
nejradikalnéjSich studentl a na nich byl proveden postih.

Student Martin ZLATOHLAVEK mél opustit fakultu na dva roky. Pfes mnohé pokusy pokragovat ve studiu se v&ak na
fakultu jiz nikdy vratit nesmél.

Student FrantiSek MATULA byl rovnéz postizen pferusenim studia na dva roky. V této dobé& odmitl nastoupit sluzbu v
armadé a byl za svUj postoj na dva a pUl roku uvéznén. Pfed dal$im véznénim unikl pfed dal$im vystéhovanim do Vidné,
kde vystudoval tamni teologickou fakultu.

Jan MAMULA sice smél dokoncit posledni semestr svého studia, avSak zavérecné zkousky mél za trest skladat az v
nasledujicim roce.

FrantiSek SILAR smél sice studium dokonéit, nikdy v8ak nedostal statni souhlas k vykonu duchovenské sluzby. Vliv
na to mélo bez pochyby i to, Ze byl zafazen mezi pét udajné nejradikalnéjSich studentl a svou roli jisté sehral i
posudek, ktery na ného fakulta vypracovala a ktery hodnotil zejména jeho "ob&ansko-politické" postoje velmi nepfiznivé
a nedoporucoval ho k udéleni statniho souhlasu.

Véra MATULOVA musela studium na jeden rok prerusit. Také na ni byl po skon&eni studia vypracovan velmi negativni
posudek v souvislosti s udilenim statniho souhlasu.

Posudky na studenty ve formé tzv. komplexnich hodnoceni tvofily vibec velmi problematickou stranku ¢innosti fakulty.
Zejména pfi hodnoceni tzv. "ob&ansko-politickych" postoju byli studenti ve vice pfipadech poSkozeni. Kromé jiz
zminénych pfipadl zjistila komise dalSich osm, kdy student nebyl doporu¢en k udéleni statniho souhlasu, &i byl po



"ob¢ansko-politické strance" hodnocen jako nezpusobily pro praci v cirkvi. Jednalo se o tyto studenty: D. Matéjku,
J. RySavou (nyni KaSparovou), M. Lojka, L. BureSovou (nyni Matulovou), J. Grubera, O. ValeSovou, M. Vasinu a V.
Hurta. Velmi negativné byl hodnocen téZ M. Otfisal. Zvlatni pozornosti si zaslouZi pfipad Jany ZLATOHLAVKOVE (nyni
Medkové). Také v jejim posudku z roku 1973 se hovofi o tom, Ze pry "po strance ob¢anské se jevi dezorientovana".
Byla pry ovlivihiovana radikalnimi tendencemi nékterych farari a mlads$i generace". Jana Zlatohlavkova neobdrzela
statni souhlas, avsak jeji pfipad tim jesté neskoncil. Pozdéji totiz nastoupila jako prodavacka ve znackové prodejné
skla. Fakulta v8ak jejimu zaméstnavateli zaslala posudek obdobny vySe citovanému a Jana Zlatohlavkova musela ve
zkusebni Ihuté toto zaméstnani opustit.

Zavaznym ptipadem byl postih studenta Jana TYDLITATA. Dne 4. 4. 1976 se Jan Tydlitat se pfi ve&ernich bohosluzbach
u Salvatora pomodlil za Svatopluka Karaska, perzekuovaného kazatele CCE, ktery byl tehdy vy$etfovan organy StB
a byl ve vazbé. Fakulini rada zahy rozhodla, aby bylo Janu Tydlitatovi pferuseno studium na dva roky. Povahu celé
situace osvétli citat z dopisu zaslaného fakultni radé Janem M. Schneiderem: "Je s podivem, Ze z bohoslovecké fakulty
muze byt student vylouc¢en pravé za modlitbu..."

Komise rovnéz posuzovala pfipady nepfijeti ke studiu za poslednich dvacet let. Dospéla pfi tom k zavéru, Ze fada
uchaze€l byla odmitnuta nikoli z divodu nizké Urovné pfipravenosti ke studiu, nybrz pro nesouhlas statni spravy.
Uvadime aspon jména téch uchazecl, ktefi nebyli pfijati ani po nékolikerych pokusech. Byli to: M. Slamova, K.
Velkoborsky, L. Cejpova, M. Marvan, J. Hrabina, R. Lojkova, P. Fojtti, M. Dus a B. Sipek.

VSem rehabilitovanym byl zaslan dopis, v némz se jim fakulta omlouva za pfikofi, ktera vinou fakulty utrpéli, a pfiznava
své selhani i to, jak velmi byla problematicka snaha "zachrafiovat fakultu" a jak tato snaha nepfimo pfispivala k
prodluzovani minulych neblahych struktur.

Rehabilitovanym byla nabidnuta moznost studium vhodnou formou dokongéit, uchazeci nepfijati ze zfejmé politickych
dlvodu byli pozvani k dalkovému, popfipadé dennimu studiu.

Komise pokracuje v praci a vénuje se dal$im, zde zatim nezminénym pfipadim, napfiklad studentim dalkového studia.
Obracime se na vefejnost s prosbou o upozornéni na pfipadné dalSi pfipady nespravedlivého postihu ze strany KEBF.
Zprava byla pfijata akademickym senatem na zasedani: cine 25. zafi 1990.



9. Poboznost prodékana Martina Prudkého pfi zahajeni akademického
roku 1990-1991; 3. 10. 1991.

Hospodine, Boze svaty, v Kristu JeZisi nas Otée dobry, bud, prosime, pfitomen svym Duchem v tomto shromazdéni.
Otevri naSe srdce i mysl svému Slovu a proméri nas, aby nase lidska slabost ustoupila tvé moci, tvému dilu, jeZ se pfi
nas - z tvé milosti - ma dit. Amen.

PoslySme slova apostolského svédectvi z 1. listu Pavlova Korintskym, I. kap., od 18. do 25. verSe:

Slovo o kfizZi je blaznovstvim tém, kdo-jsou na cesté k zahubé; nam, ktefi jdeme ke spase, je moci BoZi. Je psano:
"Zahubim moudrost moudrych a rozumnost rozumnych zavrhnu. "Kde jsou uéenci, kde znalci, kde rfeénici tohoto véku?
Neucinil Bah moudrost svéta blaznovstvim? ProtozZe svét svou moudrosti nepoznal Boha v jeho moudrém dile, zalibilo
se Bohu spasit ty, kdo véri, blaznovskou zvésti. Zidé Zadaji znameni, Rekové vyhledavaji moudrost, ale my kdzeme
Krista ukfizovaného. Pro Zidy je to kdmen Urazu, pro ostatni bléznovstvi, ale pro povolané, jak pro Zidy, tak pro Reky,
Je Kristus BoZi moc a BoZi moudrost. Nebot’ blaznovstvi BoZi je moudrfej$i neZ lidé a slabost BoZi je silnéjsi nez lidé.
Neni nic samozifejmého, ze jsme se zde dnes mohli takto shromazdit, Ze zde jako akademicka obec Evangelické
teologické fakulty, spolu s predstaviteli Univerzity Karlovy, jiz jsme soucasti, spolu se vzacnymi hosty a milymi prateli
spolu naslouchame svédectvi Pisma svatého. Neni to nic samozfejmého. Poprvé v déjinach ¢eského protestantismu
nakrocuje bohoslovecké ucilisté do akademického roku v postaveni rovnopravném s ostatnimi fakultami univerzity - a
to pravé na pudé staroslavné Univerzity Karlovy, na pudé, kde byla /pfed bezmala jiz 600 lety/ v zapasech Mistra Jana
z Husi, Mistra Jeronyma, Mistra Jakoubka a dalSich tfibena zakladni orientace ¢eské reformace jako zapasu o Pravdu
Bozi, ¢i slovy Husovymi: zapas o Zakon Kristlv; zapasu o Cistotu evangelia (slova Boziho) a jeho neuhybavého priamétu
do Zivota kfestanu.

Chceme-li byt dobrymi dédici tradic téchto zapasut, nemlzeme v tuto pfelomovou chvili vystacit se slovy o spole¢enském,
kulturnim ¢i politickém aspektu zaclenéni Evangelické teologické fakulty do télesa univerzity, - musime se vystavit
sveédectvi Pisma, zvésti slova Boziho - a ptat se, jak nové postaveni této fakulty a jeji prace vypada pod timto zornym
uhlem.

V pfe¢teném oddile Pisma mluvi apo$tol Pavel o evangeliu jako "slovu kfize". To je jeho téma. Timto terminem vyhrocené
shrnuje to, co je pro né€j podstatné na zvésti evangelia.

VSechna zvést o Bohu, vSe co o Bohu fika Pismo je pro kifestany ztélesnéno v pfibéhu evangelia - v pfibéhu o cesté
Bozi za ¢lovékem, jak ji dosvédéil Jezi§ z Nazaretu, vyznany Mesias. Rika-li apostol evangelium, ma éasto na mysli
pravé uz nejen tento konkrétni pfibéh. Ba jesté zahrocengji: ma-li poukazat na to centralni v pfibéhu JeziSove, mluvi uz
jen o poslednich udalostech jeho cesty mezi lidmi: o kfizi a vzkFiSeni; zde je podle apostolského svédectvi nutno vidét
sumu Boziho dila pro ¢lovéka, zakladni paradigma Boziho zapasu o nas.

Je-li tématem nasi teologické prace dilo Bozi mezi lidmi, stojime-li se svou odbornou bohosloveckou reflexi (prave i
na pldé univerzity) pod Ubéznikem evangelia, pak nemuzeme nechat nepovSimnuta apostolova slova o blaznovstvi
evangelia na féru lidské moudrosti - a opacné: o poSetilosti moudrosti lidské pfed tvafi Bozi, jak je ¢teme v 1. listé
Korintskym.

tomu, co jako lidé povazujeme za rozumné? - Poslouchejme pozorné, o¢ bézi: /Pavel pise/

"ProtoZe svét svou moudrosti nepoznal Boha v jeho moudrém dile, zalibilo se Bohu spasit ty, kdo véfi, blaznovskou
zvesti.

Zidé 7adaji/zazracné/znameni,

Rekové vyhledavaji moudrost;

my/pak/kazeme Mesiase ukrizovaného.

Zidum je to pohorseni, pohaniim posetilost;

ale pro ty, kdo jsou povoléni - at Zidé, at Rekové —

je Kristus /Mesia$/ Bozi moc a Bozi moudrost. "

Apostol zde - trochu schematicky, ale o to nazorn&ji - mluvi o dvou skupinach lidi: o Zidech a o Recich. Nejde mu
pochopitelné o etnické skupiny, o narody a jejich nabozenstvi jako takové - bézi zde o typy pfistupu Clovéka ke
skute€nosti, typy postoje Clovéka ke skuteCnostem, jez ho pfesahuji a k nimz se vztahuje. V naSem kontextu bézi pak
také o reakci ¢lovéka na zvést o Mesiasi ukfizovaném. "Zid" je v tomto paradigmatu &lovék, ktery ada znameni, zazraky.
"Rek" je ten, kdo hleda moudrost /v.22/.

V modelovosti tohoto rozdéleni bychom mohli dale formulovat, Ze Rek zde ztélestiuje touhu &lovéka po poznani pravdy;
reprezentuije Usili o vhled a pochopeni skuteénosti, o nalezeni jejiho smyslu a mista &lovéka v ni. "Rek" zde symbolizuje
to nejlepsi, co ¢lovék dosahuje na poli poznani védy, v oblasti rozumu, lidské moudrosti. Homo sapiens v dobrém slova
smyslu.

VSimnéme si, Ze toto vSe je pro apostola Pavla nejprve velice pozitivni. Také vime dobre, Ze Pavel sam nebyl zadny
nevzdélanec a ignorant; mluvi-li on o moudrosti lidské, vi, co mluvi. Ma vécny, pfiméfeny respekt k lidské moudrosti
jako daru vhledu, pozehnanému porozuméni problémm, které pfinasi zivot ¢lovéka ve svété. Moudrost a rozumnost,
znalost a ugenost - to v naem textu reprezentuje pojem "Rek".

Termin "Zid" pak v tomto paradigmatu oznaduje &lovéka v jeho naboZenskosti. Je to ten, kdo Zada zazraky, nebo presnéji:
ten kdo se pta po znamenich, tedy ten, kdo se pta po projevech Boziho konani v nasi skute¢nosti. Tedy: homo religiosus,
"Clovék nabozensky" - a to opét nejprve v tom dobrém slova smyslu; zadny povérecny tmar, pobloudily pohan, ale ¢lovék
nabozensky ryzi, ktery to mini§ Bohem velmi vazné a opravdove,...takovy, ktery je ve svém Zivoté viry schopen i obéti.



To oboji je nam vic nez blizké. Byt v tomto smyslu Zidem a Rekem, to by mohl byt bezmala nas ideal. Kdo by nechtél
byt moudry; kdo by nechtél byt nabozensky ryzi? A co jiného by mélo zdobit teologa, bohoslovce, ne-li hluboké poznani
tajemstvi svéta a Boziho dila v ném a hluboka zboznost. Spojeni téchto dvou poloh, spojeni Fecké moudrosti a viry
izraelské: nebyl by to pfimo vylupek toho nejlepsiho dosazitelného na poli lidského ducha? Nebyl by to kyzeny ideal
teologické syntézy?

Vystavime-li vSak tyto své idealy a pfedstavy kritice evangelia, dostava se nase lidské "moudro” a nase lidské "nabozno"
do velmi /specificky/ problematizujiciho svétla:

"Zidé se ptaji po znamenich, Rekové hledaji moudrost;

- my pak/rika apostol/kazeme Mesiase ukfizovaného."

A to je, musime to fict velmi ostfe, néco nehorazného; Zid(im - fe¢ urazliva, ve vife hluboce pohorsliva, Rekiim - fe¢
blazniva, posetila. Kratce: slovo kfize - tot nesmysl; néco jako hodné nepovedeny vtip, navic trapny na misté svatém,
zvést o Mesiasi ukfizovaném, to je fec, kterou kazdy, kdo ma vSech pét pohromadeé a je jen trochu nabozensky vyspély,
musi odmitnout.

-Zidtim pohorseni, Rekidim posetilost. - A to je evangelium; BoZi Slovo dané &lovéku ...!

Jsem presvédcen, Ze mame-li byt poctivi sami k sobé a dostat svému ukolu jako bohoslovci, teologové - jako kriticky
a metodicky uvazujici kfestané, na tom misté kde stojime, musime pocitat s touto povahou evangelia, ba vychazet z
ni, na ni stavét a ji se podrobit. Byl by hluboky omyl se domnivat, Ze dnes, kdy odpadla vnéjsi diskriminace cirkve a
bohosloveckych fakult, ma ten, kdo ma dosvédcit evangelium, pfed sebou cestu snadnou a pohodinou...

Toto schematické déleni na Reky a Zidy, jak je podava apostol Pavel, se myslim celkem hodi k osvétleni situace, v niz
dnes stojime. Vstupujeme-li jako kifestané do volného trhu informaci a nazor(i (na univerzité, ve spolecnosti), ¢eka se
od nas: - bud Ze nabidneme néco zvlastniho, exotického, néco z druhého bfehu, silné a ryzi nabozenstvi /nabozenstvi
pofadné, nabozenstvi jak ma byt podle lidskych pfedstav/, néco fungujiciho, co nejvic znameni a zazrak, néco piného
mysteridézniho a fascinujiciho; v kazdém pfipadé néco, co kazdého presvédéi a co kazdy musi uznat - nebo se od nas
¢eka, Ze nabidneme (zvlasté pak s ohledem na dobré, stfizlivé protestantské tradice a racionalni univerzitni prostfedi)
fe€ rozumnou - uSlechtilou filozofii, jisté trochu nabozenskou, to dnes muize byt nejlépe snad

nabozensky podbarveny humanismus Masarykovské razby, nazory liberalni a vSeobecné rozumné, zkratka zase: "néco,
co jisté kazdého presveédci a co kazdy musi uznat...”

Kdybychom na toto vesli, kdybychom toto nabidli, s nejvétSi pravdépodobnosti bychom méli uspéch, ale byli bychom
mimo své téma, svuj ukol, mimo své poslani. Mame-li byt pravi svého tématu, zvésti o Bozim dile pro nas, jak ji ztélesnuje
pribéh Kristllv, nezbyva, nez podfidit své uvazovani a své konani jeho povaze; ze pak budeme ze strany jedné nafceni
jako rouhaci a ze strany druhé oznaceni za poSetilce, je nanejvy$ pravdépodobné. OvSem pak uz neni nasSi véci se
tomu divit a uz viibec ne tomu uhybat; nasi véci je prave i v takové situaci vydat pocet viry; dosvédcit evangelium/zvést
moudrosti a pravdy; - jako nabidku svobody tém, kdo jsou zajati svou nabozenskosti ¢i svou racionalitou, kdo nemohou
dohlédnout za meze své danosti, jako zvést nadéje tém, kdo nedoufaji a nemohou prfesahnout meze své ¢lovéciny, kdo
hledaji a nenachazeji smysl byti, kdo dosli na prah skepse; jako zvést blaznivé, milujici pravdy hleda¢im moudrosti;
jako zveést stfizlivého zapasu o ¢lovéka, vécné zemité Bozi angazovanosti vSem, kdo hledaji znameni a zazraky.
Evangelium - to slovo kfize, o némz mluvi apostol - nas ujistuje, ze ten Buh, ktery ve svém Synu, Mesiasi Jezisi, proved|
tu nejpohorslivéjsi a nejblazniveéjsi revoluci pod sluncem (sebe sama vydal za hfiSného ¢lovéka, za nas) ma dostatek
moci, zachrafiujici, milujici moci pro kazdého; pro Zidy i pro Reky a zajisté i pro nas.

A tu pfichazime k jadru véci: jestlize to pfijimame, je nam dano poznat, Ze ten ukfizovany viselec, lidmi naboznymi i
moudrou radou vyposmivany, poplivany a zbity az k smrti, ten, ktery na kopci za Jeruzalémem zemfiel smrti proklatce,
je zjevenim Bozi moudrost a moci.

Vydat svédectvi této pravdé evangelia (pfi vSi védecké akribii, pfi v§i vybavenosti odbornymi znalostmi, pfi vSem
pozehnaném vhledu do aspektd a souvislosti biblického svédectvi a do odkazll zapasl viry pfedchozich generaci),
vydat svédectvi této pravdé nelze nakonec jinak, nez v sile té slabosti Bozi, jez se pfibita na kfiz a ulozena do hrobu
prokazala byt silngjsi, nez moc lidska, ba nez moc dabelska.

Dostat svému ukolu kfestana a teologa nelze nez v sile této slabosti a poSetilosti Bozi, jez je nam nejen k inspiraci, k
pouceni, ale v pravdé k zachrané.



10. Zprava dékana Josefa Smolika pri zahajeni akademického' roku
1990 -1991.

Ve své zpraveé o zivoté fakulty se chci s vdmi zahledét nejen do posledniho dvouleti, nybrz hloubé&ji do minulosti, aby
nam vynikla novost a jedine¢nost nasi situace dnes. Myslim-li na obsahovy, programovy zaklad nasi prace, musim zacit
u mezinarodniho symposia k stému vyroc€i J. L. Hromadky, které se konalo v ¢ervnu 1989. Postava a dilo J. L. Hroméadky
nejsou uciteli fakulty pfijimany bez kritiky, bez rozliSovani jeho rlznych &asovych usekl. Nicméné jeho teologické dilo
tvofi ramec, z néhoz vSichni vychazime.

U Hromadky jsme se ucili tomu, Zze pravda si vzdy vytvafi prostor svobody, teologicky fe€eno: Kristus prosazuje svoiji
svrchovanost za v8ech okolnosti, nejsme vydani temnym silam. Chapali jsme fakultni spoleCenstvi jako soucast Una
sancta. Davali jsme tomu vyraz nejen modlitbami, jimiz jsme zahajovali a kon¢ili schize fakultni rady, nybrz i spoleénym
slavenim eucharistie, kde jsme €asto po dlouhych rozhovorech zcela konkrétné formulovali vyznani vin. | kdyz prostor
svobody byl omezen, jisté i nasi vinou, snazili jsme se jej naplnit praci, studiem a vnitfnimi zapasy.

V poslednim obdobi jsme se ve vedeni fakulty stfidali Amedeo Molnar a j4&. Amedeovi nebylo dano dockat se této
chvile, coz nas velice boli. Slo nam o to, aby fakulta neztratila védeckou uroven, proto jsme zachovali habilita¢ni fizeni.
Jako dékan jsem se zasazoval o to, aby vSichni kolegové mohli jezdit do zahrani€i, aby do zahranici jezdili studenti
na zakladé svych studijnich kvalit. Velikou starosti poslednich let bylo zajistit fakulté novy akademicky ucitelsky dorost.
Kvalifikovani kandidati sympatizovali s Chartou a udrzovali s ni styky, u¢astnili se mimofakultnich seminafu, coz necinilo
snadnym prosadit jejich doktoraty, nebot pro to byl potfebi souhlas ministerstva. Zlstali jsme vSak pfi svych kandidatech,
prosazovali je a nyni je postupné uvadime do ucitelské prace.

Novy prostor svobody se pfed nami oteviel zcela neCekané. Kdyz jsme koncem roku 1988 pfipravovali na ¢erven
roku pfistiho hromadkovské symposium, navrhl jsem, abychom pfipravili Hromadkovo memorandum proti okupaci k
pfipadnému zvefejnéni a abychom na symposium pozvali nékteré disidenty, zejména doktora fakulty Jakuba Trojana.
MuUj navrh tehdy neprosel. A ejhle.

Hromadkovo memorandum uz v unoru vySlo v Kfestanské revue a Jakub Trojan bude dnes uveden v dékansky urad.
Takova je hloubka zmén béhem roku. Na udalostech 17. listopadu méli nasi studenti od po€atku vasnivou ucast. Hned
v pondéli se pfihlasili ke stavce, vydali vyznamna prohlaseni a podileli se na spousté akci. Jako profesofi jsme se v
této dobé s nimi sbliZili.

V prvni polovici ledna rezignovali na své funkce dékan prof. Dr. Ludék Broz a prodékan prof. dr. J. N. Ondra. Dékuiji jim
za to, co pro fakultu vykonali. Akademicka rada se pak obratila na kolegu Molnara a na mne, abychom se ujali vedeni
fakulty. Bylo mi jasné, Ze ufad dékansky patii Molnarovi, ktery mé pozadal, abych byl prodékanem. Ve svém dékanském
uradé vSak byl kolega Molnér jen nékolik dni, z nichz tyden stravil v agénii. Zemfel koncem ledna. Rozlougili jsme se
s nim ve vinohradském chramé, kde promluvil prodékan, a ve straSnickém krematoriu projevem rektora univerzity prof.
dr. Radima Palou$e. Odchod bratra Amedea Molnara byl velkym otfesem. Amedeo Molnar znamenal pro €eskou, ale
i valdenskou a svétovou teologii, pro reformaéni historiografii, pro protestantismus u nas tolik, Ze jej nikdo nemuze
nahradit. Pomyslim na to, abychom ve vyro&i jeho smrti, spolu s valdenskou fakultou v Rimé&, jejimZ byl profesorem,
usporadali symposium o nékterém tématu souvisejicim s jeho dilem.

V obtizné situaci jsem po Molnarové smrti pfijal se zdrahanim na semestr ufad dékansky. Prodékanem byl zvolen Dr.
Martin Prudky. Fakulta stala pfed otazkou vstupu do Karlovy univerzity. Na fakulté byly na tento krok rozdilné nazory.
Pomérné silné byly hlasy, jez zpo¢atku podpofil i A. Molnar, aby fakulta zlstala samostatna. Tyto hlasy plynuly z obavy,
ze fakulta v sekularnim prostfedi ztrati svou autonomii, ze podlehne triumfalistické teologii. Cirkve se obavaly, Ze se
narusi vztahy mezi nimi a fakultou. Byl jsem od prosince ¢lenem komise pro vstup do univerzity. Drzel jsem se nazoru
Hromadkova, vysloveného v jeho inauguraéni pfednasce v roce 1928 (Problém pravdy v teologii), Ze pravda je jen jedna
a je univerzalni, tak jak to zastaval i J. A. Komensky proti René Descartovi. Domysleni této teze vede do spoleenstvi
vSech, kdo spole¢né hledaji pravdu v akademické obci univerzitni. V&déli jsme, Ze jsme jako bohoslovecka fakulta byli
diskriminovani, av8ak stfezili jsme se toho, aby hmotné zajmy byly pro nase rozhodovani uréujici. Teprve po inkorporaci
nam vynikla hloubka diskriminace. Probihala fada jednani, v nichz jsme prosazovali uznani svych prav a svobod, coz
nam bylo pfislibeno a je respektovano. Tak doslo 10. kvétna 1990 k inkorporaci fakulty do Karlovy univerzity a ke zméné
jména na Evangelicka teologicka fakulta UK. To neznamena, Ze bychom odkaz Husuyv, jehoZ jméno nesla fakulta pfi
svém vzniku 1919, nebo odkaz Komenského, jehoz jméno nas zdobilo od roku 1950, odsunovali. Nechceme pouze
v nazvu fakulty kupit jednotliva jména. VSecky tyto zmény, smrt kolegy Molnara, napéti na fakulté, silné otfasly mym
zdravim, takze jsem pokladal za neodpovédné ve svém zdravotnim stavu dale ve funkci dékana setrvavat. Bratr dr.
Heller, dr. Prudky a studenti z akademické rady mé v3ak takika pastyfsky povzbuzovali, abych vydrzel, pomahali mi a
tak jsem poznal, Ze mutua cosolatio fratrum uzdravuje. Nemohu jim za to, co nejsrde¢néji nepodékovat.

Prijetim fakulty do svazku univerzity vstoupilo ¢eské evangelictvi na nejvysSi duchovni a kulturni platformu naroda.
Koneéné jsou evangelici pIné rovnopravnymi ob&any. Toho nedocilili ani za prvni republiky. Je proto mou povinnosti,
coz jsem ucinil pfi slavnosti inkorporaéni, podékovat jeho Magnificenci rektoru vysokého uceni Karlova, panu prof. dr.
Radimu Palou$ovi a jeho spolupracovnikiim za to, Ze se o pfijeti zasazovali a je uskutecnili.

PFi této prilezitosti chci také ujistit cirkve, které na fakultu posilaji své studenty, a s nimiz jsem po léta v duvéfe
spolupracoval, Ze vstup do svazku univerzity neméni nas vztah k nim. Teologie, jak ucil Schleiermacher, je véda pozitivni,
nemuze existovat bez cirkve a vztahu k ni, je vysledkem a stfeZzenim feéi kazani, jak tvrdil K. Barth. Cirkev ov§em
neni pfedné pravni instituci, nybrz je télem Kristovym, eschatologickym spole€enstvim Kristova lidu. V ramci této cirkve
chceme v duchu ekumenickém konat svou praci.



V uplynulych mésicich jsme se soustfedili zejména na tfi oblasti: Hned v lednu a Unoru jsme pfistoupili k rehabilitacim.
Patfilo k nim dokoné&eni habilitaniho fizeni s dr. Ladislavem Hejdankem zapoc¢atého v roce 1970, dale habilitacni fizeni
s ing. dr. Jakubem Trojanem. Oba byli jmenovani docenty. Dale jsme dokongili rigorézni fizeni dr. Milana Balabana v
ramci rehabilitace, a rigorézni fizeni M. Prudkého a J. Mrazka mimo ramec rehabilitace. Probéhlo také habilitaéni Fizeni
s dr. Evou Saseci - Melmukovou. Rehabilitaéni komise vedena prof. Hellerem prosla minulost fakulty a pfipravila dopisy,
které byly zaslany vSem vylou¢enym a nepfijatym studentlim, v nichz fakulta vyjadfuje svou omluvu. Pfipravujeme vazné
rozhovory o téchto otazkach.

Dal$im ukolem bylo obsadit ucitelsky sbor, nebot v ném doslo a dochazi k velkym zménam: profesor systematiky dr.
Ludék Broz odeSel do penze k 1. 3. 1990, doc. dr. Noemi Rejchrtova odesla k témuz datu do Historického Ustavu,
profesor filozofické katedry dr. J. N. Ondra odchazi do penze k 1. 1. 1991, prof. dr. M. Opocensky plsobi na pét let jako
generalni tajemnik Svétového reformovaného svazu v Zenevé. Za tohoto stavu navrhli studenti akademickému senatu
a dékanovi, coz bylo pfijato, aby profesofi Heller, Csémy a Smolik ve své praci na fakulté pokracovali.

Jako novi ucitelé pfisli na fakultu jako odborni asistenti: pro Stary zakon dr. Martin Prudky a pro Novy zakon dr. Jifi
Mrazek, pro systematiku dr. Jan Stefan. Na doktoratech pracuiji Jindfich Halama, Martin Wernisch, Jan Roskovec. Mame
pro v§echny dobrou nadéji, i kdyz bude nyni zalezet na tom, jak se prokazou svymi pracemi habilitacnimi a disertacnimi.
Jako lektofi pro cirkevni d&jiny na fakulté ptisobi dr. Michal Flegl a dr. Eva Saseci - Melmukova, habilitovana docentka.
Nemalym ukolem byla totalni vymeéna administrativniho a organiza¢niho aparatu, ktera od ledna probéhla. V ele tohoto
aparatu je tajemnice fakulty, sestra ing. Jana Kralickova, ktera spolu s jejimi spolupracovniky upfimné dékuji za praci,
kterou vykonala, a za pevné hajeni zajmu fakulty.

Dovolte mi nyni, dfive nez predstavim nového dékana, slovo osobni. Jsem vdécen za to, Ze jsem v tomto ruSném
semestru mohl stat v Cele fakulty a Ze mé svou duvérou podpofili studenti i ucitelé. Velice jsem se zdrahal pfijmout
volbu dékana u védomi, Ze toto nejsem hoden. 1. fijna tomu bylo &tyficet let, co jsem byl jmenovan ucitelem fakulty.
Mnoho by se dalo o tom v8em povédét. Divam se vSak na ta léta s helvitskou stfizlivosti slov epistoly k Zidtim: "UloZeno
lidem umfiti a potom bude soud". Nechci v§ak koncit slovem o soudu. U¢il jsem se u konfirmace z katechismu, Ze mym
jedinkym potésenim je, ze Jezi$ Kristus vzal soud za mne, za nas na sebe. A tak posledni slovo, kterym chci zakon¢it
praci dékana, do niz jsem byl tajnymi volbami povolan pétkrat, je jméno toho, jemuz patfi vSecka nase prace a jemuz
patfime v zivoté a ve smrti, jméno Jezi$ Kristus.

Nyni je moji povinnosti, pfedstaviti Vam, Vase Magnificence, nového dékana, coz ucinim rad. Jacques - Jakub Trojan
se narodil 13. kvétna 1927 v PafiZi. Po dvouletém pobytu u rodiéd byl pfevezen do Ceskoslovenska. Po maturité
na gymnaziu v Praze v roce 1946 studoval Vysokou $kolu obchodni. Po Unoru 1948 mu bylo studium na dva roky
preruSeno. Mezitim se seznamil s praci Akademické YMCA, kde v zavéru jeji Cinnosti /1949-50/ pusobil jako jeji posledni
sekretar stfedoskolské sekce. V unoru 1949 prestoupil na tehdejsi Husovu bohosloveckou fakultu. Studium mu vSak
bylo pferuseno povolanim na vojnu, kde slouzil beze zbrané tfi roky. V roce 1954 se vratil na fakultu a v nasledujicim
roce sva studia dokongil. Vzpominam na pfednasky a seminare, v nichz jsem se s Jakubem jako mlady docent setkaval.
Intenzivnéji az do pozdnich hodin rannich jsme diskutovali na nekonformni platformé mirového odboru evangelickych
farar(. Jako farar plisobil Jakub Trojan ve Kdyni na Sumavé. V roce 1970 ziskal titul doktora teologie ha Komenského
fakulté. Vénoval se otazkam antropologickym a

socialné ekonomickym. O rok pozdéji ziskal titul inZzenyra na Vysoké $kole ekonomické. V roce 1966 presel na sbor
v LibiSi - Neratovicich. V pohnuté dobé prazského jara vykonal kazani nad hrobem Jana Palacha. V roce 1974 byl
zbaven statniho souhlasu, spolu s A. Kocabem. Studenti nasi fakulty proti tomu protestovali. Rehabilitatni komise tém,
kdo byli ze studentl pro tento akt postizeni, vyjadfila svou omluvu i své vyznani, Zze jsme situaci spravné nehodnotili.
Povolanim a volbou Jakuba Trojana za dékana vyjadfuje akademicka obec fakulty pokani za chyby, které se staly,
a vytvari predpoklady k tomu, aby se na fakulté vytvofila platforma hluboké duveéry ucitelll navzajem i ve vztahu ke
studentim; davéry, ktera preklene rozdilnost ddrazl a umozni teologickou pluralitu na strané jedné a rozhodnost v
zapasu o pravdu na strané druhé. Bez této davéry je teologicka

prace nemozna.

Pres protesty studentl nebylo Trojanovi umoznéno vratit se do cirkevni sluzby, a¢ se o to pokousel ve VrSovicich,
Hornich Pocernicich a naposledy v Sobéhrdech. Vénoval se studiu a publika¢ni ¢innosti v samizdatovych edicich. 6.
4. 1990 byla projednana jeho habilitacni prace publikovana v SRN pod titulem: "Entfremdung und Nachfolge" a byl
navrzen na docenta, coZ ministr jmenovanim k 1. 6. 1990 proved|. Akademicky senat poslal zadost, aby byl jmenovan
profesorem, aby tak byly rehabilitovany kfivdy. Pfedani ufadu dékana je pro mne vic nez administrativni akt. Jak jsem
jiz zminil, je to akt vyznani celé fakulty, akt omluvy, ale, jak véfim, zaroven akt odpusténi, smifeni, nového spoleéného
zacatku. Necht zazafi do této chvile néco ze slavy Kristovy obéti a jeho vzkfiSeni.

Nyni jiz predam dékansky fetéz do rukou Jeho Magnificence, aby jej vlozila na bedra nového dékana Jakuba Trojana
jako symbol naSi sounalezitosti s univerzitou i dékanova svazku s Evangelickou teologickou fakultou Univerzity Karlovy.



11. Inauguraéni prednaska Jakuba S. Trojana na slavnosti imatrikulace
dne 3. 10. 1990.

NaSe shromazdéni se kona na pocatku akademického roku. Date mi jisté za pravdu, kdyz povim, Ze tentokrate jde
v mnoha smérech o zcela mimoradnou udalost; je to poCatek Zivota nasi teologické fakulty ve svazku UK. K ni, jak
vite, patfi jeSté dalsi dvé akademické obce, fimskokatolicka a husitska. Univerzita Karlova nabira vtélenim teologickych
fakult vskutku ekumenickou dimenzi: vedle véd pfirodnich, socialnich a duchovnich je v ni otevfen prostor i pro reflexi
teologickou. "Tak mohou", mam-li citovat slovo cisafovo ze zakladaci buly UK z roku 1348, "... vérni obyvatelé kralovstvi,
ktefi ustaviéné po plodech védéni laéni...nalézt pro sebe v kralovstvi stal k hodim pfipraveny". Doufam, Ze Ceské
bohoslovi vdech smérl obdafi stal hodovnikl pestrym vybérem lakavych pokrm( a napoju. Navrat teologie do svazku
ni k nejvyznamnéjSim bohosloveckym postavam patfil jeji rektor - Mistr Jan blahé paméti.

Pocatek naseho akademického roku je vSak vsazen i do proudu radikalnich spole€enskych zmén u nés i v prostoru
stfedni a vychodni Evropy viibec; tyto promény maji zasadni vyznam pro utvarfeni celého evropského kontinentu. Vse
dostava v prudkém pohybu novy obsah i nové zaméfeni, promériuji se kontexty i jména a nazvy.

To vSe se dotyka Zivota naSi akademické obce. Stojime pfed novymi Ukoly. Nejde jen o zménu jména nasi fakulty.
Musime za zménénych okolnosti promyslet i napli studia a jeho zacileni, musime nové formulovat vztah k cirkvim
a k celé na$i spole€nosti; nelze pominout odpovédnost za svétové ekumenické spole€enstvi a nesmime se vyhnout
povinnosti promyslet specificky pfinos Ceské spole€nosti a ceského naroda pro celoevropsky dialog. To se obménou
tyka i ¢lent nasi akademické obce slovenské a madarské narodnosti. K tomu v8emu ma teologie co fici. Perspektivy
jsou dalekosahlé, ukold pfemnoho. Povzdech Ars longa, vita brevis bude provazet zejména nas starsi a nejstarsi s
kazdym zapoc&atym dnem.

Pfi ivahach, jaké slovo zvolit k této pfilezitosti, jsem si neodbytnou naléhavosti uvédomoval potfebu osvétlit zakladni
vychodisko teologické prace. Jde také o nejhlubsi pfedpoklady a zdivodnéni nasi bohoslovecké existence. Inspirujici
pramen pro své Uvahy nachazim v slovu, které je zapsano v Novém zakoné, v listé do Efezu, v tfeti kapitole, od verse
14. po 19.:

"Proto klekam na kolena pfed Otcem, od néhoz pochazi kazdy nebesky a pozemsky rod, a prosim, aby se pro bohatstvi
Bozi slavy ve vas jeho Duchem posilil a upevnil "vnitini €lovék", a aby Kristus skrze viru pfebyval ve vaSich srdcich, a
tak abyste zakofenéni a zakotveni v jeho lasce mohli spolu se vSemi bratfimi pochopit, co je to skute€na Sifka a hloubka,
vy$ka i hloubka, poznat Kristovu lasku, ktera pfesahuje kazdé poznani, a dat se prostoupit vSi plnosti Bozi."

Studiem teologie, k némuz se vétsina z nas ugditelt a studentldl zavazujeme poznovu, a vy, ktefi budete za okamzik
imatrikulovani, poprvé, je poznani svého druhu. PovaZzuji za podstatné, Ze oddilek z dopisu, ktery jsem precetl, je vlastné
pfimluvnou modlitbou. Jde o zjisténi pfekvapivé a zavazné. Poznani z viry i vSechny dalSi postupy a pravidla, jichz
bohoslovec pfi svém mysleni viry uziva - jsou zakotveny jesté v €emsi predreflektivnim.

Pro¢ se toto zjisténi mlze zdat prekvapivé? Bézné soudime, Ze poznani a poznavani je svym zplsobem arbitrarni
volbou, probihajici plné v nasi osobni rezii. Jsme pfesvéd&eni, Ze jde vyluéné o individualni akt nasi mysli, jak pfi prvnim
kroku", tak i na celé trase poznavaciho procesu. Prosté jde o to, zda se nam, zaméfit se na poznavany pfedmét a volit
takové mysSlenkové postupy, abychom méli zaruku, Ze se nam pfedmét postupné noeticky zpfistupni, a to jasné a pIné,
pokud zachovame pravidla pfiméfena lidskému usudku a rozmyslu. Nic dalSiho, jsme pfesvéd&eni, nema v poznavacim
aktu misto. Proces poznavani se nam jevi jako ukon, k némuz neni zapotfebi vic nez uplatnit technickou intelektualni
zdatnost, zachovat pofadi poznavacich krokd, provést je pfesné a disciplinované - a pfedmét poznani se pfed nami
vynofi jasné&, prost v§i zahalenosti. Problemati¢nost tohoto postupu se nam okamzité oziejmi, pokud jej vztahneme na
zakladni bohoslovecké vypovédi o Bohu. Co jiného by za téchto okolnosti byla teologie, nez svémocnym slovem o Bohu;
mé, tvé bohoslovi? Ale problemati¢nost tohoto postupu se nam ukaze i pfi otazce: co jest Clovék, kdo je blizni? Ani zde
vSak kriticky otaznik jesté nekonéi. Jde o problematicky pFistup k vesSkeré skutecnosti.

Vychazim ze zjisténi, Ze naSe poznani, ma-li byt pfirozené a pfedmét respektujici, vyzaduje jesté jakési pfedpoznani.
To zacina a kotvi v existencialnim vztahu, v némz se déje to, co lze nazvat pfimluvou, adoraci, &i mam-li to nazvat
nejprofannéji: vztahem odpovédnosti.

Tu jsme u nejvnitrnéjSich predpokladd toho, jak se dobrat bohosloveckého poznani. Tato pfedprace, predjimka,
predreflexe je v naSem textu zdUraznéna Gcelovymi vétami: "Abyste, zakofenéni a zakotveni v lasce mohli spolu se
vSemi svatymi, pochopit, co je skute¢na Sitka a délka, vySka i hloubka, (abyste mohli) poznat Kristovu lasku, ktera
presahuje kazdé poznani", k tomu je potfebi: "...aby se upevnil a posilil vnitini ¢lovék, aby Kristus skrze viru pfebyval
ve vasich srdcich ..."

Cosi se ma tedy odehrat dfive nez zaéneme poznavat. Napadne nas: ale jak toto pfedjimajici "pozname"? Tato otazka
signalizuje, Ze jsme vstoupili do paradoxu. TuSime v$ak, a to maze byt prvni zjisténi, Ze k tomu, abychom poznali dosud
nepoznané, nam pfistup, ktery jsem vySe naznadil, nepostaci.

Leccos napovi zminka o "vnitfnim" €lovéku z naSeho oddilku. Kdo je tento vnitini lovék? V Zzadném pfipadé nejde o
bytost, ktera je uzaviena ve své niternosti, ktera se zabyva jen sama sebou. Vnitfni €lovék neni individualista, ani svétsky,
ani zbozny. Je to ¢lovék s vnitfnim svétem, otevien obecenstvi s druhymi. Vlastné jen skrze obecenstvi s druhymi mize
v této vnitfni dynamice a krase komunikovat. Je to duchovni €lovék, potud mu rozumime jako bytosti, kterd pfekonava
své dostiedné zajmy. V tomto smyslu se vnitfni Clovék unasi k hlubiné, ktera neni zaloZzena v ném. Vnitfni ¢lovék neni
v posledu definovan svym nitrem, vnitini ¢lenitosti psychickou, mravni, duchovni, jez je mu dana jakoby k urcitému
datu. Je spiSe mistem setkani dvou dimenzi, jednak otevienosti vic¢i Bohu a druhym a dozravani tohoto dvojvztahu v



Case, ktery prichazi. Vnitini ¢loveék je lovék v tomto smyslu budouci, teprve dorlstajici v "miru zralého lidstvi, méfeného
mirou Kristovy plnosti". (Ef 4, 13) (Homo internus = homo ecumenicus.) Tato otevienost vnitfniho ¢lovéka je zakladnim
noetickym predpokladem. Obzor této otevienosti neni ovSem prazdny. Je s nim spjat a od poCatku do ného vsazen
vztah lasky a obecenstvi svatych. Nelze tyto dimenze nyni rozebirat do hloubky. Jen pfipomenu, Ze poznavaci akty
bohoslovce nevychazeji z prazdna, jsou neustale neseny, a to jesté v predreflektivnim stadiu, skuteénostmi, které nas
jako "vnitfni bytosti" zakladaji.

V tomto svétle Usili nas evangeliki vSech denominaci od valeénych let budovat silna sborova spole€enstvi - ¢im
jinym méla byt nez obecenstvim svatych v biblickém pojeti? - nebylo nespravné. Zapomnéli jsme jen na to, Zze mohou
vznikat pouze tam, kde se "upevnil a posilil vnitini ¢lovék". Chybély nam ve sborech silné osobnosti, feceno civilné.
Nedostavalo se nam integrovanych lidi, v nichz moralni a duchovni sila by nesla pronikavy intelekt, mobilizovala
poznavaci schopnosti. Sborové spolecenstvi spiSe dusilo vyrazné osobnosti. Nekritinost, plytka zboznost, Uzkoprsé
mysleni a pfilnava pfizplsobivost - to byla Upadkova podoba obecenstvi svatych. A to si ovSem nemohlo poradit ani s
pokleslou normalizaci sedmdesatych a osmdesatych let.

Otevienost lasky a obecenstvi svatych jako vychodisko pravého poznani se nabizi vsem. Jde vpravdé o ekumenicitu
v nejhlubsim slova smyslu. Ta neni teprve vysledkem naseho bohosloveckého Usili a praxe pfesahujici hranice cirkvi
a sboru. Je, opakujme, predreflektivnim pfedpokladem naseho bohosloveckého poznani. VSechny konfesijni dlrazy a
odliSnosti maiji své kritické misto zkousky v této jesté hlubsi roviné v podstaté ekumenického spolecenstvi. Zde museji
byt zkoumany a méreny, zda splfiuji pozadavek, aby vyrlstaly z lasky a v ni v posledu Ustily.

Vnitini €lovek, stojici v této otevienosti lasky, neni proto specialni odridou nabozenského jedince. Je synonymem
¢lovéka bohatého, bytosti pfimlouvajici se za celé spole€enstvi svatych a timto aktem sama sebe uschopriujici k poznani
i sebepoznani v nejhlubsim slova smyslu. | zde je mozno odkazat na jiné apostolské slovo z 1. Kor 13, 12, kde ¢teme:
"Tehdy poznam, jakoz i poznan jsem..." poznavaci akty naseho bohosloveckého Usili maji sva vychodisko v této' naroéné
dimenzi odpovédnosti, spojené s laskou. Jen ta nas zasadné otvira vSemi sméry.

K této vSesmeérnosti noetického Usili z viry jako pfedpokladu bohoslovecké prace ukazuji slova: "...abyste zakofenéni
a zakotveni v lasce mohli spolu se v§emi svatymi pochopit, co je skute¢na Sitka a délka, vySka i hloubka". Nic jiného
nechtéji patrné tyto prostorové terminy naznacit, nez plnost poznani, ke kterému jsme povolani.

Lidské poznani se v minulych desetiletich nesmirné rozvinulo, pronika vskutku vSemi sméry. Problém v§ak spociva v
tom, Ze tyto myslenkové vypravy probihaji v nejriznéjsich védnich oborech se stale stoupajici specializaci. Za vSechno
se plati. Poznani, odvijejici se po liniich, které se Uzce vymezuje specializovanym zajmem a s obrovskymi objemy
detailnich znalosti, jen zvySuje miru vzajemné nesdélitelnosti. Poznavame Sifku a mijime se s délkou. Vyska se vzdaluje
hloubce. Ztraci se védomi celku; namisto toho vladne atomizace poznani.

Této nemoci nasi civilizace, podléha i bohoslovi. | zde doslo v minulosti k $tépeni bohosloveckych oborll a uvnitf jejich
ohrad k dal$i dezintegraci. Narust specializace i zde je hrozivy. Ztraci se univerzalita teologického mysleni, ktera by
odpovidala univerzalité biblického poselstvi. | bohoslovci evropskych a americkych fakult jsou v zajeti toho, co Némci
nazyvaji fachidiotismem.

Potfebujeme znovu pfi své teologické praci usilovat o univerzalitu naseho poznani. Teologie neni specializovanou védou,
s Uzce vymezenym oborem ¢innosti. | v ni jde o celek, podobné jako ve filozofii. Laska, o které se v této souvislosti
v naSem textu mluvi, neni, jak je zifejmé, sentimentalnim zazitkem, ani vyronem citu, ¢i pouhou naladou. Nic z toho
neunese tihu trvalého Ukolu, nic z toho nevi o univerzalni perspektivé, ke které jsme jako bohoslovci volani. Paradoxné
povédéno: musime nejprve lasku poznat, abychom z ni mohli pfi své bohoslovecké praci vzchazet. Nebot jen tehdy,
budeme-li se noeticky k univerzu vztahovat v lasce, jak se nam pfimluvné uklada, otevie se nam moznost pochopit,
co je skute¢na Sifka a délka, vySka i hloubka; tentokrat nikoliv jako veli€in vydélenych z celku, nybrz ve vzajemné
souvztaznosti, v oné ekumenicité, ktera charakterizuje vesSkerou skute¢nost.

Je napadné, ze zkoumani Sitky, délky, vysky, hloubky Uzce souvisi s poznanim lasky Kristovy. Skoro se chce Fici, ze
oboji jde ruku v ruce, ba Ze odpovédné a sluzebné poznani univerza, je vyrazem této lasky a sméfovanim k plnosti.
Na skuteCnosti, Ze tak Uzce vedle sebe stoji geometrie vesmiru a laska Kristova, si uvédomujeme, Ze nase poznani musi
mit své tézisté, hlubinu bezpecnosti, Ustfedni bod, k némuz je noetika viry vztazena a z néhoz prameni. Bohoslovec neni
geodet. Teologie neni zeméméficstvim. Je vSak poméfovanim, kritickym vazenim a pronikavym vhledem do vSech déju
a souvislosti. V tomto radikalnim dotazovanim je teologie na spoleéné cesté s filozofii. Ctvefice geometrickych pojmd
nabyva za téchto okolnosti nové kvality. Neni obraznym popisem abstraktni rozlehlosti vSehomira, neni extensivni az
encyklopedickou katalogizaci jevli vsazenych do prostorové sité, nybrz odkazem na jejich situovanost vici ose, jiz je
Kristova laska. Tu je tfeba, chceme-li se vyhnout ziZzenému pohledu, pochopit, jako bohaté ¢lenény pfibéh univerzalniho
dosahu, v némz Sitka, délka, vySka, hloubka predstavuiji i kategorie d&jinné povahy. Kristav univerzalni pfibéh lasky ma
podle mého presvédéeni déjinné - kosmicky dosah.

To, co se odehrava v nasem historickém Case a je bézné zachycovano do soufadnic Zapad - Vychod, Sever - Jih, je tfeba
teologicky interpretovat zpisobem, ktery zdaleka pferusta zemépisné, politicko-socialni, hospodarské a sociologické
kategorie. Jsme jako bohoslovci zavazani k reflexim, jez mifi ke kofenim udalosti a jevl hluboko v minulosti. Nevyhneme
se vS§ak ani usili porozumét jim na pozadi toho, co pfichazi z budoucnosti, ve svétle udalosti vskutku eschatologickych,
jak nam je zprostfedkuji nejzazsi vyhledy Pisma. Snad se nemylim, kdyZz pro kategorie minulosti a budoucnosti vyhradim
z uvedené Ctvefice hloubku a vysku, které snad i pro antického ¢lovéka mély zprostfedkovat ¢asovou miru vedle miry
prostorové, charakterizované Sitkou a délkou.



NaSe teologicka prace ma tedy tento univerzalni dosah. Jsme k nému pfivolavani nikoliv ze svévole, nybrz
pro univerzalitu biblického poselstvi. Proto smime v nejriznéjSich bohosloveckych disciplinach pracovat s touto
perspektivou.

To nesmi v zadném pfipadé vest k podcefiovani specializované odborné €innosti. Amatérismus a diletantismus, dalsi
choroby nasi soucasnosti, v politice i jinde, se nam zapovidaji. AvSak i pfi specializaci, mame-li se dobrat k vysledkiim
prinosnych pro spole€enstvi, do néhoz jsme postaveni, musime své téma vidét ve svétle celostné perspektivy. K tomu
nas ostatné zavazovalo jméno, které az donedavna nase fakulta nesla: Komenského vsenapravné usili, jez chapal jako
pripravu veskerého lidstva na posledni akt Boziho kosmického pfibéhu, nas k tomu zavazuje i za nové situace.

A v nové situaci nas ¢eka fada bezprostfednich ukolU: pfedevSim se nevyhneme kritické reflexi své minulé teologické
prace. Vime, Ze probihala na oficialni i neoficialni arovni. Av§ak ani uvnitf jedné &i druhé nepfichazela dostate¢né ke
slovu kriticka analyza. Nadto se obé linie po celou dobu mijely. A protoze nam vSem chybél intenzivni kriticky rozhovor,
sklizime za to v ¢eském protestantismu Zalostnou nepfipravenost. Kladu v této souvislosti tizivou otazku: Jak to, ze
statni moc byla silnéj$i nez nase zakotvenost v lasce Kristové, ktera nas otvira v obecenstvi svatych?

Bohoslovi nasi fakulty i bohoslovi vedeni cirkvi bylo znaéné poznamenano duchem normalizace. Stalo se nastrojem
sebezachovného Usili cirkvi o pouhé preziti. Redukce univerzalniho poselstvi Pisma byla za téchto okolnosti
nevyhnutelna. Ale ani neoficialni, samizdatova teologie bytovych seminart nasich mést nebyla bez trhlin a mezer. | ji
chybél vétSinou kriticky rozmeér, jenz roste z lasky a je ovocem intenzivniho dialogu.

Teologickym Ukolem prioritni naléhavosti bude dale zhodnotit nase domaci duchovni tradice a zkoumat, do jaké miry jsou
nosneé nejen pro Uzké spolecenstvi cirkvi a jejich sbora. Univerzalita Boziho pfibéhu nas zavazuje vztahnout i na shorovy
zivot méfitka nejvySSi. Otazka cirkvi, otazka sbor(, je otazka svétova. Je to vyvysenost véci, o kterou nam musi jit, jez
mne zbavuije ostychu formulovat Ukoly v nadneseném ténu. Sitka, délka, hloubka a vy$ka v jednoté s Kristovou laskou,
ktera nas vtahuje do Boziho pfibéhu se svétem, nas zavazuje vidét i své nejdrobnéjsi ukoly jako soucast smyslupiného
déni, které se vztahuje k celku.

Teologie pod laskavym diktatem Kristovy lasky, lasky nesentimentalni, kritické, celostné zaujaté, je sluzbou véem a
v§im, to jest vSemi dary ducha rozpoznani, souzeni, hledani vybojd, jez se zazehuji onou jiskrou imaginace, s kterou
bohoslovec pfistupuje ke vSem otazkam, aby dosahl plnosti poznani; ta je nejzazSim cilem jeho reflexe. Teolog si ma
byt védom této hranice, ale je pro ného nikoliv omezujici zavorou, nybrz vyzvou a povzbuzenim.

Nemohu skongéit svij vyklad, aniz bych se zahledél k po¢atkiim své bohoslovecké existence. Na nasi fakultu koncem
Ctyficatych let, jiz tehdy vyrazné modelovanou vynikajicimi teology J. L. Hromadkou a J. B. Sou¢kem, mne pfivedla
touha poznat smysl lidské existence, biblicky povédéno, otazka osmého Zalmu: co je &lovék, Ze jsi na ného pamétliv,
Hospodine? (Z 8,5). Snad dnes vim né&co vic, neZ jsem tehdy jen tusil, Ze poctiva teologie nas privadi spise k
otazkam, nez k definitivnim odpovédim. Stavi nas pfesné v intenci Pisma, na cestu nikdy nekonciciho dotazovani.
Horizont viry je otevien poslednim dnlim, nejinak i bohoslovi, jako reflexe viry. Jen ten, kdo unese tuto tihu teologické
existence, napfazenost touhy i nadéje, jez se unasi kupfedu k dovrSeni lidského pfibéhu v Jezisi Kristu, kdo usilovné
bézi k cili, aby ziskal vitéznou trofej ¢i svrchované povolani, jak ono misto z Fp 3,14 prelozili krali¢ti, okusi, byt v
relativitach nevykoupeného €asu, radost a hluboké zadostiucinéni: Vzdyt teologicky myslet a poznavat je svatek duse
a dobrodruzstvi ducha.

Vam, ktefi se dnes stavate ¢leny nasi akademické obce pfeji, aby studium bohoslovi bylo pro vas radostnym ukolem.
Aby vas pfi tom posilovalo védomi, Ze jste se oddali sluzbé, ktera vas osobné prerlsta, ale pravé tim vas také napliuje.



