Utrpeni a smrt v kodexu Tchacos*
Pavel Rynes

Summary: Suffering and Death in the Codex Tchacos

The nature and the content of the texts in the Codex Tchacos have led many re-
searchers to suggest that compiling them all together in one codex was intentional,
as most of its texts are often linked by common topics. This paper examines the
topic of death and suffering in the CT. Analysing each of the texts, I try to establish
whether all four texts share a common perspective on the topic. In my conclusion
I suggest that the fact, that these four texts were compiled in a single codex, might
influence their reading by their original readers.

In the first two texts, the topic of suffering and death is very prominent. According
to the Letter of Peter to Philip, Jesus experienced suffering so that he could undergo
all that man must endure. However, Jesus did not suffer. It is the man who suffers be-
cause of the Mother’s transgression. Therefore one’s suffering cannot be interpreted
as imitatio Christi and it is not possible to take part in Christ’s resurrection by par-
ticipating in his death. Christ’s suffering reflects the suftering of all people, which
has practical implications for the apostles and therefore for the original readers of
the texts as well. Although martyrdom is not the goal, it might be inevitable, as it is
inevitable for the apostles. The real goal is to free oneself of one’s fleshly part and to
imitate Christ in becoming an illuminator among the mortals.

In the second text of the CT, the Revelation of James, Christ tells James that he has
not died nor suffered. What seems to have been suffering was experienced only by
the image of Christ, which deceived the archonts. As in the first text, Christ’s death
is therefore not important for salvation. Instead, salvation is achieved through the
knowledge revealed by Jesus Christ. Christ came with the knowledge and remem-
brance to destroy the ignorance. James needs to free himself of his material part to
be in the One who is. Christ’s role is to reveal the knowledge of which James had
been deprived by forgetting. According to the second text of the CT, gaining the
knowledge is the salvation.

Similarly in the third book, the Gospel of Judas, Christ’s death is not important for
the salvation of humankind. The text seems to oppose the sacrifices of the early
church directly linked to Christ’s crucifixion. This opposition inevitably leads to
difficulties of interpreting the death of Christ’s followers as something positive.
Death thus might be inevitable but it is hardly anything positive.

Allogenes, the last text of CT, does not seem to mention the redeemer’s death at all.
However, the text can still provide the key link for the interpretation of death and suf-
fering because it does not mention it explicitly. When tempted by Satan, including the
temptation of wealth, Allogenes resists and thus wins over him. Although this is not
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a death literally, his denial of the material world is nevertheless equal to an escape from
the usual way of life, and therefore it could be interpreted as a symbolic death for the
material world. The death of the body does not need to be mentioned as it is not im-
portant. What really matters, the renunciation of the material world, happened before
death. Therefore the struggle for salvation takes place already during the life on earth.
Death in the Codex Tchacos is taken for granted. It cannot be avoided, however
there are no hints that the readers are encouraged to seek the path of voluntary
martyrdom. Rather than salvation, the death of Jesus could be understood as an
imitation of the human condition on earth. As the world is perceived as perdition
(Gospel of Judas 50,14) life on earth can also be interpreted as death. The unim-
portance of Christ’s suffering in the process of salvation has serious implications
for readers of the CT. Despite the fact that they might be subjected to violent
death, it is not an important step in their salvation, as it happens already during
their lives. In the time when the codex was written, martyrdom was not a common
experience. The compilation of the four texts in a single codex thus might suggest
an attempt for an interpretation of the role of suffering in the lives of its readers.

Vydani kodexu Tchacos (dale CT) pred nékolika lety bylo jednim ze vzac-
nych momentd, kdy se odvétvi studované ne prili§ pocetnou skupinou ba-
dateltt dostane do povédomi $iroké verejnosti. Prvotni zijem se soustredil
hlavné na Jiddsovo evangelium a teprve postupné se pozornost obracela
i k ostatnim spistim tohoto svazku. Divodem bylo mimo jiné to, ze dva
traktaty zminéného kodexu jsou dolozeny také mezi spisy z Nag Hammé-
di, a tedy pomérné dobie zndmy. Nové nalezené varianty jsou velmi cenné
z nékolika davodu. Jednak ndm pomdhaji doplnit nékteré lakuny v jiz zmi-
nénych textech, déle jsou zajimavé pravé pro své zarazeni do CT. Zd4 se
totiz, ze texty do tohoto kodexu nebyly zatazeny ndhodou,! coZ ndm muiize
poskytnout pomoc pti vykladu a hleddni smyslu stézejnich témat tohoto
kodexu. V tomto prispévku se budu zabyvat otdzkou smrti a utrpeni, jak
jsou prezentovany v Kodexu Tchacos.

Utrpeni a smrt je jednim z klicovych témat kodexu Tchacos. Kodex resi
velmi pal¢ivou otdzku raného krestanstvi po smyslu utrpenf a po tom, zda je
mozné, aby osoba bozského ptivodu trpéla, a jaké to ma dasledky pro ¢lovéka.
Utrpeni neni v CT pojednévano pouze ve vztahu k vykupitelské osobé, ale také
ve vztahu k hlavnim protagonistim spisti, coz vzbudilo diskuzi o tom, jaky je
vztah CT ke sportim ohledné postoje vii¢i mucednictvi v raném kiestanstvi.2

1 Brankaer, ]. - H.G. Bethge, ,Der Codex Tchacos als ,Sammlung‘“ in:]J. Brankaer —
H.-G.Bethge, Codex Tthacos: Texte und Analysen, Berlin —New York 2007, str.420.
2 Srv. Pagels, E. —, K. L. King, ,,Martyrdom and its Discontents in the Tchacos
Codex,’ in: A. D. DeConick (ed.), Codex Judas papers: proceedings of the In-
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V tomto prispévku se budu vénovat tomu, jak je téma utrpeni a smrti po-
jedndvano v jednotlivych spisech, a zda lze pti jejich porovnani nalézt néjaky
jednotici prvek, ktery by pomohl odhalit, jaky byl zdmeér editort kodexu, ¢i
jakym zptisobem mohlo byt toto téma interpretovano jeho ¢tenari.

List Petra Filipovi®

Uvodni spis kodexu Tchacos je na rozdil od nasledujicich dvou velmi $pat-
né dochovan. Kromé stran 3, 4 a 9 ndm chybi vzdy vice nez spodni polo-
vina jeho listd. Nicméné dalsi verze tohoto spisu, jak uz bylo feceno, je
dochovéna jako druhy spis v osmém kodexu z Nag Hammadi, coz nam
umoziuje doplnit lakuny v textu s vysokou pravdépodobnosti. I presto
nam bohuzel zistavaji néktera mista necitelna.

Text byl nazvan listem diky Gvodni pasazi, kterd ma formu dopisu apo-
Stola Petra Filipovi, poté nés vsak autor, ktery s apostolem Petrem nenf to-
tozny, seznamuje s dénim tykajicim se apostolt po Kristové smrti. Utrpeni
a smrt se pro né zdaji byt realnou hrozbou, jak vyplyva z modlitby, kterou
pronaseji poté, co se shromazdili na Olivové hote:

»Synu zivota, synu nesmrtelnosti, ty, ktery jsi ve svétle, synu, Kriste nesmrtelnosti,
nds$ vykupiteli, dej ndm silu, nebot se nds snazi zabit! (PtFp NHC 134,3-9; v CT
nedochovéno)

Apostolové se modli za to, aby jim byla déna sila, nebot jim je usilovdno
o zivot. Spis ndm neposkytuje dalsi detaily tohoto prondsledovani, nicmé-
né kontext tohoto mista je velmi dtilezity. Hned poté se totiz apostolové
tazi po svém plivodu, jak se ocitli ve svété, co je zde zadrzuje a jak ze své-
ta uniknout a pro¢ proti nim broji mocnosti.# Zd4 se tedy, ze apo$tolové
predpokladaji, Ze smrt je zptisobem, jak uniknout z tohoto svéta. Autor
spisu v8ak poskytuje jiny ndhled na véc.

Na otézkuy, jak ze svéta uniknout, navazuje pouceni o ptvodu a pravé
podstaté svéta. Tento vyklad je zakoncen sdélenim, ze mocnosti byly pové-
feny vytvorenim smrtelného téla. Kristova tloha pak spociva v sestupu do
téla pro sémé, jez zabloudilo.> Zjevovatel také poskytuje radu, jak se maji
ti, kdo jej nasleduji, stat sami zjevovateli: ,Poté, co odlozite to, co nalezi
zkéze, pak se také vy stanete zjevovateli uprostied smrtelnych lidi® N4-

ternational Congress on the Tchacos Codex held at Rice University, Houston,
Texas, March 13—16, 2008, Leiden 2009, str. 23—42.

PtFp CT 1-10 a NHC VIIL2 132,10-139,27.

Srv. PtFp CT 3,1 a NHC 134,18.

PtFp CT 4,23; NHC 136,17

PtFp NHC 137,6-9, v CT nedochovéno.
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sledovnici Jezi$e jsou vybizeni bojovat proti archontiim tim, ze se budou
schézet a ucit ve svété spésu a zaslibeni.”

Zbaveni se télesné stranky tedy nemusi nutné znamenat smrt. Z tohoto
mista vyplyvd, zZe cilem clovéka je zbavit se télesnosti jiz na zemi a pak
hlasat spasu ostatnim lidem. Pravé toto je podle PtFp podstata boje proti
archontiim.

Utrpenf v$ak, jakkoliv neni pro spasu dulezité, je nevyhnutelné, jak se
ukazuje z Petrovych slov, kterd jsou potvrzena hlasem z nebe.® Tak, jako
trpél Jezi$, budou trpét i apostolové. Jaka je vsak podstata tohoto utrpe-
ni? Petr, naplnén Duchem svatym,® poddvé vysvétleni JeziSova utrpeni.
To je popsano ve zkratce tak, jak je zndmo z kanonickych textu. Jezi§ se-
stoupil na zem, nesl trnovou korunu, byl uktizovan na stromé, pohtben
v hrobé a vstal z mrtvych.10 Nicméné JeZisovo utrpeni nebylo skute¢né.
Podle Petrovych slov Jezi$ netrpél, nebot je tomuto utrpeni cizi. Divod,
proc¢ Jezi$ podstoupil utrpeni, je, aby prosel v§im, ¢im prochdzi ¢lovék.
Jezi$ netrpél. Tim kdo trpi, jsme my.! Jaka je vSak podstata tohoto utr-
peni a jaky md utrpeni smysl, jestlize Jezi§ sdm netrpél? PtFp ndm po-
déva novou interpretaci utrpeni, kdyz Petr tikd, Ze my trpime pro pre-
stupek Matky. Tento prestupek je vysvétlen v jiné pasazi spisu (PtFp CT
3,16—4,10 a NHC 135,8-136,15), kde Jezi{§ odpovida na otazku apostold,
odkud jsme a kam jdeme. Jedna se o verzi gnostického mytu o Zenské
bytosti, ktera tvotila bez souhlasu Otce a ,Matkou” je zde minéna Sofia,
kterd tim zapticinila vznik nedokonalosti.l? Listu Petra Filipovi je cizi
vyklad lidského utrpeni jako napodobeni utrpen{ Kristova; spoluticasti

7 Srv. PtFp CT 6,1-6; NHC 137,20-25.

8 Petr pravil: ,On za nas zemfel a také my zemieme za lidstvo! Pak uslyseli hlas:
,Rekl jsem vam, ze musite zemfit a byt predvedeni do synagég a pred vladce
PtFp CT 7,2nn; verze z Nag Hammadi uvadi: ,zemfeme kvili své nicotnosti*
(NHC 138,18nn).

9 To dodava tomuto mistu stejnou vahu jako pasazim, kde mluvi ptfmo Kristus
nebo hlas z nebe.

10 Srv. PtFp NHC 139,15-21. V CT pasédz kvtili lakuné (az na ,vstal z mrtvych®)
chybi (PtFp CT 8,1-2).

1 Srv. PtFp CT 83-5 a NHC 139,22n. Tam, kde je v NHC sloveso ,trpét“ (xI

MK22), pouzivd CT ,zemfit” (MOY).

Hans-Gebhard Bethge nabiz{ alternativni interpretaci. Podle néj je mozné, ze

matkou je zde myslena Eva a prestupkem pak pribéh liceny ve treti kapitole

Genese. Ve své interpretaci viak zachdz{ jesté o krok dale, kdyz zminuje, ze neni

nemyslitelné, aby se zde jednalo o identifikaci mezi Evou a Sofii. Bethge, H.G.,

Der Brief des Petrus an Philippus: Ein neutestamentliches Apokryphon aus

dem Fund von Nag Hammadi (NHC VIIL2),, Berlin 1997, str. 136—137.

12
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na jeho smrti nelze ziskat podil na jeho zmrtvychvstani. Kristovo utrpeni
je spise interpretovano jako obraz utrpen{ lidského, které je zptsobeno
prestupkem Matky. To ma samoziejmé prakticky dopad pro apostoly,
potazmo také pro Ctendre textu. Cilem ¢lovéka nenf mucdednickd smrt,
jakkoliv ta muze byt nevyhnutelna, jako v pripadé apostolil. Cilem ¢lové-
ka, jak jsme vidéli, je oprostit se od sebe sama, tedy od svého smrtelného
téla a stat se podobnym Kristu, nikoliv vsak nasledovanim ptikladu mu-
¢ednické smrti, ale v tom, Ze se ¢lovék sdm stane zjevovatelem uprostied
smrtelnych lidi. Spi$e nez o fyzickou smrt se tak jednd o vejiti do stavu,
kdy ¢lovék neni ovliviiovan télem.

Zjeveni Jakubovo™

Druhym spisem kodexu Tchacos je Zjeveni Jakubovo. Také tento traktat,
stejné jako List Petra Filipovi, je dochovan v nalezu z Nag Hammadi. I zde
je utrpeni a smrt jednim z hlavnich témat.

Traktat je psan prevazné formou rozhovoru Jakuba s mistrem a je roz-
délen na dvé zretelné oddélené ¢ésti. Jejich obsahem je rozhovor predi*
a pol® ukfizovani.

Rozmluva pred ukfizovanim je jakdsi piedpovéd budoucich udélosti,
jejimz prostrednictvim Kristus pripravuje Jakuba na to, co pfijde. Podobné
pripravuje Jezi§ své ucedniky v kanonickych evangeliich.6 Jakub je nic-
méné v nasem spise se v$im daleko 1épe srozumeén nez Jezisovi ucednici
v kanonickych evangeliich, kter{ jsou tam Casto vykresleni jako nechapajici
(coz tvori prikry kontrast s jejich pochopenim po zjeveni Krista po vzkii-
Sent; viz zvlasté Lukdsovo evangelium).

V prvnim rozhovoru neni o podstaté utrpeni zadnd zminka. Kristus
pouze ika, ze bude zajat, o utrpeni a smrti se vsak nedozviddme nic. Nic-
méné i z prvniho rozhovoru je jasné, ze smrti nic nekon¢i.l” Tato ¢dst spisu

13 Jedna se o spis dochovany jak v kodexu Tchacos (:CT 10-30), tak také v nalezu
z Nag Hammadi (NHC V,3 24,10-44,10).

14 17iJk NHC 24,10-30,3 a ZjJk CT 10,1-16,25.

15 17jJk NHC 31-42 a ZjJkCT 17,20-29,14.

16 Sry. napt. Mk, 8,31nn; L 9,22; aj.

17 Naopak Jezi zde o sobé vyslovné iika: ,,Poté se zjevim pro vytku archontdm.
A zjevim jim, Ze je nékdo, koho se nelze zmocnit. Jestlize se ho zmocni, tehdy se
on zmocni vech. Nynf odejdu. Pamatuyj, co jsem tekl, a méj to stale pred sebou!
Jakub pravil: ,Pane, vynasnazim se, jak jsi rekl’ I rozlouc¢il se Pan a dovrsil to, co
mélo byt dovrseno:* 1ZjJk NHC 30,1-3, srv. ZjJk CT 16,16nn.
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md funkci jakési pripravy na druhy rozhovor, ktery, jak je ozndmeno, bude
nésledovat po uktiZovani.18

Druhy rozhovor se odehrava po Velikonocich. Jakub je s u¢edniky na
hote Galgélam.1® Ukazuje se, Ze si Jakub nebyl védom pravého prabéhu
Kristova utrpeni, a tak na Gvod rozhovoru s nim projevuje soucit. To se
stavd vychozim bodem pro vyklad o Kristoveé utrpeni, které je také jednim
z hlavnich témat Kristova zjeveni Jakubovi20 Nejenze si Jakub nebyl veé-
dom pravého pribéhu utrpeni, nybrz nebyl si védom ani pravé Kristovy
podstaty. Tu mu v rozhovoru po velikono¢nich udélostech Pan ukazuje,
pricemz vysvétluje, ze utrpeni bylo pouze zddnlivé. Na vysvétleni Kristus
tika: ,J4 jsem ten, kdo pfebyval od pocatku ve mné!2!

Kristus sdéluje Jakubovi, Ze v Zddném pripadé nezemfel a netrpél.?2 Zde
je mozna kli¢ k tomu, pro¢ autor nemluvi o Kristové smrti. Nesmf byt totiz
pochyb, nejedna se o smrt, nybrz o oddélen{ se a osvobozeni se od télesné
¢ésti. Kristus trpél pouze zdanlivé. Tim, kdo ve skute¢nosti trpél, byl po-
zemsky ¢lovék, obraz nebeského. To, co se zdanlivé jevilo jako bolest, utr-
penf a smrt, se obratilo pouze proti obrazu. Nakolik byl pouze obrazem, byl
nedokonaly a navic dilo archontd, jako vse télesné. A jako takové patfti zkaze
a zhouba, kterd jej postihne, je spravnd. Archonti a mocnosti byli oklaméni
obrazem Krista, nechali jej trpét, samotny Kristus vsak trpét nemohl.23

I v tomto spise tedy nen{ smrt Krista pro spasu dtilezit, stejné jako jsme
to vidéli i v PtFp. Jestlize vSak smrt spasitele nepfindsi zchranu, co je to,
¢im je ¢lovék spasen? Zjeveni Jakubovo ndm tuto otazku zodpovida for-
mou nadherného hymnu, ktery se nachézi na ¢trnicté a patnacté strané.
Jakub v ném fiké toto:

»1 jsi priSel s poznanim, abys pokdral jejich nevédomost
Prigel jsi s rozpomnénim, abys pokdral jejich zapomnéni

18 Nelze si nevéimnout jisté vyhybavosti v oznacovan{ toho, co se vlastné ma
prihodit. Vétsinou Kristus referuje o ukfizovani jako o ,tom“ (napt. ZjJk CT
16,27) ¢i odkazuje na né nepiimo adverbiem ,poté” (ZjJk CT 16,1), a podobné.

19 7jik CT 17,9. 1ZjJk NHC 30, 20-21: ,Gaugélan®.

20 Dal§im velkym tématem, které v druhém rozhovoru Krista s Jakubem
bezprostfedné navazuje na vyklad o smrti a utrpeni Krista, je pouceni o tom,
jak 1ze uniknout z moci archontt a mocnosti (ZjJk CT 19,23nn), které se budou
snazit zadrzet Jakuba na cesté k ,tomu, ktery byl na pocatku” ( ZjJk CT 20,16).
Struktura vykladu je tedy velmi podobna PtFp.

21 7iJk CT 18,6-8; srv 1ZjJk NHC 31,17-18.

22 7jJk CT 18,8-9 a 1ZjJk NHC 31,19-20.

23 7jJk CT 18,4-16 a 1ZjJk NHC 31,14-26.
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Nemdm o tebe obavy, nebot

Jsi prisel do nevédomosti, avsak nebyl jsi v nf ni¢cim pospinén
Prigel jsi do zapomnéni a vzpominka je v tobé

Kracel jsi v bahné a neposkvrnil ses,

Ja vsak takovy nejsem, jé jsem oblékl kazdé jejich zapomnéni* (ZjJk CT 14,21-15,9)

Kristus je zde popisovan jako nékdo, kdo neni z tohoto svéta, jako ten,
kdo na tuto zem prisel odjinud. Nicméné toto se tyka také Jakuba, jak uka-
zuji posledni dva verse hymnu. Plivod mimo materidlni svét je tedy obéma
spole¢ny. To, co ¢inf hlavni rozdil, je zapomnéni. Jakub, a¢ nebyl jako ar-
chonti a mocnosti, presto oblékl vse, co od nich pochazelo, a upadl tak do
zapomneéni o vécech bozskych, o svém ptvodu a cili. Kristus naproti tomu
—avtom spocivd klicovy rozdil mezi Jakubem a Kristem — ptisel do hmot-
ného svéta, ale ten ho nepohltil, nebot si dokdzal zachovat vzpominku na
svét duchovni. A¢ prisel do nevédomosti, dokdzal si uchovat pozndni.

Prvni dva ver$e ndm ukazuji, v ¢em vidél autor Zjeveni Jakubova hlavni
tlohu Krista na Zemi. Kristus ptisel s pozndnim a s rozpomnénim, aby od-
stranil nevédomost. Kristova spasa nespoc¢iva v utrpeni na kiizi a v zmrt-
vychvstani. Kristova tloha je, jak je vidét z hymnu, zjevovatelska. Kristova
spasa ve Zjeveni Jakubové spociva ve zjeveni toho, o¢ Jakub kvuli zapo-
mnéni prisel.

Klicovym tématem druhého rozhovoru je nedilezitost télesné
stranky, kterd je pro ¢lovéka poutem a zapomnénim. Spasy pak lze dojit
pouze odvrzenim tohoto pouta, jak je vidét v prvnim rozhovoru. Tam je
naznaceno, ze k Tomu, ktery je, 1ze dojit pouze pod podminkou odvrzeni
slepého tmysluy, a tak se odpoutat od téla. Takovymto odpoutdnim od téla
se stane Jakub sdm tim, ktery je.24 Utrpeni je sice nevyhnutelné, ale k do-
sazen{ spasy je tfeba odvrhnout slepy imysl a dojit poznani.

Jidd$ovo evangelium®

JiddSovo evangelium na rozdil od prvnich dvou traktdti kodexu Tchacos
nemd utrpeni a smrt jako jedno ze svych hlavnich témat. Neni rozhodné

24 17jJk NHC 27,1-10: ,Kdybys je (j. pluky mocnosti, pozn. PR) chtél nynf{ spoéist,
nebudes$ moci, dokud od sebe neodvrhnes slepy tmysl, toto pouto, které té vize
v téle. Tehdy dosdhne$ k tomu, ktery je. A jiz nebude$ Jakub, ale Ten, ktery
je! Srv. ZjJk CT 13,15-14,1: ,A jiz nebudes$ Jakub, nybrz ten, ktery (ptrebyvd)
v Tom, ktery je.*

25 CT 33-58.
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bez zajimavosti, Ze spis kon¢i vyddnim JeziSe na smrt?6 a o vlastnim
prubéhu ukfizovani jiz nemluvi. Autor textu mohl predpoklddat, ze ¢te-
ndf vi velmi dobfe, co nésledovalo. Ani podle Jiddsova evangelia neni
smrt dilezitd ve spdsném procesu lidstva. Podle tohoto spisu ptisel Jezi§
na zem, aby ucinil velkd znamenf a zdzraky pro spasu lidstva (JdEv 33,9).
Smrt nenf tim, co pfindsi spasu, ale stejné jako jsme tomu byli svédky
u predchozich dvou traktatd, je spolu s utrpenim nedilnou soucasti{ zi-
vota Krista i hlavniho protagonisty a pro pisatele traktitu je to zjevné
dalezité téma. Lze to vidét z liceni JiddSovy vize,2” v niz ptichodu do
velkého domu,?8 ktery neni pfistupny zddnému smrtelnikovi, pfedchdzi
kamenovani od apostoli. Také Kristus je vydan Jiddsem na smrt, ovsem
z poruseného textu se zd4, Ze to nenf vnimdano pozitivné: vyklad o obéti
clovéka, ktery nese Jezise, totiz nasleduje po zmince obéti Saklovi, kte-
rou je mozno interpretovat jako polemiku proti praktikdm velké cirkve.
Jid4s je oznacen za toho, kdo tyto vSechny pred¢i pravé tim, ze Jezise
vyda: Jezis JidaSovi pravi: , Ty obétuje$ ¢lovéka, jenz mne nese 2% Obéti
pak jsou vnimdny jako nepochopeni{ pravého uceni a popisovany jako
idolatrie.

Jiddsovo evangelium v ostré polemice vystupuje proti obétn{ praxi
v raném krestanstvi. Obéti, tedy eucharistii, je zpfitomnovéana i obét,
a tedy smrt Kristova. Autor JdEv v tom vid{ novou idolatrii a zdsadn{
nepochopeni Kristova poselstvi.

Jiddsovo evangelium nepopisuje smrt Krista jako nevyhnutelnou pro
spasu a naopak se stavi negativné k obétni praxi, kterd ji zptitomnuje.
To s sebou nevyhnutelné nese obtize pri interpretaci smrti Kristovych
nésledovnikd jakozto néceho kladného. Zd4 se, Ze i tento spis chipe
smrt jako véc nevyhnutelnou, kterd véak nemd zadnou tlohu ve spasném
procesu.

Allogenés30

Poslednim traktdtem kodexu Tchacos je Allogenés. Tento traktat je vel-
mi porusen a bohuzel jej zndme v jediné verzi, a tudiz nejsme schopni re-

26 JdEv 58,24—26.

27 JdEv 44,1546 4.

28 Toto misto je vyhrazeno pouze pro svaté a ani mésic, ani slunce nad nim ne-
budou mit moc. Podle Jezisovych slov je vyklad o tomto domu tajemstvim
Krélovstvi. Srv JdEv 45,17-26.

29 JdEv 56,17-20.

30 CT 59-66.
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konstruovat chybéjici ¢4sti.3! V traktatu je Allogenés32 pokou$en Satanem
podobné, jako je Kristus pokousen v kanonickych evangeliich.

Prestoze zna¢nd C¢ast traktatu chybi, nic nenasvédéuje tomu, Ze by se
v ném mluvilo o utrpeni ¢i smrti at uz hlavni postavy ¢i jejich nasledovni-
ki Text se tak nedotykd tématu, kterému se vénujeme. Miize ndm nicmé-
né poskytnout kli¢ k celému kodexu pravé proto, ze se nevénuje utrpeni
a smrti explicitné. Ve spise je Allogenés pokousen Satanem. Ten nabizi to,
co je lidmi obycejné povazovano za dulezité, tedy hlavé bohatstvi. Alloge-
nés vée odmita a vitézi tak nad pokusitelem. Ackoliv se zde nejednd o smrt
v pravém slova smyslu, pfeci jen se jednd o opusténi bézného zivota ve
prospéch zivota duchovniho. Je tedy mozno mluvit o symbolické smr-
ti pro hmotny svét. Jde o opusténi hmotného svéta, a¢ télesnd schranka
bude prebyvat na zemi az do smrti. Smrt jiz pak nebude znamenat konec.
O smrti se tak autor jiz nepottebuje zminovat, protoze nenf dulezita. Ve
dulezité, tedy zieknuti se hmotného svéta, se stalo pred smrti a smrt je tak
pouhym prechodem k tomu, co nastalo jiz dtive. Boj proti mocnostem se
neodehrava v okamziku smrti ¢i po ni, ale béhem Zivota.

Podivame-li se touto perspektivou na ostatni traktaty, pak nas jiz ne-
prekvapuje, Ze Kristova fyzickd smrt nehraje ve vy$e zminénych traktatech
dualezitou roli. ,Odlozeni toho, co nalezi zkdze” podle PtFp a ,,odvrzeni za-
pomnéni“ z 1ZjJk je mozno interpretovat optikou posledntho spisu CT
jako zptisob setrvani ve svété a zdroven jeho opusténi. Clovék se vymani
ze zakonitost{ a potfeb hmotného svéta a je tak osvobozen od smrtelnosti.
Metaforu smrti pak mtzeme chépat jako symbol pro oddéleni duchovni
a fyzické slozky, a to i béhem zivota v hmotném téle.

Zaver
Smrt JeziSe i apostolt je ve spisech kodexu Tchacos brana jako realita, je
to néco, cemu nenf{ mozné se vyhnout, nicméné chybi znamky toho, ze
by ctenafi byli vyzyvani k dobrovolné volbé této cesty. JeziSova smrt je
pak chapéna jako napodobeni utrpeni ¢lovéka na této zemi a nikoliv jako
spasonosnd udélost. Protoze pozemsky svét je chapan jako zatraceni (JdEv
50,14) muze jiz pobyt ¢lovéka na zemi byt chdpan jako smrt. Spasa ¢lovéka

31 Tteti traktat jedenactého kodexu z Nag Hammadi se také nazyva Allogenés,
jednd se vsak o jiny text.

32 Allogenés, tedy ,ten, kdo pochdzi odjinud®, je v tomto traktatu jméno pro Krista
(jak 1ze usuzovat z podobnosti co do motivil jeho pribéhu s evangelii; srv. Mt
4,1-11, Mk 1,12-13, Lk 4,1-13, Mk 9,2-13).
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je dosazena skrze poznani a skrze zieknuti se tohoto svéta. Toto odvrzeni
télesné casti clovéka lze metaforicky vykladat jako smrt pro svét. Spolec-
nym motivem text kodexu Tchacos je nedilezitost utrpeni a smrti Kris-
ta ve spdsném procesu pro ¢lovéka. To méa samoziejmé praktické dopady
i pro ty, jimz byl kodex Tchacos urcen. Jakkoliv mohla nastat mucednicka
smrt,33 neni tim, co je opravdu dulezité. V dobé vzniku kodexu jiz nebyla
mucednicka smrt jevem tak ¢astym a ve volbé spisti pro tento kodex mame
mozna pred sebou pokus o interpretaci role utrpeni a smrti v zivoté jeho
editorit a adresatt.

Pavel Ryne$

Cetrum biblickych studif

Evangelickd teologickd fakulta Univerzity Karlovy
pavel.rynes@gmail.com

33 'V dobé vzniku kodexu v$ak mozna spise z rukou cirkevnich predstavitel(l, nez
ze strany statnich urednikd, jak vyplyva naptiklad z Ammiana Marcellina, Res
Gestae lib. XXII V,1-5.
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