Jednota bratrska v polském exilu!

Marta Beckovd

Summary: Die Briider-Unitit im polnischen Exil. Diesem Thema widmet sich
die Fachliteratur schon seit fast 200 Jahren (J. Lukaszevicz, J. Bidlo, ]. Dworzacz-
kowa), es entstehen auch Teilstudien. Die Bohmischen Briider beginnen sich auf
dem Gebiet des polnischen Koénigreiches nach dem Schmalkaldischen Krieg im
Jahre 1548 anzusiedeln; zuerst haben sie vor, nach Ostpreufien weiterzugehen,
wo sich jedoch die Situation fiir sie ungiinstig entwickelt, weshalb sie teilweise
nach Mihren zuriickkehren und sich spéter in Grofipolen niederlassen. Die Re-
formation verbreitet sich zu dieser Zeit in Polen und sucht ihre institutionelle Ge-
stalt. Die Studie widmet sich dem Schicksal der Briider in Polen in drei Perioden:
1. 1548-1570 (seit der Ankunft der ersten Exulanten bis zur Unterschreibung des
ConsensusSendomiriensis), 2. 1570—-1628 (bis zur Ankunft der Emigration nach
dem WeifSen Berg — zu dieser Zeit spielen schon die Angehorigen der zweiten,
polonisierten Generation wie Sz. T. Turnowski usw. eine wichtige Rolle, die Re-
formation in Polen verliert jedoch schon an Kraft), 3. 1628—1656 (bis zum Brand
von Lissa wihrend des schwedisch-polnischen Krieges, dann kommt es zur Zer-
streuung der Exulanten). Ein Teil der Briider scheint nach Lissa zurtickgekommen
zu sein, die Stadt erholte sich allmahlich von den erlittenen Verlusten, ihre vorhe-
rige Bliite erreichte sie nie mehr. Vor dem Ende des 17. Jahrhunderts verschwinden
die Spuren der bohmischen Exulanten in Polen und die Briidder-Unitét selbst flief3t
mit der reformierten Kirche zusammen. Die Autorin belegt die Begebenheiten und
die Stellung der Briider-Unitéat mit der Tatigkeit und mit den Schriften Komenskys,
der seine Glaubensgenossen bis zum Ende seines Lebens nicht vergaf3.

Tomuto tématu, které ma pro déjiny Jednoty nepochybné zasadni dile-
Zitost, vénuji se badatelé Cesti, polsti, némecti a dalsi jiz témér dve sté let.
Autorem prvni monografické prace byl polsky historik J6zef Lukaszewicz,
ktery ve své praci Cerpal z archivnich prament, predev$im z bratrského
archivu, ulozeného v té dobé jesté v kostele sv. Jana v Le$né. Jeho prace je
pochopitelné poplatna dobé svého vzniku a je nutno k ni pristupovat kri-

Tento text vznikl v rémci Vyzkumného zaméru AV CR ¢ AVOZ90090514 Transdis-
ciplindrni vizkum vybranych klicovych problémii filosofie a pribuznych humanitnich oborii,
zejména logiky, klasickyjch a medievistickych studif a teorie védy. Edicni a publikacni zpraco-
vdni odpovidajicich textovych a elektronickych bdzi.

2J6zEF Lukaszewicz, O kosciotach Braci czeskich w dawnej Wielkiejpolsce, Poznan
1835.
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ticky. Rada véci byla pozdéjsim baddnim doplnéna a zpiesnéna. Velice de-
tailné popsal a na zakladé pramenti i literatury se Jednoté bratrské v Polsku
vénoval Jaroslav Bidlo. Jeho rozsahly ¢tyrdilny spis Jednota bratrskd v pol-
ském vyhnanstvi 3 zahrnuje léta 1548-1595 a dopliiujf jej jesté dvé dalf
studie.* Tento historik hodnotil vyznam polského exilu pro vyvoj Jednoty
v poloviné 16. stoleti velice, snad az pfilis, vysoko.> Dlouh4 léta bylo tfeba
¢ekat na dal$i zasadni préci, kterd prisla tentokrat ze strany polské. Je ji spis
Jolanty Dworzaczkowé Bracia czescy w Wielkopolsce w XVI i XVII wieku.®
Jeji pfednosti je vedle dikladné znalosti problematiky (tato poznariskd his-
tori¢ka je nejlépe ze véech badatelti obezndmena s bratrskym archivem
i dalsimi relevantnimi prameny) i jasny a prehledny zptisob vykladu, ktery
se opird o zcela spolehliva fakta. Bratfim v polském exilu se vénovaly sa-
moziejmé i obecné historie Jednoty: Joseph Th. Miiller” vénoval Bratiim
v Prusich a v Polsku a polské Jednoté podstatnou ¢ast tretiho dilu svého
spisu; jejich osudy, vyli¢ené spise z pohledu ¢eskomoravské Jednoty, nepo-
minul ani Rudolf Ri¢an.® Vznikla dale fada praci, zaméiend k specialnim
tématim. K tém pfinosnym nalezi publikace Henryka Gmiterka, vénovand
vztahtim Bratif a kalvinistd v Polsku,” a znaény pocet studif, jejichz autory
byli kromé jiz citovanych Josef Tichy, Jerzy Sliziriski, Marta Bec¢kova ad.
Velké mnozstvi informac{ k danému tématu podavé nezastupitelné prace
Ferdinanda Hrejsy Shorové Jednoty bratrské.*°

3JarosLAV BIDLO, Jednota bratrskd v polském vyhnanstvi, d. I-IV, Praha 1900-1932.

4JarosLAv BIDLO, Vzijemny pomér Ceské a polské vétve Jednoty bratrské v dobé od
1587-1609, Casopis Matice moravské, 19171918, ro¢. 41-42, s. 108—188; v kratsim pol-
ském znéni: Vzajemne stosunki czeskiej i polskiej Jednoty w okresie 1587-1609, Reformacja
w Polsce, 1922, ¢. 2, s. 118-124; Udzial Jednoty Brackiej w walce o proces i egzekucje kon-
federacji warszawskiej, Odrodzenie i Reformacja w Polsce, 1977, ro¢. 22, s. 159-75. (Tento
text byl pfipraven pro 53. ro¢. casopisu Kwartalnik Historyczny, ktery za 2. svétové valky jiz
nevysel.)

°BIDLO, Jednota bratrskd v prvnim vyhnanstvi, d. 3, s. V=VI: ,Jako pro Jednotu viibec
prvni jeji vyhnanstvi Ize nazvat $téstim, tak i pro pochopeni podstaty jejiho rozvoje a ocenéni
jejiho kulturniho vyznamu ma4 studium tohoto vyhnanstvi zakladni ddlezitost. Jiz v prvnich
roce 1548 lezi v Polsku. Tam rozhoduje se predevsim o vérou¢nému rdzu Jednoty, tam se
meéni tato ve vyznani kalvinistické, ..

6JoLANTA DWORZACZKOWA, Bracia czescy w Wielkopolsce w XVI i XVII wieku, War-
szawa 1997.

7JosePH TH. MULLER, Geschichte der BShmischen Briider, Bd. I-1II, Herrnhut 1922 az
1931.

8RUDOLF Ri¢AN, Déjiny Jednoty bratrské, Praha 1957.

“HENRYKGMITEREK, Bracia czescy a kalwini w Rzeczypospolitej. Potowa XVI-XVII
wieku. Studium poréwnawcze, Lublin 1987.

10FERDINAND HREJSA, Sborové Jednoty bratrské, Praha 1939, zvl. ot. Reformaéni sbornik.
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Jak ukazuje uvedena literatura, téma Jednota v polském exilu tzce sou-
visi se vznikem a historii polské vétve Jednoty a nelze je, zvlasté pro 16. sto-
leti, oddélovat. Pokusim se ve svém vykladu, ktery v tomto omezeném roz-
sahu nemze problematiku pojmout v jeji celistvosti, zamérit na bratrsky
exil, a to v prvnim i druhém ,vyhnanstvi®, a ukdzat zejména na skutec¢nosti,
které sehraly v zivoté Bratt{ v Polsku rozhodujici dlohu a které podstatné
ovlivnily jejich zdejsi plisobeni. Je tfeba si rovnéz uvédomit, ze se jedna
o pomérné dlouhé ¢asové tidobi. Jeho pocdtek je jasny — odchod prvnibra-
trské emigrace z Cech v r. 1548. Na pocatku je kratké idobi pruské, které
neskoncilo pro prichozi ptiznivé. Albrecht Hohenzollernsky, ktery budo-
val Vychodni (KniZecf) Prusy, jez byly lénem polského krale, byl ochoten
prichozi prijmout jako sekuldrnf stat. Brati{ byli podrobeni nékolika exa-
minacim a docasné jim bylo povoleno vykonavat bohosluzby v pruskych
kostelech. Ovsem jiz na pocatku r. 1549 bylo biskupskym dekretem usta-
noveno, ze se Bratf{ maji stat ¢leny pruské luterské cirkve. To nebylo pro
¢leny Jednoty, ktefi si chranili svou samostatnost, ptijatelné, a proto se od
r. 1550 zacinaji vracet, zvla$té na Moravu, ale usazuji se rovnéz na izemi
Velkopolska. Pruska epizoda konéi v podstaté v r. 1555.

Znacné slozitéjsi je otdzka, kdy konc¢i bratrska emigrace v Polsku. Jsou to
30. léta 17. stoleti, kdy doslo k sjednoceni obtadu s reformovanou cirkvi,
coz byva povazovéno za spojeni obou cirkvi? Ci mame za konec¢né da-
tum povazovat vypaleni Le$na za $védsko-polské valky v r. 1656 (k tomu
¢asovému vymezeni pfiklani se i H. Gmiterek)!!, kdy mésto prestalo byt
centrem cCeskych exulant®, nebo az pocatek 18. stoleti, kdy se ve mésté
uskutecnily posledni ¢eské bohosluzby?!? Postaveni Brati{ ve Velkopolsku
je ovSem zcela odli$né od situace v jinych zemich. Pouze tam byl vliv prv-
nich zde se usazujicich Brati{ tak silny, Ze zde pocaly vznikat sbory tvorené
mistnimi obyvateli, coz nema v zemich, v nichz nachdazeli Bratf{ ttociste,
obdobu. To sice situaci dal$ich emigrantd na jedné strané zjednodusovalo,
na druhé vsak i komplikovalo. A tak kdyz do Lesna prisly skupiny pobélo-
horskych exulant (s Komenskym), existoval zde jiz bratrsky sbor polsky
a némecky.

Ne zcela vyjasnéna zlstava otdzka, pro¢ sbory Jednoty bratrské vzni-
kaly v Polsku pouze na zdpadnim tzemi stétu, tj. ve Velkopolsku. H. Gmi-
terek soudi, Ze v Malopolsku, a jeho vlivem posléze na Litvé, byly poca-
te¢n{ reformac¢ni proudy nejvice ovlivnény $vycarskou reformaci, zatimco
ve Velkopolsku, kde do té doby prevladal luteranismus, nebyl tento vliv tak

1 GMITEREK, Bracia czescy, s. 7.
12HREjsa, Sborové, Praha 1939, s. 193.
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silny.! . Dworzaczkowa zmifuje také silnou inspirativni osobnost Jittho
Izraela.!* Jednota, kterd brzo po pocétku svého zdejitho ptisobeni doséhla
znac¢ného vlivy, sehrala vyznamnou roli zejména v pocatcich polské refor-
mace. Hovofi se o ni jako o jedné ze tff reformacnich cirkvi v zemi.

V této souvislosti se naskytd otdzka terminologickd, kterou v posledni
dobé zasluzné oteviela J. Dworzaczkowa.!® Ndzvu Jednota se v Polsku uzi-
valo ztfidka, nevyhodné bylo i pojmenovani Cesti bratif, coz podle této
autorky sugerovalo, ze jde o cizince. Navic jako Polsti bratti byli ozna-
¢ovdni sociniani. Pfislusnici Jednoty se tak nazyvaji ,evangeliky ¢eského
vyzndni”“ Je$té v 1. poloviné 18. stolet{ se Dawid Cassius podpisuje jako
senior ,Unitatis Fratrum confessionis Bohemicae®, ovsem také jako senior
,Ecclesiarum Reformatarum per Maiorem Poloniam®'®

Pasobeni bratrské emigrace v Polsku rozdélim pro potrebu sledova-
né problematiky do tfi ¢asovych ddobi: 1. 1548-1570 — od prichodu
prvnich exulantd do Polska do podepsdni konsensu sandométského;
2.1570-1628 — udobi, kdy se uplatiiuje druhd, prevazné popolsténd ge-
nerace Bratfi, a spiSe nez o ¢eskou emigraci jde o polskou vétev Jednoty;
3. 1628-1656 — od prichodu pobélohorské emigrace do vypaleni Lesna.
Rozptylené pozistatky ceskych exulantd, které sice nadéle v zemi existo-
valy, jak o tom bude jesté fe¢, hraly jiz jen marginalni roli.

Prvni idobi spadd do bouflivych let pocatkil polské reformace, kterd
hled4 svou instituciondlni podobu. Za rok vzniku polské vétve Jednoty je
povazovan rok 1558, kdy byl zvolen seniorem Jiti Izrael, jenz byl v nésle-
dujicim roce na synodu, konaném v Mladé Boleslavi a na némz byly roz-
délovany funkce, ustanoven spravcem sbort v Polsku: ,B. Jifik Izrael moc
B. Jana Cerného a pravé ndaméstenstvi v Polsté v potiebdch nastalych drze-

13GMITEREK, Bracia czescy, s. 13-14: ,Wydaje sig, ze w duzej mierze dzieki temu wlagnie
bracia czescy znalezli tu stosunkowo dobre warunki dla siebie. Skoro bowiem luteranizm ze
wzgledu na swe konekcje narodowe i sklad spoteczny nie posiadal wystarczajacej ,sity prze-
bycia, a mimo to kalwinizm ze wzgledu na swa stabos¢ nie byt w stanie z nim konkurowaé,
znalazlo sie miejsce dla tego trzeciego, prezentujacego zwarty system nie tylko dogmatyczno-
-teologiczny, ale i wzorzec zyciowy, moralny, ktérego szerokie rzesze, wobec jaskrawego kry-
zysu dotychczasowego Kosciofa, pilnie poszukiwat:*

“4JoLaNTA DWORZACZKOWA, Bracia czescy przejawem odrebnosci Wielkopolski, in:
JoLANTA DWORZACZKOWA, Reformacja i kontrreformacja w Wielkopolsce, Poznarn 1995,
s. 138—-144.

5JoLaNTA DWORZACZKOWA, Bracia czescy — kalwinisci — ewangelicy reformowani.
Problem terminologii, Biblioteka, Poznar 2005, Nr. 9 (18), s. 143-148; ¢esky: Cest{ brati{ —
kalvinisté — reformovani evangelici. Problém terminologie, Studia Comeniana et historica,
2006, ¢. 36, s. 302—305.

16 Tamtéz, 5. 148; s. 305.
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ti md, i zvldstni do spisii bratrskych nahléddni a k ndpravé sudim odsildani
prijal jest.“V

Padesatd 1éta 16. stoleti jsou v Polsku charakterizovdna hledanim po-
doby protestantskych cirkvi. Zadmeér svolat generdlni sném a vytvorit pol-
skou narodnf evangelickou cirkev kon¢i dmrtim Jana Laského v r. 1560.
Konaji se ¢etnd setkdni malopolskych reformovanych, stoupencti augspur-
ského vyznani a Bratii z Velkopolska. Mnozi{ predstavitelé Jednoty byli
mezi Uc¢astniky, i kdyz ne vzdy ochotnymi. Sam Jiti Izrael byl pfitomen na
téchto rokovanich: (1555 — Krzecice, Gotuchéw, Kozminek; 1556 — Pin-
czéw, Semecim, Krzecice, Rabsztyn, Krakéw, Iwanowice; 1563 — Krakéw;
1565 — Liszkéw, Poznan; 1560 — Poznan). Urputnd jednén{ se vedla o po-
dobu konfese, pfi nichz byli zvlastné netstupni luterani. Vedeni Jednoty
v Ceskych zemich tak bylo postaveno pred novou situaci, tfebaze méli za
sebou jiz navstévy ve Wittenbergu a jedndni s Lutherem. Zvlasté zevrubné
se nastalou situaci a otazkou, jaké k ni zaujmout stanovisko, zabyval jiz sy-
nod ve Slezanech v r. 1557, ktery se konal za pfitomnosti zastupcii z Pol-
ska a Prus: ,.... ddna odpovéd pdniim polskym tu pritomnym na tyto véci:
Mayji-li AugSpurskou apologii pFijiti, nasi propustice? Odpovéd: Nijakz, ale
predse se drzeti nasi, ..1® Dale jsou uvddény ¢tyti divody tohoto postoje.
Ctvrty dtivod byl ten, ze apologie byla piijata od Wittenberskych, od Krélo-
veckych a téz v Kozminku. Na otdzku, zda ma byt pozvan do Polska Kalvin
a Filip (Melanchthon), odpovidaji rovnéz zaporné, protoze srovndni s lute-
rany bylo jiz u¢inéno, stejné jako s Bucerem a Kalvinem. Zajimavy byl pfi-
jaty ctvrty artikul: ,Md-li Lismaninovi napomdhdno byti, aby klatba ... byla
opusténa. Odpovéd, Ze jest to skutek ldsky, aby bliznimu pomozeno bylo
i nejmensimu, oviem pak jemu, ponévadz pritel nds jes‘* Tento vztah se
ovéem zménil po Lismaninovu ptiklonu k antitrinitafstvi. Poméry v Polsku
zaméstnavaji vedeni Jednoty i dale. Svéd¢i o tom setkdnf starsich v Lipniku
nésledujictho roku s posly z Polska k nim vypravenymi. ,Na dlouhou rec le-
gdtii Polskych krdtkd odpovéd dana od Bratii skrze B. Matéje Cervenku“:2°
hovorilo se na zdkladé dosavadnich jedndni podrobné o jednotlivych ¢lan-
cich konfese, veceti Pdné, svéceni svatka a dalich otdzkach. ,A takz sme
se rozZehnali a k svym mistiim kazdy se obrdtiti strojili. Vsak jesté jim ta
omluva ucinéna naposledy, ze jsou tak odbyti, jakz nejlépe a nejpoboznéji

17 ANTONIN GINDELY, Dekrety Jednoty bratrské, Praha 1865, s. 185; O Jifim Izraelovi
MARTA BECKOVA, Jerzy Izrael, pierwszy biskup braci czeskich we Wielkopolsce, in: Polacy
w Czechach i Czesi w Polsce, Lublin 2004, s. 103—111.

18GINDELY, Dekrety, s. 184.

P Tamtéz, s. 185.

20Tamtéz, s. 188.
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byti mohlo, nac se koli doptdvali, zprdvy ze jsou ddvdny. Aviak jestlize by
co kde jesté snad i ne tak bylo, jakz by byti mélo, Pdn Biith aby rddil i nds
také napravovati. Paklit se kdy dobre smysli, Pdn Bith aby pomdhati ndm
racil“*

Celé toto idobi se vyznacuje tésnymi kontakty vedenf polské Jednoty se
star$imi v Cechach a na Moravé, jak o tom svédéi polsti Gc¢astnici na syno-
dech v ¢eskych zemich v téchto letech, na jejichZ programu byvala ¢asto si-
tuace v Polsté. Dochazelo rovnéz k vysilani delegatt k taméjsim dalezitym
jednanim. Hovofi se o zakladnich teologickych problémech i o feseni zcela
konkrétnich pripadi. V 60. letech zkomplikovaly snahy o sjednoceni pro-
testantskych cirkvi v Polsku tendence antitrinitaiské, které se projevovaly
mezi malopolskymi reformovanymi. Ohlasem této situace je bod jednani
na setkani star$ich v Prerové v r. 1562: ,De Christo mediatore. Z priciny
t62ké nesndze, zniklé v Polsté mezi Stangarem a Pincovskymi o prostied-
nictvi Kristovo, o cez i na Bratfi otdzky byvaji nejedny inény, totiz strany-
-li obojiho prirozeni Kristus jest prostrednikem nasim, jakZ Pincovsti ve-
dou, ¢ili strany samého lidského, jakz Stangarus toho mocné brdniti chee.
Otdzka na radu ucinéna, jak kdo o tom smysli“** Velk4 disputace s antitri-
nitari se konala v ¢ervenci 1563 v Krakové a za Jednotu se ji zacastnili Jifi
Izrael a Jan Lorenc. Pro postoj Jednoty je pfiznacny Lorenctv vyrok, ze cely
spor o Trojici jsou jen samé dialektické pletichy a Ze by bylo nejlépe tuto
otdzku piechazet mlé¢enim.?® Stanovisko k antitrinitarismu a pozdéjsimu
socinianismu bylo az na malé vyjimky nepiiznivé a neménné.?* Provazi
je rovnéz tendence vyhnout se disputacim. Na jiz citovaném prerovském
setkdni se pritomni usnesli na tom, jak se chovat k Malopolskym: ,,Poné-
vadz se to vidi, Ze nds jizdami a obsilkami na své snémy prilis obtézuji,
a zas nasich zprdv dstnich i psanych mdlo dobre uzivaji, ano témér mis-
truji a Strafuji; i zitstdno, aby jim bud psanim bud oustné, dockajic pFicin,
tyto véci jako odpovédné predlozeny a ozndmeny byly ... Ze my k nim na ty
jejich synody a snémy jezditi a vysilati nemiiZeme a mozné ndm neni, bud
pro pridce domdci pii zboFich nesnesitediné takmér, bud pro nebezpelenstvi
od vrchnosti, a nase té k ndkladiim na cesty nedostatky atd‘*

Jednota vedena svou tradi¢ni snahou zachovat si svébytnost vlastni
cirkve a nepfizptisobovat se mistnim pomértim byla v§ak nucena ptistou-

21Tamtéz, s. 201.

22Tamtéz, s. 214-215.

23B1pLO, Jednota bratrska, d. II, s. 40—42.

24MARTA BEGKOVA, Die Briiderunitit und der Antitrinitarism, in: Faustus Socinus and
his Heritage, Krakéw 2005, s. 218.

25GINDELY, Dekrety, 5. 213-214.

52



Jednota bratrskd v polském exilu

pit na jisté ustupky. Nebudu se zabyvat v minulych letech Casto probira-
nymi rozdily spolecensko-politické struktury ceské a polské spole¢nosti
v 16. a 17. stoleti, o dvou rysech je vSak treba se zminit. Na rozdil od ces-
kych zemi zaklddali sbory ve Velkopolsku $lechticti majitelé lokalit a bratr-
ské obce byly na nich zdvislé. Jednim z této skutec¢nosti vznikajicich vztahti
byla otdzka svétskych seniort, jez se stali v Polsku nezbytnosti. Byli usta-
noveni uz pti prvnim poznatiském sboru.?® V zépise z jiz zminéného shro-
mazdéni v Lipniku v r. 1558 je stanovisko Jednoty jasné vyjadieno: ,Nebo
Bratri nahledi, Ze z takovych véci, totiZ pleteni vrchnosti v véci cirkevni,
casto mnoho zlého pochdzelo. ProtoZ se toho vystiihali, ..”” Presto se si-
tuaci, bézné v polskych sborech, do zna¢né miry prizptsobili. Nicméné se
jesté tento problém dostal na porad synodu v r. 1634 ve Wlodawé, na némz
se jednalo o sjednoceni agend mezi Jednotou a reformovanymi. Bratrsti
delegéti o tom referuji star$im v inoru nasledujiciho roku v Le$né: , Arti-
kul osmy nasi instrukci k tomu sméroval, aby politicky regiment k zprdvé
cirkevni misin nebyl, to jest aby pri synodnich jedndnich politici nebyvali,
ale to v moci starsich zustdvalo. ... A tu nds onino knézi prositi zacali,
abychom jim primluvami svymi patrona nekazili, a z toho na synodich
byvani a dila Boziho délati pomdhdni neosvobozovali, ... V naléhavé feci
pripojil se k této zadosti knéz Dobtensky: , Jednota vase v Cechdch zacala
se pod velikymi pokusenimi bez pomoci vrchnosti, jichz neméli. Protoz dé-
lati museli jak mohli. Ale ta forma jinym Casim a mistiim se netrefi. My
zde mezi neprdteli jsme, a mezi posluchaci svymi divné hlavy mdme. Pro-
tozZ bez patronii ani se shromazdovati ani kdzné a Fddu drZeti nemiiZeme,
a J. Msti, kdyz se v tom k ochrané a pomoci ndm porucuji, svou povinnost,
k niz od Boha povoldni jsou, konaji. Protoz my radéji Vdm Bratri{ mili ra-
dime, aby ste pri synodech svych patrony své mivati nepohrdali, kterizZ i po-
raditi platné mohou i k skutku vésti toho, co se kdy usouds; ...“*® Nemohou-
-li jich mit mnoho, tedy at zfidi alespon nékteré prednéjsi, radi ddle.
Dal$im problémem byla situace poddanych. V ¢eskych zemich ziskala
reformace stoupence ve méstech, mezi drobnymi remeslniky i venkov-
skym lidem. Toto zdzemi polské reformaci chybélo a predstavovalo jeji
slabinu. Ze tato okolnost byla trvalym rysem dokazuji i vyroky J. A. Ko-
menského. Ve spisku Otdzky nékteré o Jednoté bratii ceskych, napsaném
vr. 1631-1632 v dobé nadéji na ndvrat do vlasti, spojenych se saskym vpa-
dem, pie: ,Nebo byt pak i pFislo néco predce zméniti z téchto polskych véci
k zpiisobu nasich cirkvi (kdez celé obce bohdd miti budeme, a ne, jako v Pol-

26DwORZACZKOWA, Bracia czescy — kalwiniéci, s. 51.
2’ GINDELY, Dekrety, s. 198.
2Tamtéz, s. 287-288.
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$té, slachtu toliko), to podstaté jednomyslnosti pravé neujme nic* Bratii
odmitaji natlak na poddané, aby zménili vyznani, a ptimlouvaji se, aby
je majitelé panstvi neutlacovali. K rozsireni svobod, predevsim nébozen-
skych, nabada Komensky i $védského krale v Panegiryku Carolo Gustavo.>°
Myslenka na zemi, kde prozil nejdels{ léta exilu, neopousti Komenského
ani v poslednich letech Zivota. Ve svych Clamores Eliae 3!, tomto rukopis-
ném souboru nacrtd, pland, dvah, komentara k udélostem i ¢etbé a Gryv-
kiim z korespondence, ktery vznikl v letech 1665-1670, hovoti o svém
spisku Evigila Polonia, ktery podle této zpravy byl vytistén, a dnes je, bohu-
zel, nezvéstny. Do néj mél byt zatazen tento text: ,Vyvedou-Ii Poldci svou
pri (Slachta), aby pFi svoboddch svych zustali, to at se k nim Elids pFimluvi,
aby poddanym svym také svobody prdli, tak mnoho, jak mnoho jim Biih
preje, ...“** Vyjadiuje se zde i k ¢esko-polskym vztahtim v minulosti i pii-
tomnosti a v sedmi bodech pripomina dulezité historické udélosti: ,2 Tam
(v Polsku) Jednota vzdcné ptijata i zvelebena byla skrze Lasicia. 3 Malo-
poléti a Litevéti tandem Rdd Jednoty in plerisque ptijali.>® S potésenim
zaznamenava volbu nového polského kréle, k 1669, 24. Julii: ,Potvrzuji,
po zvoleni sobé Poldka krale z prostfedku sebe, knize(te) Michala Wis-
nowieckého — Pidati by — ze Lech predesel Cecha jiz v dvoji véci, 1 v kré-
lovské dustojnosti, 2 v vydobyti se z moci cizym, a to ku povrdceni staré
svobody —3*

Vratme se nyni zpét k vyty¢enému druhému nejdel$imu obdobi, vyme-
zenému prijetim sandomérského konsensu v r. 1570 a konc¢icimu pricho-
dem hlavniho proudu pobélohorské emigrace vr. 1628. Prijeti konsensu na
generalnim synodu polskych protestantd, ke kterému doslo po dlouhych
predchozich jedndnich, predstavovalo zajisténi vzéjemného respektovani
mezi tfemi protestantskymi cirkvemi pti zachovdni jejich samostatnosti,
zarucené vlastni konfesi. Pfiznac¢né je, Ze Jednotu pfi jedndni nezastupo-
val nikdo z vedent jeji polské vétve, ale mlady 26lety diakon Szymon Teo-

29Vybrané spisy J. A. Komenského, sv. 6, Praha 1972, s. 72.

30Panegyrik vénovany Karlu Gustavovi, in: Mezi Baltem a Uhrami. Sbornik k pocté Marty
Beckové, Praha 2006, s. 264: ,Rozsifenim svobod na vSechny, ve véem a po véech strankach.
Na v8echny, tedy tak, ze vydas rozkaz, aby byli zcela svobodni v§ichni ve spolek i kazdy zv1ast,
preddaci krélovstvi, nizsi $lechta, mésta velka i mald, ba i venkovsky lid, kazdy patfi¢nym
zplsobem a v nélezité mife’

3IMAarTA BECKOVA, Tematyka polska w Clamores Eliae Komenskiego, in: Kultura sta-
ropolska — kultura europejska. Prace ofiarowane Januszowi Tazbirowi w siedziemdziesigta
rocznice urodzin, Warszawa 1997, s. 105-111.

32Dflo J. A. Komenského, sv. 23, Praha 1992, s. 181.

33 Tamtéz, s. 68.

34Tamtéz.
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fil Turnowski, predstavitel druhé generace prichozich z ¢eskych zemi. Jiz
tehdy projevil zna¢né schopnosti, které predurcily jeho budouci dréhu.
Sz. T. Turnowski je pokladan za nejvyznamnéjsiho bratrského teologa
v Polsku, byl plodnym spisovatelem a vedle J. Izraela nejvétsi individualitou
polské Jednoty.® Jii{ Izrael spolu s Janem Lorencem pfipojili své podpisy
k dohodé az dodate¢né. Zajimavou hypotézu vyslovuje v této souvislosti
J. Dworzaczkowa: soudi, Ze Jednota si tak ponechala moznost zménit sta-
novisko, kdyby se usneseni synodu ukézala byt pro ni neptijatelna.*
Vyvrcholenim vzestupu polské reformace bylo prijeti konfederace var-
Savské, schvilené snémem v r. 1573, jez zabezpecovala smir mezi konfe-
semi. Nevztahovala se ov§em na aridny. Nicméné posledn{ ¢tvrtina 16. sto-
leti je jiz poznamenéna Gstupem reformacénich smérd. Ve vedeni polské
vétve Jednoty nastava genera¢ni obména — na mista seniord, kteff prisli
z Ceskych zemi, nastupuji duchovni z mistnich sbor. Jiff Izrael odchazi
v r. 1579 do Lipnika, kde také r. 1588 zemfel. Pfedchoziho roku umird
v Ostrorogu senior Jan Lorenc a na jeho misto ordinoval Izrael rok pred
svou smrti Sz. T. Turnowského, o kterého pecoval od jeho deseti let. Déjiny
Jednoty v Polsku jsou v tomto obdobi déjinami jeji polské vétve, emigrace
z Cech a Moravy ustupuje do pozadi. Pfi¢emz vztahy a vazby mezi obéma
vétvemi byly velice hojné a tésné. I Sz. T. Turnowski mél tzké kontakty
k vedenim Jednoty v ¢eskych zemich, aktivné se Gcastnil zdejsich synodd;
jednalo se tam o jeho vystéhovan{ z Ostrorogu®” a nékolikrét pak o vy-
déni jeho spist, nebot i on byl povinen Zadat tizkou radu o souhlas.® Sta-
novisko stasich bylo krajné opatrné, zvlasté pokud se tykalo polemik. Na
setkani starsich v r. 1591 v Lipniku bylo usneseno mj.: ,Proti jezuitiim Po-
znaniskym i jinym proti evangelikiim i nasim v Polsté pisicim napsal knihu
B. Simeon, v niz za vsecky evangeliky i nds bojuje, kterouzto knihu ndm ku
prectent odeslal a Zddal, aby vuobec vyddna byla. Zuostdno na tom, poné-
vadz i jezuitové vice proti jinym evangelikuom, nezli proti ndm pisi, ndm
ze neslusi mimo jiné proti nim napred se vytrhovati, abychom snad jezo-
vitil zvidstné na sebe neobrdtili, od evangelikii opusténi nebyli a v posméch
uvedeni, a neumeéle bojujice netoliko neprdtel ale i pidtel neurazili, a k vétsi
roztrice priciny nedali. Jestlize by pak nékdy to psani B. Simeonovo mélo

35DworzaczKowa, Bracia czescy — kalwinisci, s. 44.

36 Tamtéz, s. 39.

37GINDELY, Dekrety, s. 258.

38Tamtéz, s. 272: ,Domlouvali se nékteii z starsich, Ze by B. Simeon bez védom{ jinych
néjakou knizku mél vydati. Dal zpréavu o tom, Ze nevydal knihy zddné, ale napsal néjaky skript
a pijéil ho jednomu do Litvy, kteryz bez vile jeho tam jej vytisknouti dal. Proti némuz zase
Stipavé psani u¢inéno a vydéno od jednoho papezence pod tytulem ,Oculari’ atd.*
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byti vyddno, tehdy jesté i od domdcich i od evangelikii, i patronii jejich i na-
Sich na synoddch kaZdé strany, aby pilné prehlédnuto skonponovino, ndm
vSak bez ujmy prijato, stvrzeno bylo, a potom teprva vili, jmenem vsech
evangelikii vyddno >

Szymon Teofil Turnowski vyrostl ve vyznamnou osobnost s nepominu-
telnym vlivem. DilezZitou roli sehral pfi generdlnim synodu polskych pro-
testantdl, ktery se konal v r. 1595 v Toruni, kde pronesl zahajovaci kdzani
a vystupoval na obranu konsensu sandométského.** Vir magnae authori-
tatis, acerrimi iudicii, laboriosus, astronomus eximius etc., zaznamenalo
k jeho tmrti v r. 1608 Nekrologium polské vétve Jednoty bratrské.**

Vyrazné se uplatnili i potomci dal$ich rodin ¢eskych exulantd — napti-
klad Rybinsti, pivodné Rybové, rovnéz popolsténi. Patfili k nim senior Ma-
ciej Rybiriski (+ 1612), prekladatel Zalmi do polstiny, jeho syn Jan Rybiriski,
rektor lesenského gymnazia pfed Komenskym, a rovnéz senior (+ 1638)
a literarné ¢inny profesor gdanského a torunského gymndzia Jan Rybinski,
star$i bratr Macieje Rybiriského, autor ¢etnych polskych basni, ktery se ne-
vénoval duchovni kariéfe.*? K rychlé asimilaci ¢eskych rodin ve Velkopol-
sku prispéla jisté blizkost obou jazyka. O tomto procesu se zminuji autori
uvodu k vydani polskych basni Jana Rybinského. Otec rodiny, ktery ptisel
do Polska s Jifim Izraelem, je$té v r. 1556 obtizné zvlddal polstinu a uzival
przedziwng pisownie w swym sprawozdaniu z wizytacji zboréw matopol-
skich.*3

Dostavame se nyni ke generaci Komenského, tj. ke treti ¢asti naseho
tématu. Pobélohorsti exulanti pfichdzeli do Polska ve zcela jiné situaci
nez jejich predchiidci pred osmdesati lety. Polska reformace prekrocila jiz
v posledni ¢tvrtiné 16. stoleti sviij zenit. Mnohé z bratrskych sborg, které
vznikaly predev§im v 50. a 60. letech 16. stoleti vétsinou v poddanskych
meéstech $lechtict podporujicich Jednotu, jiz zanikly, fada slechtickych pa-
tront se navratila ke katolictvi. ]. Dworzaczkowa uvadi pro 1éta 1551-1608
ve Velkopolsku 54 bratrskych sbort, v r. 1655 pak jiz pouze 20 sborti ozna-
¢enych jako evangelicko-reformované; dale dva sbory reformované a jeden

3 Tamtéz, s. 244.

40\WojciecH SeawNskr, Toruniski synod generalny 1595, Warszawa 2002.

41yyd. JarosLAvV BipLo, Nekrologium polské vétve Jednoty Bratrské, in: Véstnik Krél.
Ceské spolecnosti nauk, ti. filosoficko-historicko-jazykozpytnd, 1897, s. 23.

42JAN RYBINSKI, Wiersze polskie, oprac. Z. Nowak a A. Swiderska, Gdanisk — Poznan
1968, s rozsahlym tvodem; dale o Rybifiskych JErzy SLiziNski, Z dziatalnogci literackiej
braci czeskich w Polsce (XVI-XVII w.), Wroctaw—Warszawa 1959, s. 78—101.

43]AN RyBINSKI, Wiersze polskie, s. XIIL.
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lutersky, kde ptisobili bratréti duchovni.** Cesky sbor v té dobé nebyl jiz
z&adny. Vyznamny rozdil ve srovnani se situaci v r. 1548 predstavuje skutec-
nost, ze v pobélohorské dobé prestalo existovat vedeni a hlavni centrum
Jednoty ve vlasti, s nimz byly sbory vzniklé v 16. stoleti pevné svazany.
Z ceskych zemi se také nestéhovali pouze Bratfi, ale i ptislu$nicich dal-
$ich protestantskych cirkvi, takze exulanti neptredstavovali tak jednolité
spolecenstvi jako v dobé prvniho exilu. Bylo-li prvni vyhnanstvi v historii
Jednoty jakymsi intermezzem, znamend druhd emigrace jeji epilog.

Prichozi z ¢eskych zemi byli prijati celkem pfiznivé a Cesti seniofi se té-
§ili znacné autorité.*® Jako problém se ukazal velky pocet knézi, ktefi se
zde ocitli a hledali obtizné uplatnéni. Dosvéd¢uje to zndmy list 36 bratr-
skych duchovnich z 24. 9. 1629 knizeti Krzysztofu Radziwiltowi s zadosti
o podporu.*® Kdy?z se pak nesplnily nadéje na brzky névrat do vlasti, vyvo-
lané saskym tazenim, bylo usneseno na shromazdénich starsich v inoru
1635 v Le$né: ,Co se tkne dorostlych mlddencii neb i knézi ceskych, kteriz
se do Polcizny vpraviti chut maji, maji P. Poldkiim (neb i do Malé Pol-
sky a Litvy) poustini byti v nadéji, oddevrel-li by Pdan Bith v Cechdch dilu
svému dvere, Zeby se navrdtiti a viasti své slouziti mohli, ..“*” Umoznilo to
jednani mezi Bratfimi a reformovanymi z Malopolska a Litvy na konvo-
kaci v Orle v r. 1633, k zdsadni dohodé pak doslo v nasledujicim roce na
generalni konvokaci ve Wtodawé.*® Bylo rovnéz treba stabilizovat vztahy
s némeckymi pristéhovalci luterského vyzndni, kteti prichdzeli hojné do
Velkopolska predevsim ze Slezska v 30. a 40. letech. Jednalo se mj. o lesen-
skou $kolu, jez slouzila obéma vyznanim.

Velkou ranou pro fidnouci fady Bratii v polském exilu bylo uzavteni
vestfalského miru. Komensky se snazil povzbudit své souvérce vyddnim
8. knihy Jana Lasického Historie o pitvodu a ¢inech Bratri ceskych, a to v la-
tinském origindlu a ¢eském prekladu. Ke spisu pripojil vielé Napomenuti,
s oslovenim ,Vérnym ostatkiim vérnych Cechit z Jednoty Bratrské, pro std-
lost pri poznalé pravdé pres dvacet jiz let smutné rozptyleni sndsejicim, ...
Vinu za nastalé pohromy klade do vlastnich fad: ,ne nepritelé zkazili nds,
my sami.“ To, co odli$ovalo Jednotu od jinych cirkvi— kézen zivota — upadlo

#“DwoRrzACZKOWA, Bracia czescy w Wielkopolsce, s. 202-203. F. Hrejsa uvadi za celé
obdobi 73 sbort, zpravy o nékterych nejsou zcela jednozna¢né, Sborové Jednoty bratrské,
s. 179-208.

DworzAaczKowA, Bracia czescy w Wielkopolsce, s. 115.

4FRANTISEK HRUBY, Prosebny list 36 ¢eskomoravskych knézi emigrantd, CCH 1932,
s.110n.

4 GINDELY, Dekrety, s. 292.

#80bsirné pojednal o téchto jednanich H. Gmiterek.
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u viech: biskupt, patronti, cirkvi, posluchacty, ,proménili jsme se“** Na-
praveni je vSéak mozné a je tfeba s nim zacit nyni, a to ,na prvni zacdtecni
zpusob. Nase ... Jednota v pokusenich se pocala i narodila, v pokusenich
rostla i kvetla; v pokoji usvadla.“°V napominani pak pokracuje a obraci se
na pastyte stdda, které zdd4, aby se vénovali kazatelskému dilu a ne dispu-
tovani, nebot ,hddky ty (mluvim o téch, které mezi sebou maji evangelici,
luterdni a kalviniani, jakz slovou) jsou véc predné neuzitecnd, druhé nend-
lezitd, treti skodnd“>! Jako by promluvil Jif{ Izrael z doby rokovani s lute-
rdny a malopolskymi reformovanymi. Snad se v tom vyroku odrazeji i zku-
$enosti z netspé$ného torunského Colloquia charitativum, které probéhlo
pred ¢tyfmi roky pred vydanim tohoto textu. K rozporim uvnitf kalvin-
skych cirkvi v Francouzsku, Nizozemsku, Risi, Polsku, Uhtich ... Komensky
poznamenava: ,ze v podeslé roztrzky a svdry zapletati se bojice, volili jsme
pri svém zpusobu trvati, a k strandm se nepriddvajici, tise starym obyce-
jem slouziti Bohu; hotovi jinak jsouce, slouZiti obojim, podlé danych pricin,
dokudz by spolecného bratrského smifent, za smilovdnim BoZim, neprisel
as?

V Ksaftu umirajici matky, jednoty bratrské reagoval Komensky literarni
stylizaci na tizivou situaci, jez pro Jednotu nastala. Ve svém louceni obraci
se na prvnim misté k Jednoté polské a takto hodnoti jeji zasluhy: ,Zejména
ty, dcerko, mild, jednoto polskd, kterouz mi pdn Bith uprostied dnii Zivota
mého, kdyZ jsem v sile byla, pro ten cil (jakz nyni vidim) zploditi dal, aby
ty odrostuc, chovackou byla ostatnich ditek mych. Dobres ucinila, Zes je
z vlasti vypuzené do klina svého prijala a péstovala; odplatiz tobé to Pin
a nedopoustéj na tebe opusténi a osireni” Avsak ani ona nedodrzuje prvotni
4d, kdzen a milost jednéch k druhym, ,takZe i s vami vse pomalu umdlévd
a pddem hrozi*>

Zéavére¢na katastrofa nenechala na sebe dlouho cekat. V ¢ervenci 1655
vkrocilo do Polska §védské vojsko, jemuz dals$i postup umoznila kapitu-
lace u Ujsci n. Note¢i. Svédové obsadili Velkopolsko a v Le$né jako v fadé
dalsich mést zanechali vojenskou posadku. Po¢ate¢ni $védské aspéchy vy-
sttidalo vzepéti polskych sil a v dubnu 1656 bylo mésto Le$no zniceno ve
velkém tfidennim pozaru. Nad pii¢inami se zamysli J. Dworzaczkowa®

497aN AMos KoMENsKY, Obraz Jednoty Ceskobratrské ¢ili Jana Lasitského historie o pt-
vodu a ¢inech Bratii ¢eskych kniha osma4, (vyd. L. B. Kaspar), Praha 1869, s. 258, 257.

S0Tamtéz, s. 263.

Sl Tamtéz, s. 274.

>2Tamtéz, s. 295.

3Dilo J. A. Komenského, sv. 3, Praha 1978, s. 598, 599.

%4JoLANTA DWORZACZKOWA, Zniszczenie Leszna w roku 1656, Rocznik Leszczynski,
1981, ¢. 5, 5. 169-193.
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auvadi mj., ze podobny osud potkal v této dobé vice polskych mésta v pod-
staté znamenal jen epizodu probihajicich boji. Véhlasu se této udalosti
dostalo naslednym obvifiovanim Komenského, ze svymi styky se Svédy
a virou v Drabikova proroctvi zavinil pohromu mésta.

Ponechme stranou tuto otdzku vicekrat z rtiznych hledisek probiranou
a obratme se k osudtm zbytkt ceské bratrské emigrace. Vétsina z nich
Polsko opustila a rozptylila se do rtiznych evropskych zemi. Néktef{ se
uchylili do blizkého Slezska, kam presidlil i polsky senior Nikolaus Ger-
tich. Komensky, ktery na své souvérce nezapomnél ani vamsterodamském
exilu, vénoval svij rozsahly Manudlnik (1658) ,Rozptylenym z Lesna Pol-
ského, smutnym, ochuzenym, Bohu viak vérnym a milym Cechiim ..., kteri
se po krajindch (Slézka, Luzic, Marek, Prus, Uher a kamkoli) rozprchli .. >
Vzpomind zde dale na leSensky pobyt, kdy se zdalo, ,Ze tu jiz ne exulanti,
ale domdci bytem jsme ... Polsko byla druhd nase viast'® Prozitky zkazy
Lesna se s Komenského smyslem pro dramati¢nost projevuji v dataci této
dedikace: ,Datum v Amsteroddmé v den pameétny prudkého naseho (tak
dvé lété) pred prichdzejicim mecem z LeSna rozprchnuti a hned na rdno
meésta naseho ohném zkazent; tak Ze, co za 30 let vzdéldno bylo, za 30 ho-
din v rum obrdceno.’

Les$no, kam se ziejmé vratila i ¢ast Bratfi, se po Case opét vzpamatovalo
z utrpénych ztrit, svého predchoziho rozkvétu vsak jiz nikdy nedoséhlo.
Je obtiZné stanovit, jak velka byla ¢eskd obec. I ]. Dworzaczkowa uvadi, Ze
nésledky zkazy Le$na byly pro né nejtiZivejsi.>®

Komensky nepamatoval na své souvérce jen literarnimi dily, ale snazil
se zlepsit jejich situaci ziskavanim finan¢nich podpor. Jejich rozdélovani
bylo svéfeno zminénému seniorovi N. Gertichovi. Ostatné pres Bieh, kde
Gertich v prvnich letech po pozdru Le$na pobyval, byly doruc¢ovény i knihy
a listy. Polsky senior si svému kolegovi v Gfadé Janu Bythnerovi v dopise
z 28. 12. 1666 stézuje na Komenského, ze mysli jen na své souvérce, ,,...ze
oni sami sq ludem Bozym a ze my wszyscy powinni im ustgpowac: ... Nie
wiem, kto komu krzywde czynit i czyni, gdyz oni u Portéw siedzq a nic do nas
przys$é nie moze bez nich, ..** Je to ziejmé reakce na Komenského dopis
z 16. 11. 1666, v ném? piSe o novém rozdéleni sbirek mezi ceské exulanty

55Veskeré spisy J. A. Komenského, sv. 18, s. 1.

56Tamtéz, s. 4, 6.

57 Tamtéz, s. 10.

58DworzaczKowa, Bracia czescy w Wielkopolsce, s. 176.

59MARTA BECGKOVA, Die Briefe Nicolaus Gertichs an Jan Bytner aus den Jahren 1661—
1668. Die Senioren der polnischen Briiderunitit iiber Comenius, Acta Comeniana, 1997,
¢.12,s. 186-187.
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a polské ¢leny Jednoty.® V listé hodnoti Komensky situaci takto: , Mné je
jednim ze Spatnych znamenti, Ze se stdle nejenom pocitdte mezi vyhnance,
nybrz prejete si miti mezi nimi prednost, ubirajice (sami nevyhnanci) pod-
pordm sebranym pro vyhnance a ustavicné si prejice, aby ndm (pravym vy-
hnanciim od 38 let) byla vstrkdvdna pouhd pétina podpor. Zduraziiujete,
Ze jste pocetnéjst, a nedoddvdte, Ze Vy jste byli své viasti navrdceni (ackoli
jste odtud dosud nikdy nebyli pro ndboZenstvi vypuzeni), kdezto my dosud
nikoliv. Také to je treba uvdziti, Ze byste nikdy nebyli dosdhli, ceho bylo do-
sazeno jediné se jménem nds vyhnanci a nasi svédomitou ndmahou — Vase
celd prdce spocivala v tom, Ze jste jednou nebo dvakrdte pripojili sviij pod-
pis.““'Hodla véak jednat bratrsky a myslet na obnovenou lasku a pouka-
zuje jim nynf vice nez ¢eskym souvérciim: obnos 6 000 tolart rozdélil na
dvanéctiny, Poldkim piidéluje sedm dilt a Cechtim pét. Ze svého podilu
300 tolard, které si ponechal na radu Stephena de Geera,®? posila polovinu
»milému kolegovi panu Janu Bythnerovi, jehoz stav je, jak pozoruji, nad jiné
tisnivy“®® Gertichovy stiznosti na Komenského pokracuji, na pretres priel
i Drabik a revelace ,Komensky asi jiz détinsti“. Opravnénost Gertichovych
vytek zpochybniuje vyrok, ze Komensky opét naléhd, aby zaslali seznam
rozdélenych podpor,®* a obava, aby Komensky nenapsal Dr. Jonstonovi,
kolik penéz jim poslal, a aby se to dédle nerozneslo. Situace vSech postize-
nych byla velice svizelnd a vztahy zfejmé komplikované.

Do konce stoleti mizeji zpravy o ¢eskych exulantech v Polsku a Jednota
zdejiz zcela splynula s reformovanou cirkvi. Dal$i kapitola se odviji od pre-
sidlen{ Daniela Ernesta Jablonského, velkopolského a litevského seniora,
v r. 1693 do Berlina na misto kazatele na braniborském dvore. Jeho pro-
sttednictvim prechdzi pak tradice staré Jednoty bratrské na ochranovské,
to je vsak jiz jina historie.
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