Smrt a pohiby bratrské slechty v poloviné
16. stoleti’

Ota Halama — Jaroslav Marek

Zusammenfassung: Tod und Bestattungen des Briiderlichen Adels in der Mit-
te des 16. Jahrhunderts. Der vorliegende Artikel analysiert auf der Grundlage
Uberlieferter gedruckter sowie handschriftlich festgehaltener Bestattungspredig-
ten die Ansichten zu Tod und Bestattungen des Briiderlichen Adels in der Mitte
des 16. Jahrhunderts. Die Uberlieferten Predigten beziehen sich auf die Mitglieder
prominenter Adelsfamilien, die seinerzeit die Briider-Unitit unterstiitzten, Krei-
ger von Kreig (Krajifové z Krajku), niedergelassen in Jungbunzlau (Mladé Boleslav),
und Kostka von Postupitz (Kostkové z Postupic), niedergelassen in Leitomischl (Li-
tomysl). In der Beilage sind alle Texte herausgegeben, die mit dem Tod und den Be-
stattungen des Briiderlichen Adels Mitte des 16. Jahrhunderts zusammenhéngen,
insbesondere der Eintrag iiber den Tod von Konrad Kreiger von Kreig (Konrad
Krajit z Krajku, 1542), die Predigt von Johann Augusta (Jan Augusta) iiber Justina
von Kunstadt (Justina z Kunstitu, 1544) und die Predigt von Johannes Nigranus
(Jan Cerny-Nigranus) iiber Ernst Kreiger von Kreig (Arnost Krajii z Krajku, 1555).
Esist kennzeichnend, dass mit Ausnahme derer aus dem Briiderlichen Milieu kei-
ne anderen Bestattungspredigten aus der Mitte des 16. Jahrhunderts tiberliefert
wurden. Dies ist so wegen ihrer apologetischen und polemischen Natur in der Ab-
sicht, dass die Predigten nicht nur erklingen, sondern auch in handschriftlicher
oder gedruckter Form verbreitet werden sollten. Ebenso wie in den Predigten von
Martin Luther tber die Adeligen, wurde auch in den Predigten aus den bohmi-
schen Léndern die Vernakularsprache verwendet. Die Bedeutung der Bestattungs-
predigten anlésslich der Tode von Adeligen liegt nicht nur darin, dass sie uns die
Mentalitdt der Briiderlichen Glaubigen vermitteln, die mit den Augen Briiderli-
cher Priester die Taten von Adeligen bewerten, sondern auch darin, dass sie uns
einzigartige prosopographische Informationen tiber die einzelnen Verstorbenen
geben. Alle Texte mochten ein gutes Zeugnis Giber die Verstorbenen bezglich ih-
rer Hoffnung auf Erlosung bringen, wie es darin immerfort wiederholt wird. Sie
betonen die Briider-Unitat als die wahre Kirche sowie die Tatsache, dass die Ade-
ligen, bevor sie den wahren Glauben kennenlernten, in Stinde gelebt hatten, dass
aber danach ihr Leben sich verdnderte und sie die Gewissheit der Erlésung er-
langten. Die Schlussgebete sollen den Akt der Verkiindigung und der Bestattung,
beides wichtige Akte im Leben der kirchlichen Gemeinschaft, vergegenwartigen.
Obwohl es die Predigten nicht eingestehen, handelt es sich um Legenden, die den

ITento text vznikl v rdmci Vyzkumného zéméru MSMT & MSMO0021620802 Herme-
neutika kiestanské, zvl. ceské protestantské tradice v kulturnich déjindch Evropy.
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Verstorbenen hagiographisch beschreiben, aber auch den geistigen Leiter gebiih-
rend rithmen, der den Verstorbenen zur Gewissheit der Erlosung gelangen liess.
Sie arbeiten mit dem bekannten hagiographischen Schema: Leben in der Stinde —
Bekehrung — tugendhaftes Leben mit Erduldung von Anfechtungen fiir den Glau-
ben. Sehr stark gerithmt wird auch die mehr oder weniger offene Verherrlichung
der totalen Kontrolle der Geistlichen der Briider-Unitét tiber das Leben der einzel-
nen Glaubigen und der ganzen Gemeinschaft. Die Spriiche der Sterbenden haben
einen eindeutig normativen Charakter und besagen lapidar die Anspriiche, die die
Briiderlichen Priester an die Glaubigen hatten.

Sldva tohoto svéta
podobenstvie md krdsy kvéta,
jenz brzo v svém bytu uvadne,
tak hriesnych pozdvizZenie,
maje s biedou smieSenie,

rychle doliiv v zhynutie spadne.

A co platno clovéku,

by nynie ve dnech svého véku,
mél viecka na svété krdlostvie,
kdyz smrtedlnou poskvrnou
zmaze dusi jedinou.

kazdého hriecha i lakomstvie.

Piesné Chval Bozskych (1541), fol. K3ab

Postoj Jednoty bratrské vii¢i urozenym nebyl zpoc¢atku jednoznacny.? Jed-
nota se obracela predevsim na obyvatele vesnic a mést, nikoliv na urozené,
a pfimo negovala nékteré atributy vykonu svétské moci, zejména soudni
moc nad poddanymi, a ostatné byla radéji, pokud se jeji novi ¢lenové z fad
$lechtict svétské moci vitbec vzdali. O nutnosti vyrovnat se s pfitomnosti
$lechticti ve sborech svédcito, ze Dekrety Jednoty bratrské, vlastné jeji ,cir-
kevni pravo®, obsahuji zprdvy (tedy nauceni) pro bohaté a urozené. V de-
vadesatych letech 15. stoleti Bratii pripravili dekret zalozeny na Augusti-

2K dé&jinam Jednoty srov. RUDOLF Ri¢AN, Déjiny Jednoty bratrské, Praha 1957, kde je na
s. 444483 komentovany piehled starsi literatury. Srov. té2 RUDOLF RiCAN, Zpravy, nauceni
a napomenuti Jednoty bratrské (rkp. PRaHA UK ETF II K 12 538, 2 dily). Zvefejnéno na
internetu: http://www.catharina.cz/dwn/1003/5546_zpravy_JB1.pdf. Postoje Jednoty k uro-
zenym se tykaji zejména oddily 1.2.1, 1.2.2, 1.4, 2.1.1, 2.1.2, 2.2.1, 2.2.2. A kone¢né srov.
i JINDRICH HALAMA, Socidlni uceni Ceskych bratii 1464—1618, Brno 2003, s. 16—17; 28-31;
56—63; 103—-114; 158—162.
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novi (De civitate dei V,24: Quae sit christianorum imperatorum, et quam
vera felicitas),® v némz se vyskytuji véechny dtlezitéjsi myslenky vyslovo-
vané pozdéji k urozenym: vyzva k pokote, pfipomindni rovnosti uroze-
nych s neurozenymi, varovani pred zneuzitim moci, vyzadovani mirnosti
pfi soudu.* Podobné jsou tyto predstavy vyjadieny v 16. ¢lanku pozdéjsiho
Poctu z viry, ktery se nazyval ,0 moci a povySenosti svéta“. Toto bratrské
vyzndni viry ostatné predlozili vybrani bratrsti pani panovnikovi.

Kdyz v roce 1513 $lechti¢na a sestra Johanka Krajffov4® predala z po-
pudu Bratti spravu panstvi svému bratru Konrddovi,® mezi podminkami
Bratfti bylo, aby ona sama i bratr méli u sebe bratrskou zprdvu k urozenym
a aby se ji, stejné jako jejich sluzebnici, fidili. Dale byly vzneseny mravné
rigoristické pozadavky na $lechticky dviir: Neméli mit zddné zbytecné slu-
zebnictvo ani vynakladat zbytecné vydaje. Pozdéji, v poloviné 16. stoleti,
byla Jednota jako cirkev stéale pololegalni, aby se pak opét stala zakdzanou
sektou — zdpas o to, aby svatojakubsky mandat z roku 1508 nebyl zapsidn
do zemskych desk, obnovenych v roce 1545 po pozéaru z roku 1541, bra-
trska slechta prohrala. Slechtici, kteif se vice nebo méné oteviené hlsili
k bratrskému vyzndni, se tak po roce 1545 pfimo vystavovali nebezpeci
prondsledovani ze strany krale a jeho urednikd.

Chceme-li se zabyvat smrti a poht'by bratrskych panti, musime se nejprve
zamérit na bratrskou nauku o poslednich vécech ¢lovéka, jez byla pfi po-
hrbu bratrskych $lechtici striktné uplatniovana. Pattilo k ni knézské sou-
zeni umirajictho, ,jakd by nadéje o ném byla“ resp. s tim souvisejici taxono-
mie, jez byly pro Jednotu charakteristické a jinde se nevyskytovaly.” Toto

3PL 41, col. 170-171. Srov. AMEDEO MOLNAR, Boleslavti bratti, Praha 1952, s. 47-48,
ed. dle Acta unitatis fratrum IV, fol. 62.

4Dalgi pisemnosti k urozenym se nachazeji passim v, Dekretech” (vyd. srov. v pozn. nize).
Vime, ze roku 1481 ,ucinéna jest a sepsana Rada v moci svéta postavenym lidem od jednoho
z star$ich”. Vedle pana Jana Kostky vstoupil do Jednoty jako jeden z prvnich $lechticti zeman
Methudius Strachota na Orlici, ktery opustil svou tvrz a byl pak zil v chudobé mezi Bratfimi.
Srov. FERDINAND HREJsA, Sborové Jednoty bratrské, Praha 1939, s. 47 a 74.

>Srov. ANNA CiSAROVA-KOLAROVA, Johanka Krajitova z Krajku, in: KAREL STLOU-
KAL (ed.), Kralovny, knéZny a velké zeny ¢eské, Praha 1941, s. 202—-203; ANNA CiSAROVA-
-KoLAROVA, Zena v Jednoté bratrské. Zasady, postavy a dédictvi, Praha 1942, s. 273-281.

®Vyd. ANTONIN GINDELY, Dekrety Jednoty bratrské, Praha 1865, s. 88-89. Srov. téz
AUGUST SEDLACEK, Hrady, zdmky a tvrze kralovstvi ¢eského. Dil X. Boleslavsko, Praha 1895,
s. 36.

7Srov. JINDRICH MAREK, Daj Pane Boze jasny veder, kdyZ nas Zivot zachdzie. K recepci
artis moriendi ve staroceskych rukopisnych textech pozdniho sttedovéku, in: JITkA RADIM-
sKA (ed.), Kvyzkumu zdmeckych, méstanskych a cirkevnich knihoven. Vita morsque et libro-
rum historia, Opera Romanica 9, Ceské Budéjovice 2006, s. 109—126; JINDRICH MAREK, Bra-
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souzeni souviselo s monistickou naukou Jednoty, podle niZ spravci zf{zeni
v cirkvi maji napominat vérici, aby nehfesili a upozornovat je na pripadné
hrichy a tim je vést k jistému spaseni. S takovym pojetim, jez bylo pro ka-
toliky i utrakvisty pfinejmensim nezvyklé, prirozené polemizovali odpirci
Jednoty.®

Obratme v$ak nyni pozornost k prislusnikim $lechtického stavu, kteff se
nejprve tajné a pozdéji také verejné hlésili k bratrskému vyznani viry. Mezi
aktivni podporovatele Jednoty bratrské v raddch prednich $lechtickych
rodd pattili koncem prvni poloviny 16. stoleti zejména Krajitové z Krajku
na Boleslavsku a Kostkové z Postupic ve vychodnich Cechach. V jejich re-
ziden¢nich vrchnostenskych méstech Mladé Boleslavi a Litomysli fungo-
val jako nastroj osvéty a propagandy bratrsky knihtisk a zejména bohati
Krajifové vyznamné investovali do vystavby novych budov pro bratrské
sbory. Prestoze nejbohatsi bratrsti lechtici méli obrovské majetkové za-
zemi, po verejném prihlaseni se k Jednoté na manifesta¢nim kitu $lech-
tickych neofyti v Mladé Boleslavi roku 1530 se vystavili nepfizni panov-
nika a obvinéni ze vzajemného spolcovani proti nému, jez bylo kupodivu
silnéjsi nez poukazy na ¢lenstvi v zakdzané sekté. Prakticka tc¢innost a vy-
mahatelnost nafizenf proti Jednoté byla sice také zasluhou odporu nejen
bratrskych, ale i nékterych utrakvistickych slechticti velmi mala, bratrsti
$lechtici byli véak tak jako tak popotahovani od krale a jeho urednika.’

trskd nauka o poslednich vécech ¢lovéka a smrt pana Kunréta Krajite z Krajku (1487-1542),
Miscellanea Oddéleni rukopist a starych tiskit 19, 2005-2006 [vyd. 2007], s. 33-59; OTA
HaraMa, Nalez zlomku tisténé postily Lukase Prazského v kontextu dochovanych pramentt
bratrského kazatelstvi, Miscellanea Oddéleni rukopisti a starych tiska 19, 2005-2006 [vyd.
2007], s. 73—134. Ke klasifikaci osob, resp. jejich postojt lze ptipocist jesté zpravy Dekretu.
GINDELY, Dekrety, s. 66—68. Pro celkovy ptehled zejm. po roce 1550 srov. PAVEL KRAL, Smrt
a pohiby &eské slechty na pogatku novovéku, Ceské Budéjovice 2004. K zenské problematice
srov. PAVEL KRAL, Zena a smrt v 16. a 17. stoleti, in: MiLENA LENDEROVA (ed.), Eva nejen
v r4ji. Zena v Cechach od stfedovéku do 19. stoleti, Praha 2002, s. 105-130.

8Vychazime tu zejména z tzv. ,Zprav* Jednoty bratrské, jez mély byt nahrazeny Augus-
tovym dilem ,Uméni prace dila Pané sluzebného” (1550, 1560; ed. FRANTISEK BEDNAR, in:
Véstnik Krélovské Ceské spole¢nosti nauk, Praha 1941, ¢&. II). K tomu je tfeba dodat, ze
»Zpravy*“ byly predev$im agenddrni pfiruckou, ale v ,,Uméni“ se spiSe probira teorie pastyt-
ské péce: obsahuje jednak obecnd napomenuti pro bratrské knéze, dale zasady péce o jed-
notlivé skupiny lidi na zakladé bratrské taxonomie (pocinajici, prospivajici, dokonalf; chudi,
zasli, padli, rozptyleni, zajati od Antikrista) a nakonec nauceni pro jednotlivé oblasti pastyt-
ské péce, napt. pro kazani atd.

9Srov. PETR VOREL, Rezidenéni vrchnostenska mésta v Cechdch a na Moravé v 15.-17.
stoleti, Pardubice 2001; k Mladé Boleslavi a jejim pandm zejm. s. 140-141, k Litomysli
s. 144—145. Na mapé ¢. 5 za s. 144 jsou na zékladé vyzkumu Josefa Petrdné vyznaceny majetky
obou vrchnosti. Pro star$i dobu srov. téz JosEF MACEK, Jagellonsky vék v ¢eskych zemich
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Velkého zastdnce a podporovatele nasla Jednota v Konrddovi Krajifovi
z Krajku (asi 1470—1542), ktery nejprve sedél na Nové Bysttici a na Land-
$tejné v jiznich Cechach a svou tehdy jesté katolickou zboznost osvédcil
tim, ze 24. Cervna 1501 zde zalozil klaster v té dobé médniho fadu pavldni
s oratofi ke cti Nejsvétéjsi Trojice, kdyz si napfed vyzadal souhlas pasov-
ského biskupa Vigila a souhlas predstavenych pavlanského radu i svych
bratri Leopolda a Jindricha. Klaster byl osazen z Rakouska a 9. kvétna 1507
byl jiz postaven. Dne 1. bfezna 1513 byl Konrdd ptijat do duchovniho spo-
lecenstvi pavlanského rddu pti navstévé generdlniho korektora Germana
Lyoneta v Cechach.!® Svym zalozenim navazoval Konrad na dilo svého
otce, ktery vybudoval misto rodové paméti (memoria), kapli sv. Barbory
v Nové Bystiici.!!

(1471-1526) 3. Mésta. 4. Venkovsky lid. Ndrodnostni otézka, 2. vyd., Praha 2002, dle rejsttiku.
Prednimi podporovateli raného ¢eského knihtisku, ktery mél na svou dobu velmi kvalitni
vystupy, byli pravé bratrsti pani. Srov. pocetnou literaturu, kterou eviduje KAREL CHYBA,
Slovnik knihtiskait v Ceskoslovensku od nejstarsich dob do roku 1860, Praha 19661984,
zvl. s. 333, kde je seznam mladoboleslavskych tiskafd, ktefi maji také sva hesla ve slovniku.
Dile srov. MIRJAM BOHATCOVA, Vydavatel a tiskai Mikuld$ Klaudyan (Norimberk 1511 —
Mlada Boleslav 1519), Casopis Narodniho muzea, ada historicka 148 (1979), s. 33—64. Ke
stavebni ¢innosti: EMIL EDGAR, Stavebné umélecké predpoklady reformacnich cirkvi, Praha
1947. Ke krtu: 23. zaf{ 1530 byli pokiténi z pantt Konrad Krajit z Krajku, Fridrich z Donina,
Jan Kiinecky z Ronova, Burjan Spetle z Janovic a Arnoét Jilemnicky z Ujezdce. Bartos srov-
nal boleslavsky kiest s reforma¢nim vystoupenim ri$ské slechty, srov. FRANTISEK MICHALEK
BarTo$, Na Karmeli r. 1530, in: FRANTISEK MICHALEK BARTOS, Bojovnici a mucednici. Ob-
razky z déjin ceské reformace, 2. vyd., Praha 1946, s. 89-91.

10Srov. JarROSLAV KADLEC, Pavléni vjiznich Cechach, Casopis Spole¢nosti piatel starozit-
nosti ¢eskych 58 (1950), s. 40-52. Udaj o ptijeti do fadu uvadi Kadlec dle archivniho repertéte
z roku 1774, nyni snad v Narodnim archivu, fond Archivy zrugenych klastert za Josefa IL,
rkp. 2435, dtive kod. 80. Srov. PAVEL VLCEK — PETR SOMMER — DUSAN FOLTYN (eds.), En-
cyklopedie ¢eskych klastert, Praha 1997, s. 386.

RoBERT SIMUNEK, Poziistalost Wolfganga z Krajku (+ 1491). Sidelni, krajinnd a admi-
nistrativni struktura $lechtického dominia v pozdnim stfedovéku, Historickd geografie 34
(2007), s. 45-92. K rozdéleni dédictvi doslo jesté za Zivota Wolfganga, a to postupné natfikrat
a nikoliv bez sporu. Zbozi bylo rozdéleno mezi bratry na dva a dva dily; Konrad dale ziskal
poruc¢nictvi nad svymi synovci po smrti bratra Jittho, s nimz mél ptivodné dvoudil, ktery byl
vzapéti rozdélen. Své dédictvi (tj. landstejnsky dil, ktery zdédil po otci a ktery drzel od roku
1495) a dil bilkovsky, drzeny nejprve Jitim, jim predava 27. prosince 1512 a sim zanedlouho
presidluje do Boleslavi. Bratfi drzeli dil spole¢né do 11. srpna 1518, kdy si jej rozdélili (srov.
DZ,s. 76=77, ¢. 137, kde pozn. 1, Ze jiz 23. ledna 1513 dékovali Konradovi za podstoupeni
sporu mezi bratry z roku 1491, které prostiredkoval nejvyssi kanclér kralovstvi ceského Jan
ze Selmberka, jenz se pozdéji stal druhym manzelem Konradovy sestry Johanky (to nejdiive
po smrti Selmberkovy prvni zeny Johanky ze Straze, t 1495). Narovnani se tykalo zejména
svrskl a pohledévek a vybaveni neprovdanych sester dédict jednotlivych dili a také néko-
lika statkd, vysledek byl viceméné v neprospéch Konréda a Jifiho (ti ale jiz 20. prosince 1490
dostali klenoty a hotovost), ktefi se také méli postarat o siatky a véno svych sester. Dle Si-
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Konrdad jiz v mladi aktivné budoval jihoceské rodové dominium. Od-
dluzil majetek urceny pro své synovce a predal jim ho. Od roku 1513
byl pdnem Mladé Boleslavi a Brandysa nad Labem.'? Jeho majetkem byly
predevsim statky na Brandysku, Mladoboleslavsku, Rohozecku a nékolik
mensich enkldv. Stal vysoko v deské zemské hierarchii — v letech
1523-1525 zastdval urad nejvysstho komornika, patfil vsak spolu s dal-
$imi bratrskymi pany k té ¢asti politické garnitury, ktera se prodrala k po-
litické moci az za Jagellonct a v dobé nastupu Habsburk byla odstavena —
a podle rejstriku z roku 1529 patfil k nejbohatsim slechticim. S odhadem
majetku 50 500 kop c¢eskych grost zaujal v Cechach sedmé misto. S vy-
jimkou tff nejvétsich vlastnictvi bylo postaveni $lechticti co do majetku
viceméné soumétitelné.!®

miinka, ROBERT SIMUNEK, Ctyfi kiafty a devatendct vétitelt. Nékolik $lechtickych piibéhit
z pozdné sttedovékého Turnovska, in: EvA SEMOTANOVA (ed.), Cestou déjin (sv. 2). K po-
cté prof. PhDr. Svatavy Rakové, CSc., Praha 2007, s. 381-407, zde s. 385, se navic planovalo,
7e si Selmberkova dcera z prvniho manzelstvi vezme Johanéina syna z prvntho manzelstvi
Adama.

2Johanka sidlila hlavné na Brandyse nad Labem a na Hrubém Rohozci; méla spor o ma-
jetek s nevlastnimi dcerami, ktery 1506 vyhréla. Pfevod zbozi na Konrada byl odsouhlasen
na bratrské synodé o sv. Martinu (11. listopadu) 1512, k majetkové dispozici doslo 10. srpna
1513, kdy pod zdminkou dluhu 2000 kg¢. Johanka postoupila bratru Konrddovi Mladou Bo-
leslav, zdmek s dvory a vesnicemi, zdmkem pustym Michalovicemi; dale Brandys nad Labem,
Rohozec a polovici mésta Turnova (nemeéla list mocny, a tedy pravo volné disponovat majet-
kem, proto fiktivni dluzni tpis). K pfevodu majetku naposledy s edici dileZitych pisemnosti:
SimONEK, Ctyfi ksafty.

13Konrad narozen asi 1470, manzelka Veronika; zemiel v kvétnu 1542 (k nejasnému datu
srov. déle v textu). Vime, 7e Jan ze Selmberka, manzel Konradovy sestry Johanky, mél z dii-
véjsiho manzelstvi dceru Veroniku, nar. 22. kvétna 1483; Konrddova zena se jmenovala téz
Veronika (Konrdd jiz 1500 mél syna). K postaveni Krajitti a dalsich ceskych slechtickych rodt
v prvni poloviné 16. stoleti srov. JosEr PETRAN, Skladba pohusitské aristokracie v Cechach.
Uvod do diskuse, in: JosEr PETRAN (ed.), Promény feudalni t¥{dy v Cechich v pozdnim feu-
dalismu, AUC — Philosophica et historica 1, Studia historica XIV, Praha 1976, s. 9-80, zde
zejm. s. 20—25, 73-75. Srov. téZ SEDLACEK, Hrady X, s. 34—36. Déle ke Krajifum srov. vyse
citované Ri¢anovy Déjiny Jednoty, dle rejsti{ku; MOLNAR, Boleslavét{ bratif, passim; HrEJsA,
Sborové; FERDINAND HREjsa, Déjiny kiestanstvi v Ceskoslovensku, dil V: Za Ferdinanda L.
(1526—1564), Praha 19438, dle rejstiiku. K uradu nejvyssiho komornika, ktery Krajit zastdval
v letech 1523-1525, FRANTISEK BARES, Paméti mésta MI. Boleslavé, Mlada Boleslav 1921,
s. 38 a znovu 45 (jmenovani do tohoto uradu dévd do souvislosti s pfimluvou braniborského
markrabéte Albrechta, evangelika, ktery roku 1523 dlel v Praze; v kazdém pripadé se pozdéji
Albrecht podilel na publikaci Po¢tu z viry); FRANTISEK PALACKY, Pfehled soucasny nejvys-
sich dlistojnikt a urednikt zemskych i dvorskych v kralovstvi ¢eském od nejstarsich ¢ast az
do nynéjska, Praha 1832, tab. IIL,, r. 1453—1620. Pro starsi dobu srov. JosEF MACEK, Jagellon-
sky vék v ¢eskych zemich (1471-1526) 1. Hospodarska zakladna a kralovska moc. 2. Slechta,
2. vyd., Praha 2001, dle rejstéiku. A také Joser MACEK, Vira a zboznost jagellonského véku,
Praha 2001, dle rejstifku. Pro navazujici obdobi srov. Joser JANACEK, Ceské déjiny. Doba
predbélohorska 1526—1547. /1, Praha 1968 (2. totozné vyd. 1971), dle rejstiku. O vyznam-
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Konrdad, ktery byl uz kvili svému postaveni a bohatstvi neformalnim
vidcem ,bratrské strany”, musel formulovat politické postoje a koordino-
vat ¢iny ¢eskych bratrskych $lechtict. V jeho vztahu k panovnikovi, pred
nimz hajil bratrskou viru, mu pomohlo, Ze v dobé jednani o nastupnic-
tvi po smrti Ludvika Jagellonského byl volitelem budouciho ¢eského krale
Ferdinanda. Konrdd se nespokojil s zddostmi o propusténi zajatych ¢lent
Jednoty, ale roku 1535, kdyz si v téchto zélezitostech intenzivné psal s kra-
lem, se pokusil branit bratrskou konfesi, kterou vypracoval zejména Jan
Augusta pod zfejmym vlivem luterstvi, pfed panovnikem v osobnim sly-
$eni. SlySeni nebylo pravé tspésné. Panovnik projevil k bratrské vite lhos-
tejnost a apeloval zejména na to, aby se bratrsti slechtici neschdzeli. Dalsi
potize nastaly po roce 1540, kdyz byl Konrdd popotahovan kvili svéceni
bratrskych knézi na synodu v Mladé Boleslavi. V témze roce se Konrad
stal obéti denunciace Jana Hodéjovského z Hodéjova, ktery se snazil na-
mluvit panovnikovi, Ze Krajifové by uvitali dynastickou zménu na ¢eském
trané. Déle Konrdd musel fesit neshody s mladoboleslavskym dékanem
Petrem, ktery Konrada udal u krale; kral pak rozhodl, Ze md prfijmout ji-
ného dékana. Sdm Konrad byl v tésném styku se svétovymi reformatory,
s nimiz si pribézné dopisoval. V Cechach se spolu s dalsimi bratrskymi
$lechtici Gcastnil zemskych snémd, zejména snému v roce 1537 na Praz-
ském hradé, kde vsak jejich skupina tvofila stdle vice marginalizovanou
mensinu. V této dobé zajizdél na Brandys za Konrddem také humanista
Sixt z Ottersdorfu.!*

nosti rodu pro Jednotu svédéii to, ze Konrad Krajif se objevuje v jejim Nekrologiu; text o jeho
smrti se nachdz{ o nékolik zapist dile od podobné rozséhlé zpravy o imrti bratra Lukase.
Srov. také Sedlackiv medailonek Krajift v Ottové slovniku nau¢ném, dil 15, s. 24—25. Po-
dobné li¢eni také SEDLACEK, Hrady X, s. 36. Déle srov. ZDENEK KEMPER (ed.), Kronika mla-
doboleslavska od mistra Jiftho BydZovského sepsand, Mlada Boleslav 1935, s. 38. K Mladé Bo-
leslavi je pro svou préci s prameny, které ale necituje, cenny BARES, Paméti (zejména vztah
k méstu, obdarovéni, privilegia, obnovovani rad), kterého dopliuje pozdéjsi repertdi mla-
doboleslavského archivu: EDUARD SVAROVSKY — KAREL JIRIK — JAROMIR JANOUSEK (eds.),
Okresni a méstsky archiv v Mladé Boleslavi. Méstské archivy v Benatkach nad Jizerou, Kos-
monosich a Dobrovici. Privodce po fondech a sbirkdch, Praha 1958, s. 22-23, 44—46. Ke
§lechté na Mladoboleslavsku srov. téZ JosEr ViTEzZsLAV SIMAK, Rodiny §lechtické a erbovni
v Mladé Boleslavi, Rozpravy Spolecnosti prétel starozitnosti ¢eskych v Praze, 1892, s. 29-52;
EMANUEL VLasAk, Celdkovice a Krajifové z Krajku, in: Stfedo¢esky sbornik historicky 4
(1969), 5. 221-227; JoSEF PELIKAN, Déleni zboz{ Krajiid z Krajku v r. 1487, Casopis Spole¢-
nosti pratel starozitnosti ¢eskych 36, 1928, s. 133—142; Kvantitativni vyhodnocen{ rejstiiku
z roku 1529 prinesl také JANACEK, Ceské déjiny 1/1, pril. 12, s. 263. O krajifovském erbu
a peceti srov. AUGUST SEDLACEK, Ceskomoravska heraldika, II. Cést zvlastni, Praha 1925,
s. 153.

147 korespondence s Wittenbergem si pfipomefime napt. kontroverzi o idajné Lutherav
spis 0 moci klicové v roce 1540. Srov. MOLNAR, Boleslavsti bratii, s. 145a OTa HALAMA (ed.),
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Po smrti Konrdda v roce 1542 se stal svétskou hlavou bratrské cirkve
jeho syn Arnost, ktery svého otce prilezitostné zastupoval uz od roku 1514
a jemuz jesté za svého zivota otec postoupil Brandys nad Labem a po jeho
smrti prevzal celé zadluzené panstvi.!® Jejich pifbuzny Volf Krajif, sedici
na Nové Bystfici, jiz mu v roce 1512 ponechal Konrad, byl zase expono-
van ve funkc1ch nejvysstho kancléte (1530-1542) a nejvysstho purkrabi
(1542-1554), z jejihoz titulu musel branit zajmy panovnika a zemé. Z toho
plynula vzéjemné korespondence mezi pribuznymi, jez se tykala také Ar-
nostovy podpory Jednoté a jiz za Arnosta psali predni Bratfi. O Arnostovi
mame sice méné historickych zprav nez o jeho otci, jasné z nich vsak vy-
plyvd, Ze stejné jako otec byl presvédéenym stoupencem Jednoty, ktery se
pro ni nevahal v politickém i praktickém smyslu angazovat. Dbal o roz-
voj svého panstvi a vibec kultury a vzdélanosti. Vime, Ze v roce 1542
byl k Arnostu Krajifovi z Krajku dan Vilém z Rozmberka na uceni do

Martin Luther: O kli¢ich Kristovych — O cirkvi svaté, Praha 2005, s. 5-20. Korespondence
tykajici se kitu 1530: PRAHA NK, XVII C 3, . 4r—18r. K rukopisu srov. BOHUSLAV SOUCEK,
Rukopis prazské universitni knihovny XVII C 3, in: Reformac¢ni sbornik 1, 1921, s. 45-80.
Popis: Joser TRUHLAR, Katalog ¢eskych rukopisti c. k. Vefejné a universitni knihovny praz-
ské, Praha 1906, ¢. 81, s. 30. Rozhovor s panovnikem je zachycen v rukopise PRAHA NK XVII
C 3, ff. 47v-51r. Srov. parafrdzi: MOLNAR, Boleslavsti bratii, s. 133—136. Konfese: KNIHOPIS
1599 (latinskd verze NK 46 B 152). Konfesi sice podepsalo vice osob, nez bylo pokiténo v roce
1530 (z nich chybi jenom Burjan Spetle z Janovic, ktery zemiel roku 1534), oviem vzhledem
k tcasti rodinnych piislusnika péti $lechtict a nékterych dalsich se jednd de facto o stejnou
socidlni skupinu. Konfesi predlozili dva $lechtici, ktef ji nepodepsali. Konfesi podepsalo také
vice nez tficet rytift z Boleslavska. U Sesti z nich Josef Jandcek presvéd¢ivé prokazal, Ze se
jednalo o Konradovy ,zaméstnance"” Srov. JANACEK, Ceské dé&jiny I/1, s. 136-137. K tloze
Konrada jako Ferdinandova volitele: BARES, Paméti, s. 44. Hodéjovského denunciace: BARES,
Paméti, s. 47. Zaokrouhlovani panstvi: 1519 mensi prodeje a ndkupy; 1534 prodal Hruby Ro-
hozec v dluhu Volfovi Krajifovi z Krajku i s polovici mésta Turnova a vesnicemi; 1536 koupil
Tousen, zamek, popluzni dviir, méstecko s fekou Jizerou od Lva z Rozmitdlu (BARES, Pa-
méti, s. 47). K ndvstévam Sixta z Ottersdorfu s dal$imi Gdaji o Arnostovi a jeho teté Johance
GEorGy P. MErNikov, Cesky rukopisny sbornik z prelomu 16. a 17. stoleti ve sbirkach Ruské
narodni knihovny v Petrohradé. Vysledky rozboru, in: Folia historica Bohemica 18 (1997),
s. 87-98, zde s. 91-92.

15 Arnost narozen 4. dubna 1500, zemfel v pondéli 18. biezna 1555 (ve 23 hodin), pocho-
véan ve stfedu (20. bfezna 1555). Manzelka Alena (+ 1553, srov. BARES, Paméti, s. 59), s niz
mél 18 déti. (Nekrologium v rukopise NK XVII E 69, fol. 144v: ,Toho roku ut supra. Umfela
pani{ Alena z Selnberka na Boleslavi 17. den mésice Gnora. Vyborné sem znal tu lechetnou
pani, kterdz 18 détem matkou byla a je porodila urozenému pénu, panu Arnostovi z Krajku,
velikému nékdy v Cechiach muzi“) Jméno Arnost mohl dostat od svého zbozného otce po
prvnim prazském arcibiskupovi, jehoz tcta byla na prelomu 15. a 16. stoleti velmi ziva. Srov.
ZDENKA HLEDIKOVA, Arnost z Pardubic. Arcibiskup, zakladatel, rddce, Praha 2008, s. 263.
Dle BARESE (Paméti, s. 49) byl Arnost druhorozenym synem; prvorozeny syn Jan se uvadi
pouze roku 1521. Mira zadluzeni panstvi: BARES, Paméti, s. 49. Zastupovéani Konrdda: Ba-
RES, Paméti, s. 38—39.
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Mladé Boleslavi na skolu, kde jako preceptor ptsobil Matthias Polej z Wit-
tenbergu.

Arnost byl aktivné ¢inny v odboji proti pravoplatnému ¢eskému panov-
nikovi roku 1547, a proto byl potrestdn na hrdle a statcich, trest vsak byl
pozdéji zmirnén na doZivotn{ vézeni na boleslavském hradé (pozdéji na
celém panstvi) a ztratu ¢asti majetku: Arnost musel panovnikovi zapsat
Brandys nad Labem a Tou$en a okolni statky. Bratrsky sbor byl zavten,
Jan Cerny se skryval a Jan Augusta byl zatéen. V roce 1550 mél Arnost
spor s konzistofi ohledné obsazen{ mista dékana v Mladé Boleslavi. Ar-
nost pozidal o ustanoveni knéze; konzistot navrhla knéze Simona, kap-
lana v Zatci, aviak Arnost jej nechtél piijmout se zdvodnénim, Ze je ptilis
mlady. Konzistof odepsala, ze jiného vhodného knéze k dispozici nema
a vznesla také vytky k boleslavské liturgické praxi.'® Za nékolik let, o Veli-
konocich vroce 1554, byl v Mladé Boleslavi ptes krdlovskou zdpovéd, které
se Arnost ,velmi ulekl”, vysvécen v nové postavené budové bratrsky sbor.
Arnost byl, ztejmé z popudu Bratti, jako svétskd vrchnost velmi nesmifi-
telny vi¢i tdajnym Carodéjnicim. Kdyz bylo odhaleno domnélé ¢arodéj-
nictvi dvou zZen, Arnost prvni z nich nechal popravit; druhou ukryl staro-
boleslavsky katolicky knéz, coz zavdalo pric¢inu k procesu pred zemskym
soudem a celou zalezitost ukon¢il az zasah prazské kapituly.!” Arnost déle
vyslal kratce pred svou smrti Jana Blahoslava do Vidné, aby zjistil, zdali
je Maxmilidn opravdu stoupencem luterstvi. Blahoslav vyrazil poc¢atkem
biezna 1555; Arnost chtél pred smrti védét, zda uz se Blahoslav vratil.'®
Po Arnostoveé smrti se jeho synové stali cilem natlaku ze strany panovnika
a doglo k zavteni boleslavského sboru.'’

Na rozdil od Krajift litomyslskd pan{ Justina z Kun$tatu nehrala v déji-
néch zemé a Jednoty nijak vyznamnou roli a jeji Zivot je aZ na vyjimky

1BARES, Paméti, s. 56.

7MOLNAR, Boleslaviti bratif, s. 144.

18MOLNAR, Boleslaviti bratif, s. 186.

19Nabizi se srovndni Arnosta Krajite (1500-1555) s jinym vyznamnym $lechticem té
doby, Janem Zajicem z Hézmburka (1496/1497-1553). Byli priblizné stejné stafi, narodili
se a zemfeli pribliZzné ve stejné dobé, oba zemfeli pred¢asné a trpéli nervovou chorobou,
svou reprezentaci uskutec¢novali ve zvy$ené mire ve stavebni ¢innosti a politicky se neanga-
zovali. Ideové ovéem byli naprostymi antipody: Zajic byl katolikem, stal za cisafem v dobé
povstdni a sdilel oficidlni protitureckou ideologii, na kterou navazal své dilo a svou sebepre-
zentaci. Srov. JAN Zajic z HAZMBURKA, Sarmacia aneb zpovéd ¢eského aristokrata, ed. Jaro-
slav Pének, Praha 2007. Na s. 98—99 reprodukovan obraz, jak cisafi preddvd své dilo: spole¢né
s druzinou dalsich, viditelné htife odénych, a tedy nize postavenych $lechticti. Tedy i predani
dila je svym zptisobem kolektivni poéin (podobné jako vstup bratrskych $lechticti do Jednoty
1530).
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zahalen tajemstvim.?’ Poprvé o ni sly§ime roku 1529, kdy prenechala ¢4st
méstecka Sttibrné Skalice svému prvnimu manzelovi Prokopovi Trmalovi
z Tousic. A jen dohadem mizeme za jeji rodice urc¢it Ludvika Zajimace
na Sézavé a Kunstaté s manzelkou Eliskou z Bezdruzic,! dle Augustovy
zpravy prislusniky cirkve fimské, v jejimz duchu byla Justina také vycho-
véna.?? Z pomérd, jez byly vlastni drobné slechté ve stiednich Cechéch,
vykro¢ila pani teprve siiatkem s Bohusem Kostkou z Postupic, zdmoznym
panem na Litomysli, Novych Hradech, Podlazicich a Brandyse nad Orlici,
k némuz doslo nékdy pocatkem tricétych let 16. stoleti a timto spojenim
se Justiné také oteviela nova etapa jejtho zivota.

Litomysl, kterd se stala jejim novym domovem, byla v drZzeni rodu
Kostka z Postupic od roku 1436 a do Justinina ptichodu prodélala zna¢ny
vyvoj nejen stavebni, ale také konfesnf.?®> Pani mésta drzeli jiz od konce
15. stoleti ochrannou ruku nad Bratfimi, ktef{ se ve mésté v poctu stile
hojnéjsim usazovali, a jejich vyznam dosahl vrcholu poté, co Jan Augusta
uéinil z Litomysle béhem tficatych let 16. stoleti vyznamné organizac¢ni
a spravni centrum Jednoty v Cechéch.

Justina zpocéatku nezaptela svou fimskou orientaci a stala se jistou opo-
rou cirkve pod jednou ve mésté. Teprve vsak jinde zminéné pohorseni nad
tamnfm knézem Vaclavem Reznikem?? a jeho kdzdnim vedlo $lechti¢nu
k odvratu od rodné cirkve a ke vstupu do duchovntho spolec¢enstvi man-
zela a jeho rodu, do Jednoty. O datu jeji konverze sice nic nevime a ani
Augusta ho ve svém kazani nijak nezminuje, jisté vsak k nému doslo pred

20pohiebni kézén{ Augustovo nad télem pani Justiny zminil JosEPH TH. MULLER,
Geschichte der Bohmischem Briider II. 1528—1576, Herrnhut 1931, s. 178—179; jeho obsah
s nékolika neptesnostmi uvedla také ANNA CiSAROVA-KOLAROVA, Zena v Jednoté bratrské.
Zasady, postavy a dédictvi, Praha 1942, s. 287—-288.

21Srov. MIROSLAV PLAGEK — PETR FUTAK, Pani z Kunstatu. Rod erbu vrchnich pruht na
cesté k triinu, Praha 2006, s. 183-184, 492-493, 574—575.

22Srov. Jan Augusta, Svédectvi pobozné o urozené pani, pani Justyné z Ku[n]3titu,
s. A4b-Bla: ,byla vychovéna hned od svého détinstvie pod nabozenstvim fimskym, aneb
jakz fikaji papezskym, stranou, kterdz slove pod jednou spisobou. A v tom stéla a byla, az se
ivdala’

23Srov. FRANTISEK JELINEK, Historie mésta Litomygle IT, I11, Litomy3l 1845; AuGUST SED-
LACEK, Hrady, zdmky a tvrze Kralovstvi ¢eského 1. Chrudimsko, Praha 1882; JosEr STEPA-
NEK, Soupis pamdtek historickych a uméleckych v Krélovstvi ¢eském od pravéku do pocétku
XIX. stoleti. 29 — Politicky okres Litomyslsky, Praha 1908; ZDENEK NEJEDLY, Litomysl. Tisic
let Zzivota ¢eského mésta I, Praha 1954; HREJsA, Sborové, s. 39-40, ¢. 88; VOREL, Reziden¢ni
vrchnostenskd mésta v Cechach a na Moravé v 15.-17. stoleti, s. 144—145.

24K zivotu knéze Vaclava Reznika srov. JELINEK, Historie mésta Litomygle III, s. 84—85;
Joser SIMEK, Poméry ndbozenské a arcidékanové v Kutné Hote v dobé Ferdinanda L., 5. Arci-
dékan Véclav zv. Reznik, Casopis Musea Kralovstvi ¢eského 80, 1906, s. 1-20; KNIHOPIS
¢.15186-15 189.
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rokem 1535, kdy oba litomyslské pany uvadi jiné Augustovo kdzanf o stavu
manzelském.?®

O rok pozdéji byla v Litomysli vztyCena tzv. Ceskd brana, z niz jediné do-
chovany ndpis na piskovcové desce pfipomina vyslovné jak Bohuse Kostku
z Postupic, tak i jeho manzelku Justinu.?® A posledn{ zpravou o Justiné,
nepocitdme-li pohfebni kdzani Augustovo, je testament Kostkova komor-
nika, pana Mikuldse z Langkrouna z roku 1540,% ktery znovu piipomina
nejen oba manzely, ale i jejich potomky: syna Jana a dceru Katefinu, poz-
déjsi manzelku Vojtécha z Pernstejna.?8

Smrt Justiny z Kunstatu v kvétnu 1544 neptila zahy, jeji predzveésti byla
nezndma4 a znacny ¢as trvajici nemoc, kterd ji omezovala také v pohybu.?
K jejimu konci prispélo asi také pocasi, které se v letech 1543—1544 neslo
ve znameni vlhkych a studenych letnich dnd, které prechdzely do krutych
a mrazivych zim.>® Aviak na celkovém stavu umirajici $lechti¢ny se po-
depsal jisté také pocit bolestného osamoceni, do néhoz byla vrzena svou
konverzi k Jednot€ a jejimz ndsledkem byla ztrdta kontakti s vlastni rodi-
nou, které Justinu odmitala pies jeji naléhéni v nemoci navstivit.>! Z Au-
gustova kazani mizeme jesté vycist, ze kratce pred smrti doslo u Justiny
k doc¢asnému zlepseni zdravotniho stavu, diky némuz nalezla Gtéchu pfi
velikono¢nich bohosluzbach, konanych 11. a 13. dubna ve sboru Jednoty
a ve spole¢ném slaven{ vecete Pané.3? Novy atak nemoci krétce nato viak
jiz nevydrzela, zfejmé 19. kvétna 1544 zemiela,>* den poté se konal jeji po-
hteb, na némz zaznéla Augustova pohtebni fec a jeji télo bylo pochovano

25JAN AUGUSTA, K4zani o stavu manzelském, kteréz se jest stalo v zboru litomyslském
od Jana Augusty, z 2. ¢ervna 1535, PRAHA Strahov DG IV 21, 105r-218r.

26Nipis otiskl STEPANEK, Soupis pamatek, s. 19.

27Obsah testamentu uvadi poprvé JELINEK, Historie mésta Litomysle II, s. 95, po ném
zkracené i NEJEDLY, Litomysl, v oddile na s. 44—52.

28Srov. PETR VOREL, Péni z Pernitejna. Vzestup a pad rodu zubi{ hlavy v d&jinach Cech
a Moravy, Praha 1999, s. 212-213.

29 Augusta ve svém kazani nazyva jeji nemoc ,tézkou, dlouhou a tesklivou” (D1b), a Ze ji
omezovala i pohyb lze vysuzovat ze slov, Ze se Justina o velikonocich 1544 nechala ,doluov
velmi bolestna snésti“ (C4a).

30Srov. Jiki SVOBODA — ZDENEK VASKU — VACLAV CiLEK, Velka kniha o klimatu zemi
koruny ¢eské, Praha 2003, s. 279-280.

3lvysuzujeme z Augustova ,Svédectvi“ a jeho slov: ,A nadto jesté viece u svejch nejmilej-
siech rodicuov a krevnich pratel milost pfirozenou ztratiti, v hnévé a v osklivosti u nich byti.
Jakoz pak uboha pani od nich opusténa byla, aniz ji v jejich tézkych a dlouhych i tesklivych
nemocech pro potésenie na zZddost jejie navstiviti chtéli, nad ¢imz zdmutek méla a ne jedném
toho Zalostné touzivala’ (D1b)

32 AuGusTA na fol. C4a—C4b.

33MULLER, Geschichte II, s. 178 uvadi datum 18. kvétna; v kazdém pripadé lze datum
smrti urcit jen dohadem.
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Iy

do rodinné hrobky Kostk z Postupic v litomyslském kostele sv. Ktize, pa-
radoxné v tomtéz kostele, z néhoz se Justina po své konverzi okazale ,vy-
stéhovala“3*

Pohreb zesnulé Justiny mél viak jesté dohru a nejen tu, kterd se projevila
v tisku Augustova smute¢nfho kdzani. Pfesné v den pohtbu a zfejmé né-
sledkem hostiny, kterd ndsledovala, doslo k poruseni Sestého prikdzani ze
strany Kostkova ¢i$nika jménem Slunécko a sluzebnice pravé zesnulé pani.
Oba provinilci a ¢lenové Jednoty byli po svém dopadeni okamzité uvéznéni
zdsahem rozcileného pana Bohuse a po nékolika rozhovorech, které s nimi
ve vézeni Augusta vykonal, byli v nedéli 25. kvétna 1544 za pfitomnosti li-
tomyslského péna i jeho dvora z Jednoty vyobcovéni. K polemikdm Jana
Augusty tak pribylo dalsi téma, zabyvajici se tentokrat cirkevni moci kli¢t
a tisk vénovany ,vyobcovani dvou osob hrisnych” vysel kratce po vydani
pohiebniho kézan{ z 8. srpna vénovaného Justing, 20. zari 1544.%

Ackoliv panstvo, které se dalo na bratrskou viru, zastavalo zcela jinou ide-
ovou orientaci ne tu, ktera byla tehdy v Cechach v fadach glechtict ob-
vykld, svym zivotnim stylem nijak nevybocovalo. Robert Simtinek to vyja-
dril v souvislosti s vnéjsi reprezentaci: ,Nepostrada zajimavosti, Ze pravé
dvojice krajitovskych rezidenci sledované doby (vedle Rohozce je to jiz
zminény Brandys nad Labem) predstavuji ukdzkové priklady $lechtické
reprezentace ve formé heraldické vyzdoby — zjevny doklad toho, Ze kon-
fese (a to ani bratrska se svym idedlem pokory a marnosti svétskych véci)
neméla valny vliv na individualni vnimani obecné vzitych vzorci stavov-
sky adekvatni reprezentace (pochopitelné obé rezidence prochazely v té
dobé stavebnimi dpravami):®® Je pozoruhodné, ze ve véech ndmi zkouma-
nych textech se hovori o tom, Ze ,urozenost nic neplati‘, tento fakt je vsak
zminén. Neni to pouze otdzka polemického vyhroceni proti vétsinovému
nézoru, ktery panoval v tehdejsi spole¢nosti, je to také jakasi formalni na
krestanském uceni zalozend negace implicitni predstavy, ktera byla v li-
dech pozdniho stfedovéku a pocinajiciho raného novovéku hluboce zako-

3¢ AucusTa, Svédectvi, na s. D3a.

357AN AuGusTa, O vyobcovani dvou osob htiesnych ze zboru litomyslského stalém skrze
Jana Augustu..., Litomysl 1544; srov. KN1HOPIS ¢. 856. Dopliujici informace k této exko-
munikaci podal také MaTEj CERVENKA ve spise Osvédéen{ a oc¢itén{ se Jednoty bratrské
zékona Kristova, kterouz mnoz{ z omylu valdenskou, jini z nendvisti pikhartskou a néktef{
i boleslavskou nazyvaji, proti nafrkuom nestfidmym a neduovodnym knizky v nové vydané
od urozeného péna, pana Vojtécha z Pernstejna a na Plumlové, Litomysl 1558, s. D3a—E2b;
srov. KN1HOPIS €. 1777-1778.

36SimOUNEK, Ctyfi kiafty, s. 386.
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fenénd, uz kvuli jejich zivotni zku$enosti a viibec kvili predstavé o radu
sveta.

Hlavnim a téméf vyhradnim pramenem pro pozndni praxe pohtebnich
ritudld a predstav, které s nimi byly spojeny, jsou ndm v bratrském pro-
sttedi sama pohfebni kdzani. Je to pramen specificky v tom smyslu, zZe
ndm nepredstavuje vnéjskovou, materidlni stranku pohtebnich obrada
jako tfeba ucty ¢i inventafe pohtebni vybavy ani se nejedna o umeélecka
ztvarnéni skutec¢nosti, kterd by nam poodhalovala rousku tehdejstho vsed-
nfho ¢i spiSe smutné svate¢niho dne, ale jednd se o texty, které sice pti-
nésejl zajimavé informace o zemfelych i o pribéhu pohiebnich obradt
a nepiimo také o reakci auditoria na kdzané slovo, jsou v$ak skrznaskrz
prodchnuty na prvni pohled obtizné pochopitelnou nabozensko-socidlni
ideologii, jiz podrizuji interpretaci pribéhu smrti slechticti a pohtebniho
obradu. Kromé samotnych texttl je existence bratrské homiletiky jako Zivé
praxe dosvédéena v korespondenci Jana z Pernstejna s Konrddem z Krajku.
Podnétem k vymeéné listl mezi Slechtici bylo, Ze Brati{ konaji pohtebni
kazani v boleslavskych kostelech podoboji. Utrakvisticky administrator
si chtél stézovat u krale, ale Pernstejn tomu zabranil. Jmenovité ,knéz
Petr, nynéjsi faraf zde v Boleslavi“ uvedl, ze kdyz Bratfi pohfbivaji mrtvé
u sv. Jana nebo sv. Vita, ,Ze tu pfitom pohtebu kizéni &ini“3’

Ptiznaéné je, ze pro polovinu 16. stoleti nemdme dochovadna pohtebni
kézani z jinych konfesijnich prostfedi nez z bratrského.®® Jak si ukdzeme
vzapéti, je to ddno zejména jejich polemickou a apologetickou povahou,
jez zakladaly divod, aby kdzani pouze nezaznéla, ale byla dale sifena. K do-
chovéni az dodnes zajisté prispélo i to, ze nékterd kazani byla $ifena tiskem.
Stejné jako v pohtebnich kdzanich Martina Luthera na $lechtice, i v nasich
zemich se prosadil vernakuldrni jazyk. Vyznam pohtebnich kdzani u pti-
lezitosti $lechtickych amrti je nejen v tom, Ze ndm zprosttedkovavaji do-
bovou mentalitu bratrskych véricich, kteff o¢ima bratrskych duchovnich
posuzuji ¢iny $lechtict, ale také v tom, Ze ndm prindseji jedine¢né pro-
sopografické informace o jednotlivych zemftelych, jez bychom se z jinych
prament pravdépodobné nedozvédéli.

3”MOLNAR, Boleslavéti brati, s. 146—147. Bratrsky pohteb doprovazeny nékolika mld-
denci a zpévem pohtebnich pisni, ktery se konal dne 14. Gnora 1548 v Mladé Boleslavi, vedl
k uvéznéni téchto mladenct a 16 hospodard, ktefi se pohibu ztcastnili. Srov. HREjsA, Déjiny
kitestanstvi V, s. 152.

38Zd4lo by se to paradoxni i v tom ohledu, Ze bratti v utrakvistickych tradicich (ptipo-
menime si spis ,O pohibu” dlouholetého administratora utrakvistické cirkve M. Véclava Ko-
randy ml. z roku 1507) vystupovali diisledné proti okazalosti, vnéjsi nadhere a obraddam.
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Do nedavné doby jsme byli v poznavéni ceskych pohtebnich kazani
poloviny 16. stoletl omezovani $patnou znalosti materidlu. Evidence byla
pouze v pocatcich a materidl zcela postradal moderni kritické vydani. Po
neddvnych studiich mizeme nyni pfikrocit k novému utfidéni a zhodno-
cen{ zachovanych text a k edici obou zachovanych pohtebnich kdzani
a dalgich textd vztahujicich se k smrti a pohibtm bratrské slechty.®

To, co bylo feceno o pohfebnich kazdnich, plati o bratrskych kdzanich
obecné. Zjistujeme — a tento fakt md svou nespornou logiku — Ze vsechny
projevy bratrského kazatelstvi z doby pred rokem 1547 jsou svou pova-
hou polemikami, resp. apologiemi. Jan Augusta, ktery chtél Jednotu sjed-
notit i za cenu vérouc¢ného priblizeni k luterstvi, vyvolaval svou prostou,
s okazalosti na odiv vystavovanou zboznosti zvlasté ve ¢tyricatych letech
vérouené kontroverze.*’ Své polemiky, nékdy ve formé kdzéni, potom vy-
daval tiskem. Také dalsi kazatel Jednoty Jan Cerny-Nigranus se nevyhnul
problémiim: v roce 1543 byl malem zatcen, ptsobil pak stfidave ve stied-
nich Cechich a v exilu; roku 1547 se uchylil pod ochranu Arnosta Krajite
z Krajku do Boleslavi.*!

Nepocitdme-lijiz zminovany zlomek tisténé postily Bratra Lukase, ktery
byl redigovan na pocatku Sedesatych let, pochazeji nejstarsi zachovana
bratrska kazani z poloviny 16. stoleti. Kromé pohtebnich kazani proslove-
nych nad zemfelymi §lechtici Justinou z Kunstatu (Litomys$l) a Arno$tem
z Krajku (Mlada Boleslav) zndme Augustovo synodni kdzdni z roku 1540
a dvé kazani téhoz, prvni u prilezitosti vyobcovani dvou osob z litomysl-
ského sboru za mravnostni delikt a druhé o stavu manzelském. Dalsi zn4-
mou pamdtkou je kdzani prostéjovského starstho Martina Michalce o ve-
¢efi Pané, jinak polemika s traktitem knéze podoboji. Vsechna kdzani jsou
apologiemi; zpravidla obsahuj{ tvod a predmluvu (piip. téZ zavér) pro po-
treby osvétleni problematiky, coz je ddno Zanrem.

Vztah $lechty ke kazateldm a k obsahu kdzdni je dobfe patrny na Au-
gustové kazani o stavu manzelském, jez bylo predneseno v Litomysli man-
zelam ,toho zboru” roku 1535. Nebudeme se tu vénovat obsahu, tj. Au-
gustové rehabilitaci manzelského stavu, ale spise okolnostem, za nichz
bylo sepsano: Konrad a Arnos$t Krajitové sdélili pry Augustovi, ze lidé si

39Nase stars studie citujeme vyse.

40j0sEr SMOLIK, Bratr Jan Augusta, Praha 1984.

“7an Cerny byl narozen v Kunvaldu, chybélo mu vzdélani v ciziné, neumél psit latinsky.
Jeho Zivot: KamiL KroFrTa, O bratrském déjepisectvi, Praha 1946, s. 42—-45. Srov. téZ dals{
literatury, z niz vyjimdme: ANNA CisaAROVA-KOLAROVA, Bozi svédkové (J. Cerny, M. Cer-
venka, J. Blahoslav, J. Augusta), Jednota bratrskd 33 (1956), s. 51-53; RUDOLF Ri¢AN, Jana
Cerného Napomenuti viech vérnych, Kiestanskd revue 22 (1955), s. 120-123.
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povidaji o jeho ,nevelmi slusném” kdzani. Proto sepsal kdzani témér tak,
jak je pronesl, a na shromazdéni litomyslského sboru je pak cetl a nechal
si od pritomnych potvrdit, Ze je zapsano tak, jak bylo proneseno. Pfitomni
byli také Bohu$ Kostka a jeho manzelka (Justina z Kunstatu) ,a mnoho
jinych dobrych lidi*, jak Augusta zduraznuje v komentati tohoto kdzani,
kdyz je posila k posouzeni Konrddu Krajitovi do Boleslavi, coz také do-
kldd4 provazani Litomysle s Boleslavi.*?

Vyse naznacené zasahovani bratrského panstva do vérouc¢nych zalezi-
tosti podle véeho nebylo ni¢im vyjime¢nym. V ttery po sv. Stanislavu
(11. kvétna) 1535 napomind Konrad z Krajku utrakvistického administra-
tora za vyroky tynského fardre o boleslavskych a brandyskych Bratfich.
Farér pry rekl, ,ze bratti boleslavsti timto zptisobem Ducha svatého ptiji-
maji, totiz, kdyz sou v zboru, tehdy néjaky brouk anebo chroust tam bruci
anebo 1éta a do kohozkoli vlitne, ze by toliko ten Ducha svatého prijimal®.
Konrdd psal v té dobé intenzivneé také kréli (cisati) Ferdinandovi, zvlasté
v souvislosti s bratrskou konfesi a se slySenim, jehoZ se Konrddovi dostalo
nedlouho pfed jejim predlozenim. Bratrsti pani v této dobé mirnili bratr-
ské knéze v jejich véroucnych polemikdch a snazili se predejit ostrym roz-
portim, které by Jednotu diskreditovaly, navenek vSak bez zakolisani hajili
povahu a specifika bratrské viry.*3

Augustovo kdzanf o ustaveni na biskupstvi sv. Matéje, proslovené u pii-
lezitosti boleslavského svéceni bratrskych knézi a jahnt v roce 1540, zaéind
zdanlivym paradoxem: ,Musil jsem toto kdzanie dati vytisknuti, chtél-li
sem nakladu sobé umensiti“ Pisati pry kdzani nestacili opisovat a lidé je
chtéli kupovat i za penize. Proto, aby to stalo méné nez pisarska prace, ne-
chal kazdni vytisknout — a to je prava pricina tisku. V predmluvé se vsak
jiz plné odhaluje Zanr apologie a ukazuje se presnéjsi divod sepsani a vy-
tisténi kdzani, totiz Ze mnozi si $patné vykladaji ¢asti Augustova kazani.
Z predmluvy déle plyne, ze Augusta mél kdzani v dobé jeho predneseni
pouze v hlavé, a tedy nemél piipravu, ale existovaly posluchacské zépisy.*

Kézani prostéjovského starstho Martina Michalce o vedefi Pané a jeho
souvisejici spis jsou obranou bratrské eucharistické nauky, resp. polemikou
s polemikou utrakvistického knéze Bartose Bilinského, farafe u sv. Petra

“2Je p¥itomna silna apologie Jednoty (dabel ji usiluje zrusit atd.), kazatel pfipomina Husa,
Luthera a opét Husa a Jeronyma.

43Rukopis NK XVII C 3, fol. 30rv. Administrator ma farafovi podobné akce rozmluvit,
jinak Konrad kauzu zvetejni. Kral pak obeslal cesky zemsky soud, aby pfedvolali administra-
tora a vyptali se ho, co mu Konrad psal. Ten pak krali nabidl ¢eskou a latinskou verzi svého
psani administrétoru, krdl mu odepisoval.

4Sestou nedéli po Trojici vecer (kdzal étvrtou nedéli) precetl pred celym boleslavskym
sborem (pfitomni nebyli jen bratti), aby schvalil znéni.
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v Prostéjové. Obranu si vyzadal boleslavsky tiskai M. Jan Lékat. Bilinsky
podle Michalcova podani kdzani neslysel a nedostal je sepsané od autora,
ale ,z néjakych skaret” od posluchac¢ti. Michalcovo kazani je pry uvedeno
v pivodni podobé a s nim také odpovéd na Bartosovu knihu.*®

Abychom rozsitili zdkladnu budouctho vyzkumu $lechtickych pohtbi
v 16. stoleti, pfinasime v priloze této studie edice vech textd, které souvi-
seji se smrti a pohtby bratrské slechty v poloviné 16. stoleti, zejména zapis
o smrti Konrdda Krajife z Krajku (1542), kdzani Jana Augusty o Justiné
z Kunstatu (1544) a kazani Jana Cerného o Arnostovi Krajifovi z Krajku
(1555).46

Prvni z pamadtek, ze které mtzeme ziskat informace o pohtbech bratr-
ské slechty v poloviné 16. stoleti, je zapis o smrti Konrdda Krajite v roce
1542, psany ziejmé nedlouho po jeho smrti na zakladé pisafem zachyce-
nych tdajt a zatazeny do rukopisnych déjin Jednoty (Historia fratrum bo-
hemicorum) a také do Nekrologia. Zapis lici Konrada jako vyznavade, ktery
ma4 ,veliké a slavné svédectvi od lid{, ktefiz ho znali”. Konrad k sobé ve své
posledni hodiné povolal Jana Poustenika a svého sluzebnika Petra pisafe.
Prvniho jako spravce své duse, druhého zfejmé proto, aby zapsal svédectvi
o jeho smrti a snad také majetkové porizeni, o némz se ale v zapisu viibec
nepise. Umirajici nejprve ucinil ,pripovidku®, jiz se pfiznal ke svému Bohu
a osvédcil pravou viru. Potom napominal ke stalosti postupné Jana Cer-
ného, svého syna, vsechny bratry, utrakvistického farare v Mladé Boleslavi
avSechny viibec. Vypravéc zde uzivd odkaz na véeobecné povédomi o této
véci. Vyvrcholenim a zévérem lic¢eni je Konradova smrt. Zptitomiuje ji
jeho promluva tésné pred ni: ,A za to vas prosim i zdddm a vam se toho
duovétuji, Ze v tomto jiz jmenovaném ve véem vili mou vykondte. Neb
jiz zd4 mi se, Ze se Zivotu mému konec blizi. Také vds zddam, malic¢ko se
mnou popracujte Ze zapisu nepiimo plyne, ze syn Arnost u Konradovy
smrti nebyl.*

Konréadovo ,porucenstvi®, jez je tu zachovano, je duchovni zavéti bez
majetkové dispozice. Vzhledem k vynechdvkam v textu, naznac¢enym slo-
vem ,etc! je mozné, Ze majetkovd dispozice byla pozdéji vypusténa. Vime,
ze Konrdd nékteré své majetkové zalezitosti fesil asi s mési¢nim predsti-
hem: 14. dubna 1542 povolal ¢tyti spratelené slechtice, kteti privésili peceti

45Kazano sedmou nedéli po trojici léta 1543 (perikopa o nasycen{ télesného zastupu), spis
ale vyhotoven az 1544.

4Dgkujeme Barbote Hanzové za cenné rady pti ediéni ptipravé textu.

4 Tento zapis je ziejmé jednim z projevil ,legendarni tradice Krajitti z Krajku®, kterou
predpokldadal KRorTA, O bratrském déjepisectvi, s. 70-71.
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k listing, jiz zapisoval Bratfim (na jméno B. Macha Sionského) svobodny
dvir v Jemnikach.*®

Ke stereotypni formuli, jiz Krajif napomina své pribuzné, aby kazdy ¢i-
nil, ,k ¢emuz ho pan bih povolati racil, je mozné pripomenout drivéjsi
ksaft Bratra Matéje (zemfel v lednu 1500 v Lipniku) v Dekretech a jeho na-
pomenuti, ,abyste v povolani vasem hodné chodili“* Ke Krajitové vété —
»Jizt mi pan blith zadné kiivdy neudélal a neudéld” — lze vztahnout dekret
Zprdvciim zemskych véci s pozadavkem: ,Zadné kiivdy nec¢initi aniz po-
kudz slugné dopoustéti“®® V souladu s bratrskymi spisy, zejména ze Zprd-
vami, je Krajifovo napomindni, dikdcinéni i ocekavani vé¢éného Zivota.
O vyznéni hichl nebo prijeti vedefe P4né se ale v zapise nedo¢teme.”!

Zapis textu v Historia fratrum bohemicorum tvrdi, Ze Konrad ucinil
ksaft ,v patek pred vstoupenim péna Krista v nebe®, tj. 12. kvétna 1542.
To je ponékud v rozporu s tim, ze — jak se tvrdi vyse — mél zemfit v Gtery
10. kvétna: po smrti jesté nikdo nek$aftoval. Zapis v Nekrologiu moznd
pravé proto presné datum vypustil. Jenze 10. kvétna byla stfeda, takze
tmrtni den neodpovidd. Utery po 12. kvétnu bylo 16. kvétna. Nenf vy-
louceno, ze v 16. stoleti nékdo precetl Sestnactku jako desitku (stava se to
ostatné dodnes). Proto navrhujeme emendaci data Konradova umrti na
16. kvétna. Umrtnim dnem byla ,noc na outery*, presto si myslime, ze je
pocitani v porddku, nebot den jesté v 16. stoleti zacinal soumrakem dne
predchoziho.

Zprava o smrti Konrada Krajife chce predevsim vydat svédectvi o zemfe-
1ém vyznavaci; motiv vydani kdzani prosloveného nad mrtvym télem Jus-
tiny z Kunstdtu je stejny, ale podnét je zcela konkrétni a specificky: jeho
autor, knéz Jana Augusta, se brani utrha¢nym recem — néktef{ utrhaci jej
oznacili za ,hdnce” zemrelé slechti¢ny — a chce, aby ,zacpdna byla tsta ne-
pravdomluvna“>? Proto tisk kdzani zac¢ind polotfedni predmluvou, v niz
Jan Augusta jménem svym, jahnt, podjahnii a soudct uvadi, ze pravé tis-

48Podle MOLNAR, Boleslavéti bratt, s. 147—148, s odkazem na archiv Mlad4 Boleslav I Cb
8. Srov. SVAROVSKY — JIRIK — JANOUSEK, Okresni a méstsky archiv v Mladé Boleslavi, s. 54
as. 23, pozn. 17.

“GINDELY, Dekrety, 5. 37.

50Velmi stru¢né parafraze MULLER, Geschichte II, s. 163—164.

S1Srov. Zpravy, 148rv.

20 tom, 7e se Augustiv zamér zcela nezdatil, svéd¢i spis jiz zndmého VAcLava Rez-
Nika, Ozvéni s odpovédi knéze Vaclava, dékana Hor Kuten, proti zpréavé nepravé a naiku
falesnému Jana Augusty, zpravce nejvyssiho synagogy litomyslsky, kteryz polozil v spisu,
v némz ¢ini zminkuy, co jest mluvil nad télem mrtvym urozené pani, pani Justyny*; srov. KN1-
HOPIS ¢. 15 188.
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téné kazani ma vydat svédectvi o zemrelé slechti¢né, ,jakd by nadéje o ni
byla“ (tj. zda bude spasena, nebo zatracena) a aby pani ,jesté po smrti mlu-
vila® tj. byla prikladem pro ¢tenére, jimz davd zemfelou slechti¢nu za vzor
(»aby touzili stejné svaté umfiti®).

Cirkev je v Augustové pojeti misto, kde se rukama spravct kultivuje vé-
fici, aby ,0 ném jistou a neomylnou nadéji méli“, tj. jistotu, ze bude spa-
sen. Takovym spravcem Justininy duse byl pravé Augusta, ktery se o ni
chysta vydat svédectvi. V kazani mluvil o tom, kam kdo pajde po smrti,
napominal shromdzdéné (podobné jako Konrad ve svém porucenstvi), aby
»hodné ve svych povolanich chodili“. Moznosti, kam se zemfely po smrti
dostane, jsou ostatné jen dvé (nebe, nebo peklo), protoze ocistec neni.
Kréatké dseky neptimé reci, které uvozuji dlouhé tryvky z jeho pronese-
ného kazani, které je v nich predstaveno celé, ma vyhrocené polemicky
charakter a apologetickou tendenci, jez je zacilena zejména na katoliky.

Nez zacal hovotit, uvedl, Ze nebude rozebirat jeji rod, ,dstojenstvie
a povysenie”, které je vsem zndmé a védomé. Jak uvadi, chce o nf jako
spravce a pastyr jeji duse vydat svédectvi, ,jakd by nadéje o ni byla“ Pri
kazéni precetl perikopu z Janova evangelia,”® v némz se hovoif o tidélu
dobrych a zlych po smrti. Kazatel nejprve mluvi o Justininé hfisném mladi
»pod nabozenstvim rimskym® a o nékterych jejich negativnich osobnich
vlastnostech. K Jednoteé se ptiklonila teprve po svatbé. Chodila do kostela,
ale stala se nejprve privrzenkyni nespravné nauky o vecefi Pané.>* Biih se
vsak nad ni smiloval a ona postupné poznala svou hfi$nost a napravila se.
Bih ji ucinil hodnou, a proto neptjde na soud. Podrizovala se ochotné
duchovnim spravciim a skrze né plnila bozi vili. Jiz v dobé své nemoci
se na velky pétek a na velikou noc ve svém sboru zicastnila eucharistické
slavnosti, a tak naplnila sv{j zivot, ktery byl vzapéti ukonéen smrti.

Kdyz kazatel pojednavé o jejim hrisném mladi, a tedy dle souvislosti
o predmétu svého sporu s protivniky, ktery se stal divodem vyddni textu
kazani, je jeho pisemnd promluva jakymsi ,meta-textem” s odkazy na pt-
vodni promluvu a se silnou apologetickou tendenci. Podéva pak v kratkosti
Justinin zivot, ktery byl uréen, tak jako Zivot kazdého ¢lovéka, narozenim
v dédi¢ném hfichu. Potom postupné dovozuje, pro¢ by o zemielé méla byt
dobra nadéje; vzhledem k tomu, Ze to nékolikrat opakuje, je jeho fe¢ opét
polemicky vyhrocena viici tém, ktefi mu vycitali, Ze zemfelou hanél, a tedy
ji odpiral nadéji na spaseni. On sdm o jejim ctnostném zivoté dobre vi;

537 5,25-29.

54podotykd, ze to pti kizani konkrétné neuvedl, ale vypisuje to nyni. Nevétila, ze chléb
vecerte Kristovy byl télem Kristovym a vino krvi jeho. Podobné faraf, pod jehoz vlivem Justina
takto vérila, jen lehce mluvil o Kristu a tvrdil, Ze nebyl pravy Buh.
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snazi se zaujmout posluchace primymi apostrofami jako ,viece slyste®, do-
vozuje, ze se postavila proti svému zlému pfirozeni, ¢ehoz je svédkem on
sam, pastyr jeji duse, jemu jako bozimu sluzebniku se ostatné zpovidala.
V tomto vyroku se skryva jistd neumérenost, protoze pravym pastyrem
dusi je Kristus a predevs$im jemu se véfici maji zpovidat. Zaroven je osla-
vovéna totdlni kontrola duchovnich nad véricimi, ktefi se jim zpovidaji.
Sama Justina pry na ,vérné vuodce laskava byla, zlé nendvidéla®, nedélala
hrichy, nikomu necinila ktivdy. Zde se v jakémsi monistickém kruhu ne-
mirna oslava zase vraci k véricimu.

Potom se Augusta vénuje jiz pfimo okolnostem Justininy smrti: Na velky
patek ,s svéjm nejmilej$im vykupitelem a spolu s ndmi v téle a ve krvi jeho
hodovala v tomto zboru, kézavsi se doluov velmi bolestnd snésti, ted za
zbor do svétnicky, kdez vse slysala, coz se koli v zboru délo a tomu z4-
dostivé i diivérné obcovala®. Ona sama a asi téz i pritomni ocekavali, ze
v tu chvili zemfe. Mélo by to jistou logiku: na velky patek, den Kristova
umucenti, ,velmi bolestnd” trpéla s Kristem a ve svém utrpeni vedoucim
k smrti oc¢ekdvala lepsi pristi, tedy nedéli, vzkiiSeni. Ona v$ak oproti oce-
kavani zemrela az pozdéji.

Nakonec prichazi apotedza zemfrelé, tedy predevsim shrnuti jiz fece-
ného, konstatovdni, zZe ,mnoha protivenstvi a pohanénie nesla“, kacerovali
ji urozeni i prosti a byla pro svou viru opusténa od svych blizkych, coz ji
velmi rmoutilo. Na zdvér kazani prisly podékovani a modlitba, tedy ko-
lektivni liturgické tkony, vztazené k zemrelé. Augusta pak na uplny zavér
oznamil, Ze bude pohrbena v kostele, ackoliv si prila, aby byla pohibena
v zahradé jako ostatni Bratfi. OdtGvodnil hrob v kostele tim, ze tam jsou
pohtbeni Kostkové z Postupic a ,jini stavu povyseného obojtho pohlavi
zJednoty”. Tedy i zde byla dana prednost $lechtické reprezentaci pred kies-
tanskou doktrinou, k niz patfi rovnost vsech véticich pred Bohem.

O pohiebnim kizéani Jana Cerného se dosud badatelé zpravidla domni-
vali, ostatné ve shodé se zapisem v Historia unitatis fratrum, ze to je ka-
zan{ pronesené nad rakvi Konrada Krajie z Krajku.>> Obsahovy rozbor
a porovndni s dal$imi prameny vsak jasné ukazuji, Ze zemfelym pédnem
Krajitem byl proti omylu zapisovatele Arnost. Svéd¢i pro to mnoho tGdajt

55Platf o citovanych pracich Molndrovych, Ri¢anovych a Markovych. Naproti tomu Ba-
RES, Paméti, s. 59, jiz pfed nimi, zda se, prohlédl pravy stav véci. A¢ se to na prvni pohled
nezd4, zpiisob zatazeni kdzdni do spisu ,Historia fratrum bohemicorum® souvisi také s otéz-
kou, kdo je jeho autorem. Pokud by autorem byl Cerny, jak chtél J. Th. Miiller, potom by si
pamatoval, Ze kdzal nad Arnostem. Je tedy mozno se priklonit ke Kroftové dataci a atribuci
(»O bratrském déjepisectvi®, s. 58, 90-92). ,Historia“, ktera saha do roku 1542, vznikla podle
ného asi 1590; zdvisi nikoliv na Blahoslavové dile o ptivodu Jednoty, ale na podobném dile
Bratra Lukase (a na za¢atku na ,Rozmlouvéni starého Cecha®).
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v kazani, naptiklad vék zemielého, vztah Jan Cerného k nému, ale také
dalsi idaje a okolnosti. Konrad zemfel podle Sedlacka v roce 1542 ve véku
72 let a byl pohiben v kostele sv. Havla.”® Tomu ptiblizné odpovida Konré-
dovo vlastni udéni svého véku, kdyz pise cisafi na sv. Bonifacia (5. ¢ervence
¢i ptip. 14. kvétna) 1535, Ze mu je 64 let, tj. pti amrtf 10. kvétna 1542 by
mu bylo 71 let. V kdzdni o mrtvém panu, ktery neni jmenovdn, se pise:
steprva véku jeho 55. mélo se vyplniti pfi svatém Ambrozi (4. dubna)®
Takovy vyrok ma smysl u ¢lovéka, ktery zemrel na pocatku roku, nejpoz-
déji do pocatku dubna, nikoliv u Konrada, ktery zemfel v kvétnu. Vime,
ze Konradav syn Arno$t zemfel 18. bfezna. Syn zemftel 13 let po otci, kte-
rému bylo v dobé amrti 72 let, tedy synovi o generaci mlad$imu mohlo
byt v dobé své vlastni smrti dobre 55 let. Jak uvadi text, ,v zboru novém
kazan{ u¢inéno jest”. Tyka se zfejmé nového boleslavského sboru, ktery
oteviel az Arnot dne 23. bfezna 1554.%7 Li¢eni Arnostovy smrti v Nekro-
logiu tomu odpovids, a to i dnem, kdy se konal pohteb: , A v stiedu pocho-
véan na krchové novém, kdez potom nad nim kostelik vstaven. Pti pohtebu
jeho u¢inil kdzdni v novém zboru B. Jan Cerny: Jan Cerny byl podle textu
»spravce duse jeho” (tj. Krajifovy). Pfi Konradové smrti byl Jan Poustevnik,
s nimz mél Konrad velmi pratelské styky a kterého je mozné povazovat za
jeho duchovniho. Konrad pied smrti neptitomného Jana Cerného, spravce
brandyského sboru (v Brandyse nejprve piisobil pravé Arnost), napominal.
V pohtebnim kdzani se také tvrdi, Ze zemfely dobte a rad zpival: Arnost
délal roku 1540 pii svéceni knézi a jahnt predzpévaka.>® Obliboval si bo-
hosluzby a bratrské knéze a snasel pro svou viru mnoha protivenstvi, také
na majetku, coz také odpovidd Arnostovym osuddm. (V této souvislosti je
vhodné pripomenout, Ze Nekrologium pravi o Arnostovi: ,Veliky to muz
byl, a ne maly kus Joba!) Skonem Konrada roku 1542 kon¢i jeden z dila
Historia unitatis fratrum (nasleduje nékolikalety hiat), proto by bylo po-
chopitelné, ze ke zpravé o této udalosti bylo pozdéji omylem pfipojeno
kazani, vztahujici se k Arnostovi.

Rukopisné kizani Jana Cerného nad télem Arnosta Krajite z Krajku za-
¢{nd vymezenim ¢asu a mista. Dodavd, ze pohtbu bylo ptitomno mnoho
lidi. Kazateli jako spravci duse zemfelého nélezi o ném vydat svédec-
tvi. Urozenost nic neplati. Pan v mladi hresil, i kdyz ne tak mnoho jako
jini. V dospélosti rdd mluvil o duchovnich vécech, mél patri¢né duchovni

56Neuvadi odkaz na pramen pro toto své tvrzeni.

57 Arnost pry koupil zahradu v roce 1543, po r. 1547 zakdzdno pokracovat ve stavbé, ale
pokracovalo se tajné, stavél Matteo Borgorelli, 1541-1542 postavil kostel Obréceni sv. Pavla
v Brandyse nad Labem.

58Srov. MULLER, Geschichte II, s. 128; HrREJsA, Déjiny kitestanstvi V, s. 88.
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vidce a davéroval jim. V rdmci kratkého biografického a povahopisného
néstinu se dozvime, Ze Arnost ovladal ¢estinuy, latinu, néméinu. Casto a rad
zpival.®

Tvrzeni kazatele, Ze zemfely byl ,mnohym lidem za zvla$tni dar od Boha
dén a postaven®, Ze ,Bih mnohym Zivota, propij¢uje a byti dlouhého na
svété, a toho necini pro jejich néjakou dobrotu aneb zésluhu, ale proto pro-
dlévd, aby se napravili, pokani ¢inili, sobé usmyslili a od zlého prestali®, ¢i
jeho tvrzeni o posmrtném osudu dusi jsou ozvuky starsi bratrské literatury
o poslednich vécech ¢lovéka. Ctnosti osmera blahoslavenstvi, v kazani vy-
jmenované, jsou ve Zprdvdch od umirajicich vyzadovany.®®

Zamérime-li se na ,rétorické strategie®, jez byly uzity v jednotlivych tex-
tech, povéimneme si predev$im nepfimé reci, vysvétlujicich komentart
v kdzanich, jez maji zcizujici efekt a jez polemicky ¢i apologeticky vyhra-
nuji text. V rdmci primé reci kazatele, jez promluvy ozivuje, si 1ze naopak
v$imnout apostrof poslucha¢ii a odkazy na jejich povédomi o néjaké véci.
Diskurs bratrskych pohtebnich kdzani se utvar{ v kontrastu a napéti mezi
blizkosti kazatele a jeho posluchact a vzdélenosti vydavatele kdzani a téch,
s kterymi polemizuje, at uz myslime na vzdalenost fyzickou nebo nazoro-
vou.

Vsechny texty chtéji vydat dobré svédectvi o zemfelém ve vztahu k jeho
nadéji na spaseni, jak neustédle opakuji. Zdtraznuji Jednotu jako pravou
cirkev a skutecnost, Ze $lechtici pred pozndnim pravé viry zili v htichu,
aby pak zménili svij Zivot a ziskali jistotu spaseni. Zavére¢né modlitby
maji zpfitomnit akt kdzani a pohtbu jako dilezitého okamziku v zivoté
cirkevniho spolecenstvi. A¢ to nepriznaji, jsou legendami, které hagiogra-
ficky vykresluji zemtelého, ale také patti¢né oslavuji duchovniho sprévce,
ktery zemfelého privedl k jistoté spaseni. Pracuji se zndmym hagiografic-
kym schématem zivot v hfichu — obracen{ — ctnostny Zzivot se sndsenim
protivenstvi pro viru. Velmi silné je vice ¢i méné oteviené oslavovani to-

59K Jobovi a snégeni protivenstvi si lze ptipomenout podobné myslenky Jana Zajice
z Hdzmburka. Slovnik, ktery Zajic pouzivd, se nékterymi vyrazy dosti bliz{ tomu bratrskému.
Zajic chépal s pokorou nemoc, umirdni a smrt jako branu k poznani vlastni hfi$nosti, jinde
vyslovuje na podkladé bible moralistni pouceni. Ve svém spisku pise také o smrti a pohibu
manzelky a zachycuje své osobni prozitky, udili napomenuti tykajici se obcovani a prohla-
Suje nékteré véci za obecné ,znamé a védomé”. Textova slozka dila se snoubi s vytvarnym
planem, ktery realisticky zachycuje prostfedi a okolnosti jednotlivych udalosti. Zdtraznuje,
ze pii pohibu jeho Zeny bylo pritomno mnoho osob muzskych i Zenskych (liceno podobné
jako pohiby bratrské slechty). Srov. JIki HORACEK, Deprese ¢eského $lechtice v poloviné
XVL stoleti. Z paméti Jana Zajice z Hazmburka, Psychiatrie, ro¢. 1, 1997, s. 92, 99-101, 101,
103, 107, 142.

60Vyzdvihovéni ctnosti zemfielého souzni s instrukcemi ve Zpravach na ff. 163v—164r. Ke
ctnostem srov. Zpravy, fol. 154r.
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taln{ kontroly duchovnich Jednoty nad Zivotem jednotlivych véricich i ce-
1ého sboru. Pripovédi umirajicich maji jednozna¢né normativni charakter

a lapidarné vyslovuji néroky, které méli bratrit{ knézi na vérici.!

Edi¢ni poznamka

Zapis o smrti Konrdda Krajire z Krajku z roku 1542 se dochoval jednak
v tzv. Nekrologiu Jednoty bratrské (rukopis PrRaHa, NK XVII E 69, ff.
129r-131v), jednak v mlad$im zapisu Historie fratrum (rukopis NELAHO-
ZEVES, Roudnickd lobkowiczkd knihovna VI Ed 7, pp. 34—37; novodoby
opis tohoto rukopisu: PRaAHA, NK XVII F 51 b, pp. 84-92). Nase edice
je zalozena na ptivodnéjsim znén{ Nekrologia, s ohledem na dalsi rukopis
jmenovany. Znéni zdpisu nekriticky publikoval JosEPH FIEDLER, in: Tod-
tenbuch der geistlichkeit der Bohmischen Briider, Fontes Rerum Austria-
carum V, Wien 1863, s. 229-231.

Pohtebnf kazdni Jana Augusty o Justiné z Kuns$tatu z roku 1544 se do-
chovalo ve dvou zndmych exemplafich litomyslského tisku Alexandra Ou-
jezdského. Pro edici byl pouzit vytisk muzejni (KNIHOPIS ¢. 854; PRAHA,
KNM 37 B 21 priv. 3). Na ¢aste¢ny opis tohoto tisku v rukopise z konce
16. stoleti (PRaHA, KNM IIT F 20, 216v—217r) nebyl pfi editovani bran
ztetel. Text je zde publikovan poprvé.

Kratky zapis o smrti Arnosta Krajite z Krajku z roku 1555 md sviij pavod
opét v rukopise bratrského nekrologia (PRaHA, NK XVII E 69, fol. 146r)
a odtud je také poprvé vydal jiz zminény JosepH FIEDLER, Todtenbuch,
s. 239.

Posledni nas text, pohiebni kizani Jana Cerného o Arnostovi Krajifovi
z Krajku z roku 1555 je dochovéno v textu Historie fratrum (rukopis NELA-
HOZEVES, Roudnickd lobkowiczka knihovna VIEd 7, pp. 37—46; novodoby
opis tohoto rukopisu: PRAHA, NK XVII F 51 b, pp. 92-113). Odtud je zde
publikovan poprvé.

Pri préci na edici pohfebnich kdzani jsme vychdzeli z klasickych pravi-
del, ktera formuloval a publikoval JiRf DANHELKA [= Smérnice pro vyda-
van{ starsich Ceskych textd, in: Husitsky Tabor 8, 1985, s. 285-301]. Ohled
vsak byl bran i na nepublikované zdsady pro prepis bratrskych textd, jak je
stanovil Amedeo Molndr.

61Prvn{ legendou z bratrského prostieds je ,Zivot O. Polivky” z roku 1511. Srov. KROFTA,
O bratrském déjepisectvi, s. 27.
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TEXTY

I. Zapis o smrti Konrada Krajire z Krajku (1542)

Nekrologium Jednoty bratrské, rukopis PraHA, NK XVII E 69,
ff. 129r—131v. Dalsi zapis: Historia fratrum, rukopis NELAHOZEVES, Roud-
nickd lobkowiczka knihovna VI Ed 7, pp. 34—37; novodoby opis tohoto
rukopisu: PRAHA, NK XVII F 51 b, pp. 84—92.!

[129r] Léta Pane 1542.
Pan Kundrét Krajif na Boleslavi umfel 10. dne” mésice méje ve ¢tyti hodiny
na noc na outery.

Veliké a slavné svédectvi od mnohych lidi m4, ktetiZ ho znali. Nestydél
se za pravdu Bozi,? kterouz poznal v jednoté, ale vyznaval ji i pred kralem
(a potom cisafem) Ferdynandem v Vidni, procez i v nemilost jemu upadl,
vsak na to mélo dbal. O jehozto poboznosti a v ni Zivota stastného skonani
i syna a jinych k témuz napominani ode dvou muzav poboznych, od jed-
noho z nich zprévce, t[otiz] b[ratra] Jana Poustenika, svédectvi viry hodné
zapsano a pozustaveno jest ku paméti budoucim v tato slova:

Kdyz se psalo 1éta Pané tisictho pétistého ctyridcatého druhého, pan
Kundrat Krajit dobré pameéti, jsa nemocen k smrti, to jest mnohym dobre
védomé a znamé, kterak jest vsecky, ktefiz sou k nému chodivali, [129v]
navstévujic ho v té nemoci, napominal s prositebnou zadosti, jednoho kaz-
dého obzvlast podle jeho povolani, stavu i povahy, jak by méli pamatovati
na Péna Boha svého, na jeho vtli svatou a na budouci zivot i kterak by se
méli riditi a spravovati slovem Bozim v dobré libezné vili Bozské, chtéji-li
dosdhnouti Zivota véc¢né slavy.

Potom pak kdy?z jest bylo ve[!] patek pied vstoupenim Péna Krista v nebe
[10. kvétna], jsa pan pii dobré paméti, povolal jest nds k sobé, t[otiZ]
b[ratra] Jana Poustenika a Petra pisate, sluzebnika svého.

Tu jest pfed nami pan dékovani ¢inil, pfedkem Panu Bohu vsemohou-
cimu, z toho, Ze jest jej racil vytrhnouti* z hroznych temnosti, bludtv
a hrichtv a privésti k znamosti pravé sebe i viile své svaté, dav jemu pravou
viru, kterouz jest poznali ptijal skrze slovo Bozi v pravdé v ¢istém prisluho-

17d4 se, ze zapis v ,Nekrologiu“ je ortograficky, stylisticky i obsahové ptivodnéjsi. V , His-
toria fratrum® chybi zminka o tom, Ze Konrdd uéinil porucenstvi v patek, zfejmé proto, Ze
to je ve zfejmém rozporu s udajem, ze zemfel 10. kvétna 1542. Nékolik chyb pisare svédci
o neporozuméni textu (napt. ,bratfim spole¢né a obecné” m. ,bratfim obecnym?®).

2Spravné ma byt ziejmé: 16. dne.

3Srov. R 1,16.

“4Rukopis: nikdy?z.
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véni,> ddvaje jemu srdce povolné a hotové,® aby mohl vétiti a poZivati, coz
se v pravdé oznamovalo slovem Bozim podle pisem svatych prorockych,
fe¢i Pana Krista a u¢eni apostolského. A Ze skrze to osvitil jej svétlem svym
svatym, skrze coz by mohl znati sebe a své hrichy a z nich pokani ¢initi
a kdy a kde by svych hiichdv odpusténi a shlazeni hledati mél. Ze nikdez
[130r] jinde nez v Kristu Panu a v cirkvi jeho, kteréhoZ poznal pravého
Boha byti a v ném Zivot vé¢ny, jehoz prijal za svého Péna, spasitele a vy-
kupitele. A Ze v jiném se netési ani své nadéje pokladd, nezli v tom Panu,
neb v ném a skrze ného ze prijal odpusténi hrichav, milost, spravedlnost
a hodnost.”

I také ze v ném véri a s jistou nadéji ocekava s potésenim zivota vééné
slavy. A toho vseho Ze jest dosel z milosti Boz{ podle nafizeni Krista Pana
a jeho svatého slova.

Tu také pripovidku ucinil, rka: ,Jizt mi Pan Bih zddné krivdy neudé-
lal a neudéld. Neb mne racil dlouhy cas v svété chovati az do sezrani zi-
vota mého, opatruje mne v mnohych pokusenich mezi mnohymi nepta-
tely. JestliZe jest na mne jaké zdmutky dopoustél, vsak mne racil v nich sdm
potésovati a braniti jako mocny pan. Budiz z toho milosti jeho svaté vé¢na
chvila.

Také bratfim zpravcim dékuji jakozto svym nejmilej$im bratfim a ot-
cuom v Kristu milym z jich povinnosti a péce, kterouz sou o mou dusi
a o mé spaseni méli” Nékteré zejména jmenoval a pripominal, Zddaje za
to, ,k ¢emu sem jich prve napominal, aby jim to jesté [130v] pfipomenuto
bylo, Ze je k tomu je$té napominam. Zvl4sté pak b[ratra] Jana Cerného, Ze
ho prosim i napomindm, aby vedl vérnou praci v tom, k ¢emuz ho Pan Btih
povolati ré¢il, ne na ¢as toliko, ale az do konce.® A bude-lit se pfi tom tak
miti, budet s nim Pan Bih, ddvaje jemu pomoc a jeho osttihaje etc. Za to
vas prosim, to jemu ode mne oznamte v$ecko, i jinym.

TéZ za to zadam, povézte synu mému Arnostovi, Zze ho za to prosim
i napominam, at na to pamatuje a toho sobé vazi, k ¢emuz jest ho Pan
Bih povolati racil, hledé se v tom tak chovati, coz jeho povolani nélezi etc.
A ditky své, kteréZ mu Pan Biih dal a davati bude, o né at pecuje, kterakby
mohli zivi byti ke cti a k chvale jeho Bozské milosti a sobé k uzitku spasi-
tedlnému. Také k svym poddanym a zvlast k chudym, vdovam a sirotkim
at se v tom hledi tak chovati, jakz Pan Bih chce miti podlé spravedlnosti
Bozi; tak, jakz nalezi pfed Pdnem Bohem i také prede vSemi lidmi. A kdyz

>Typicky bratrsky obrat.
6Srov. Ko 3,12, Z.57,8; 108,2.
7Srov. Pocet z viry 6,6.
8Srov. Mk 13,13.
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se v tom ve véem bude vérné miti, ddt jemu Pan Btih své pozehnani a ne-
opusti ho pomoc{ svou.

[131r] Také prosim oznamte véechném bratfim obecnym, ze jich prosim
a napomindm, aby na to pamatovali, k ¢emu jich Pdn Bth povolati racil,
toho aby uméli sobé véziti. Ano také v zndmosti majice pilné toho ostfi-
hali, vérnost zachovédvajice k Bohu ve véem tom, v ¢em sou se jemu od-
dali a posvétili za oudy a za oucastniky® Syna jeho J[ezige] K[rista] a cirkve
svaté, poslouchajice svych zpravcav.!? A aby véecko ¢inili tak, jakz na oudy
Kristovy a cirkve svaté ¢initi slusi. A tak aby skrze svaté obcovani a dobré
skutky prokazovali pii sobé jisté vyvoleni a povolani Bozi.! Budou-lit
to ¢initi,'> budet Pan Bidh s nimi, pomdahaje jim az k Zivotu vééné slavy.
A ktetiz sou nedbanlivi svého spaseni, pokryt{, nesprostné se majice, ne-
poslu$ni,' at pokéni ¢ini, za tot jich zdd4m. Pakli nebudou napravovati,
nenechat jich Pan Bth bez pomsty.

Téz vés za to zdddm, oznamte mou zadost panu fardfovi, ze bych mu
toho vérné prdl, aby se fidil a zpravoval slovem Bozim. A k tomu také aby
svou osadku ucil, napominal, [131v] ukazuje jim pravou cestu Bozi, kteraz
vede k Zivotu vécné slavy.

Jednomu kazdému z nich toho zdddm, aby se na té cesté mohli nalézti,
a tudy trestdni Boziho ujiti. A tak abychom vsickni budouci radosti dosli.

A za to vés prosim i z4ddm a vam se toho duovétuji, Ze v tomto jiz
jmenovaném ve véem vili mou vykonate. Neb jiz zdd mi se, Ze se Zivotu
mému konec blizi. Také vas Zdddm, malicko se mnou popracujte’

Po tomto porucenstvi pan zivot dokonal léta a dne svrchu psaného.

II. Pohrebni kdzani Jana Augusty
o Justiné z Kunstatu (1544)

Swédectwie Pobozne o Vrozene Panij: Panij Justyné z Kul[n]statu. Panij
manZelce Vrozeneho Pana. Pana Bohusse Kostky z Postupic a na Lito-
myssli | véinéné w Zboru Litomyssiském od Bratra Joha|n]nesa Augusty |
S. zprdwcy toho Zboru. pii pohiebu gegim | kteryz se stal Léta 1544. Ten
autery pred BoZjem Wstaupenjm [= 20. kvétna] (Wytissténo [Alexander

9Typicky bratrsky obrat.
19Srov. Pocet z viry 9,9.
11Srov. Pocet z viry 6,12.
12Srov. 2Pt 1,10.
13Srov. R 1,30.
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Aujezdsky] a dokondno w Litomyssli ten Pdtek pred swatym Wawrincem
(= 8. srpna]. Létha Piné 1544.) 4°. A*~C*~D® [= XV] IL.1*

Svédectvie pobozné o urozené pani, pani Justyné z Kunstatu,
pani manzelce urozeného pana, pana Bohuse Kostky z Postupic
a na Litomysli.

Ucinéné v zboru litomyslském od bratra Johannesa Augusty,
s. zpravci toho zboru pri pohiebu jejim,
kteryz se stal 1éta 1544.

Ten outery pied BoZiem vstoupenim'®

Jeremids v 15.16
Béda mné matko md etc. vsak mi kazdy laje.
[A24] Pfedmluva Jana Augusty

Opravdu sem se toho nenadal, abych musil toto kdzani sepsati. Nez kdyz
tak zhusta rozli¢né klamavé reci lidé Boha nebojacni, utrhaci a hance lid-
$ti a ruhaci cistého prisluhovanie Kristova, kteréz se od nas déje, o tom
kdzani mém, sem i tam mezi lidi, také i urozené, po tvrzech, po hradich,
po méstech i jinde roznaseli. A mnozi dobf#{ lidé o tom zprdvu miti z4adali,
prinucen sem to uciniti a je sepsati z pric¢iny té, aby pozndna byti mohla
pravda i klam. Na to mysle, Ze jim nékomu dobte bude moci poslouzeno
byti, k tomu, aby také tak dobfe a svaté zddal v Bozi pravdé spasitedlné
umiiti a takového svédectvie Boziho o sobé dosdhnouti i nadéji neomyl-
nou mieti jako tato pani. A aby ona je$té po smrti mluvila a pamét dobra
a svatd po ni zlstavena byla.

Tot jest dobfe vSem znamé z nauceni prorokiv, Krista Pdna i z apos-
toluov, ze vsickni lidé jsou hfi$ni a nenie mezi nimi kdo by dobrym byl,

.r

ani jednoho.'” Ale viak k ospravedinéni jistému a védomému piichazeji

1“Na L. A2a: Pfedmluwa Jana Augusty... Na l. A3a poc¢atek: Zprawa Jana Augusty ... Go-
tické pismo, fim. ¢islice. Inicidlky cerné ve volné prostore. Signatury, lombardy, marginalie,
tiskarské znaménko, trojlistky, zavorky, zkratky. Jungmann IV, 1669. KN1HOPIS 854. Exem-
plare: Praha, KNM 37 B 21 pfiv. 3. (Alb, D4ab prdzdné); Bratislava, Ev. cirk. K. V teol. 1911
piiv. 1. Literatura: ADOLF DOLENSKY, Pisni¢ky ku pohibtim Jednoty bratrské r. 1521, CCM
82(1908), s. 460461 (tit. ,Pisni¢ky velmi pékné ku pohfebu mrtvych poéinaji se stastné Léta
Pané 1521%).

1575, 20. kvétna 1544.

1o 15,10.

'7In margine: Psalm 13. Romano. 3. Mat. 19. Marci. 10. - Srov. Z 14,1; R 3,10; Mt 19,17.
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z milosti BozZie ve krvi Kristové, skrze Ducha svatého a ztiezenou sluzbu
Kristovu sluzebnikuov cierkve, ktefiz maji z povinnosti tradu svého slo-
vem i svatostmi kazdého clovéka, sobé od Boha svéreného, dokonalého
v Kristu uciniti, tak aby o ném jistou a neomylnou nadéji méli, ze se zan
pred stolic{ Kristovou nebudou stydéti, ale ze on bude jakoZ apo[A2b]stol
pise,'® jejich nadéje, radost, koruna slavy pied Panem Jezu Kristem v pfi-
chodu jeho.

Protoz ja, byv sluzebnikem spasenie pani této, jak sem toho povédom
byl, kudy a jak je ona, byvsy jedna z hife$nych, pfisla k tomu ospravedlné-
nfe, samym Bohem zfiezenému a jaké toho i divody méla; tak sem o tom
oznamil a k nadéji dobré, kterouz o ni sdm sem mél a mam, jinym véem
sem slouzil prikladem apostolskym. Neb oni tak ¢infevali. Jakoz psal jeden
z nich, ika:'? Bratrie, nechci byste nevédéli o téch, kteriz zesnuli (totiz ze-
mieli), abyste se z nich nermoutili, jako ti, ktefiz nemaji nadéje (totiz pravé,
neomylné, podlé toho, jakoz Buoh zaslibil). Neb kdyz vérime, ze Jezis umrel
jest a z mrtvych vstal, tak i Buoh ty, ktef{ zesnuli skrze JezZise (totiz jsouce
Kristovy oudové) pFivede (totiz vzbudi neb vzkfiesi) s nim. Ktefiz pak slu-
zebnici lidu v takové jisté nadéji neustavuji, za oucastniky apostolské drza-
ni byti nemohou. A ktetiz naodpor tomu vedou, pravice, Ze by sluzebnici
dobrého svédomi a jisté nadéje dati, to jest zploditi v lidu nemohou, ti od-
pornici apostolsti byti museji, totiz Antikristovy poslové.

Velmi sem se byl o to staral, aby mne za pochlebnika nesoudili. A oni
pak za hdnci mé rozvolali. Ale tot mne v tom potésuje, Ze je to Kristus Pan
povedél, ika:2° Ponévddz sou mych feci Setfili, i vasicht Setfiti budou. Vidyt
sem v tom jeho ucastnikem. Budiz mu z toho chvala. Amen.

[A3a] Zprava Jana Augusty

Ja Jan Augusta s knézimi a jahny i s podjahnimi a se vSemi soudci neb
smirci zboru litomyslského oznamuji véem vibec, ze sem prede véemi
témi, ktefiz na pohtebu urozené pani, pan{ Justyny z Kunstatu etc. byli,
maje svédectvie o ni vydati, podlé pobozného obyceje a zvyku kiestan-
ského, a jakd by o ni nadéje byti méla, ozndmiti. Lidu, v dobré nadéji po-
staveného, posiliti. Ty, ktefiz zlou nadéji maji, prestrasiti ku pokani. Lenich
a nedbalych mysli poprobuditi.

Re¢ ze ¢tenf svatého Jéna z kapitoly paté; tuto nejprv piecdetl

18In margine: 1. Tesalo. 2. — Srov. 1Te 2,20.
9In margine: 1. Tesalo. 4.—1Te 4,13-14.
20In margine: Jan. 15.—J 15,20.
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Ctenie svaté?!

Rekl Pdn Jezis k Ziduom: Amen, amen, pravim vdam, prijdet hodina a ny-
niet jest, kdyzto mrtvi slyseti budou hlas Syna BoZieho, a kteriz uslysie, Zivi
budou. Nebo jakozZ Otec md zivot v samém sobé, tak dal jest i Synu mieti
zZivot v samém sobé. A dal jemu také moc soud ciniti. Nebo Syn clovéka
jest. Nechtéjte se tomu diviti. Nebot prijde hodina, v kteriiz vsickni ti, [A3b]
kteriz v hrobich jsou, uslysie hlas jeho. I puojdou ti, kteriz dobre Cinili, na
vzkriSeni Zivota, ti pak, kteriZ zle ¢inili, na vzkiiseni soudu.

Po precteni pak tohoto svatého evangelium povédél sem, ze toto svaté
Ctenie ndm i véem lidem svédectvie jisté kone¢né beze vsi pochybnosti
vydéva, kam kteff lidé po smrti puojdou. Ze ti, kteffz dobte ¢&inf a ¢initi
budou, to jest budou vieru v Boha Otce, v Krista Jezise a v Ducha svatého
v Cistoté a v pravdé skute¢né drzeti, jej ctiti, jemu slouziti a vuoli jeho sva-
tou ¢initi, pravé cierkvi Kristové duovérné obcovati, v ldsce a v pokoji s ni
bydleti, hifechuov se kati, odpusténie jich podlé ziiezenie Bozieho skrze
vieru piijimati, v té milosti hodné v svych povolédnich?? choditi pro nadéji
budoucieho blahoslavenstvie etciis., takovi ze puojdou z smrti do zivota®
vééného. Ti pak, ktefiz zle ¢initi budou, bud pod vyzndnim pravé viery
kiestanské, bud kromé viery, Zivot hiie$ny nekajici, modléfsky, bludny, la-
komy, py$ny, smilny, cizolozny, vozraly, svarlivy, Kristu i cierkvi pfitomné
odporny povedou, puojdou na vzktieSeni soudu, to jest ku pomsté véc-
ného zatraceni, naprosto do pekla. A to sou ty dvé cesté, o nichz Kristus
P4n mluvil,?* jedna do nebe a druhd do pekla. O tietfe, kteréz Antikrist
ucie, jenz jest ocistec, nic nepravie tuto ani jinde slovo ¢tenie Bozieho.

Ponévadz pak télo této pani pohfebnouti mame, sluiet ndm to z viery
v nadéji jisté a neomylné uciniti. Jakou bychom pak o ni nadéji mieti méli,
dobrou[A4a]-li ¢ili zlou, potrebie jest ndm slySeti o ni svédectvie Bozie. Co
Buoh o ni skrze slovo své svéd¢i a tvrdi, neb jakoz viera, tak i nadéje jest
ze Ctenie svatého.

Ja pak, byv pastyfem duse jejie, toto svédectvie podlé pisem svatych o ni
vydavam.

Prvé pak, nez sem to svédectvie tu vydaval, toto sem promluvil a ekl
takto:

211 5,25-29.

22Srov. 1K 7,20.

B3rov. 1] 3,14.

24In margine: Mat. 7. — srov. Mt 7,13-14.
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Bych ja pak mél o ni svéd¢iti a vypravovati o jejiem rodu, duostojenstvie
aslave, ¢imz jest ji Buoh na tomto svété obdafiti racil, neb i to jest dar Bozie
na svété, tiem ja se zaméstknavati imysla nemam. Neb o tom duostojen-
stvie a povySenie jejim vSem jest dobfe zndmé a védomé. Nez k tomu jd se
chci obrititi, coz zpréavci a pastyti duse prindlezie, abych ji svédectvie dal
strany rodu duchovnieho.

Aniz chci v tom zptisobu a obyceje zvyklého nasledovati, abych ji mél
vychvalovati a zvelebovati, mimo to, ¢ehoz by pfi ni nebylo, ale tak jakz
samo v sobé pred Bohem jest. A toho i zivi a hodni svédkové sou.

To sem proto promluvil, ze sem tomu nechtél, abych mél za pochlebnika
jako knéz{ z provazku papeZzova souzen a vzat byti od koho.

Dale sem rekl:

Slyste jiz svédectvie jejie: A nejprv strany rodu ¢lovéka starého, kteryz
jest také vSem obecny.

Pani tato bylat jest z rodt prvnich roditeluov véeho lidského pokolenie,
jmenovité z Adama a Evy, jedna ze dcer Adamovych, kterdz se v hifechu
jeho jako i jin{ v8ickni lidé pocala i narodila. A tu sem ukazoval, jaké po-
$kvrny dosla pred Bohem a ¢eho skrze to hodna byla, hned jakz se pocala
v zivoté matky své, jakoz i vSickni jini; o tom sem i pisma svatd privodil.

Potom sem ukazoval, ano i pismy svatymi potvr[A4b]zoval, Ze netoliko
v pfestoupeni Adamovu ona pocata a narozena byla. Ale coz horsieho jest,
zZe jest v svém poceti v zivoté matky své, jako i jini, pfijala v se uménie
amoc i silu k hieseni. Cemuz sme my obvyKkli fiekati podlé apostola zdkon
hiiecha, kteryz dabel v Adama a Evu lestné skrze slovo 1Zi uved], tak aby
i hiiechem cizim poskvrnéna i svym vlastnim pfirozenym pokazena byla,
v dusiiv téle po véech mocech svych prirozenych. A jiz sama od sebe, aby
nic spasitedlného a dobrého a coz by se Padnu Bohu dobte libilo netoliko
¢initi, ale ani mysliti a Zddati nemohla, nez na vse z1é hotova, chtiva, vrouci
a mocnd byla. Odkudz skutky zlé proti Panu Bohu a prikdzané spravedl-
nosti jeho vnitf i zevnitf ¢inila. Povahy a va$né z1é sobé i bliznim skodlivé
méla, hnévivd, zlostna, mstivd byla, ekl sem, ba i pfi své véli¢ce. Z toho
pak ze veho, ani z nejmensieho sebe sama, aby takova nebyla vyprostiti
a vysvoboditi nemohla, jako ani Zadny jiny ze vech lidi.

Zlotecenstvie, kteréz Buoh na Adama a Evu v rdji vydal a je na vsec-
ken svét uvedl a uvodi, v néem na jedny viec, nez na druhé, nésti musila,
z Cehoz ji ani urozenie a duostojnost stavu jejieho, ani kterd véc vytrhnouti
nemohla, az do této prehotké smrti jejie. O jak tézkymi, jak dlouhymi bo-
lestmi, jak krutymi tesknostmi trapena byla, dfiev nez této smrti docekala,
nemuzet se to vypraviti, nez tit o tom nétco védi, ktefiz pfi nf ustavné byli
etc.
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Tato pak dcerka Adamova biddm poddan, jstci tak hife$nd v svém pfi-
rozenie, byla vychovana hned od svého détinstvie pod ndbozenstviem fim-
skym, aneb jakz fikaji papezskym, stranou, kteraz slove pod [Bla] jednou
spusobou. A v tom stala a byla, az se i vdala. Potom za jeho milost pana,
pana Bohusi Kostku se dostala. Protivnic{ tuhou pravdy i ndbozZenstvie bra-
trského byla, Zzddnému k vuoli k nému choditi, nadto ho nésledovati ne-
chtéla, aniz ji kto na to navésti mohl. Cehoz sou mnozi také i z vas, ano i ja
nétco povédomi. Nez do kostela zde v Litomysli (jakoZ viete) chodivala.
A tomu nabozenstvie, kteréz se tam na ten cas vedlo, obcovala.

Potom pak po Casich zhorsila se na knézském nezdravém a nezralém
ucenfe, toho ¢asu, kdyz zde byl farafem onen knéz Vaclav, kteryz nynie
dékanem u Hory jest.

Na ¢em by se to pak jmenovité zhorsila, nepravil sem tehddz. Nynie
napisi. Toto mi sama pravila, ze je ucil tomu, aby zddny nevéril, by chléb
vecete Kristovy byl télem Kristovym a vino krvi jeho. A kdozZ by tak u¢il
vériti, aby mu nevéfili jako lhati, ale méli jej za sviadci a za Antikrista; by
pak i on tak ucil, aby ani jemu nevérili etc. A o Kristu Pdnu Ze je lehce
mluvival, k tomu naklonuje feci své, ze by nebyl pravy ptirozeny Buoh.
A to obé sou z oust jejich i jini jesté Zivi slejchali. A totéz o ném jesté od
nejednéch v Litomysli slychati.

Také mi i to pravivala, ze ¢esti knézi kalisni sou se ji nelibivali, protoze
sou nenabozni a netadni, a Ze se ji zdali fimsti byti ndboznéjsie.

V tom Buoh milosrdny, vida ji jako ovci bloudic{,?® Zenu hifesnou, smi-
loval se nad ni. A chté k ni své milosrdenstvie ukdzati, dobte ji budoucné
uciniti, zbudil srdce jeji k tomu, aby se po Bohu a villi jeho svaté ptala a kde
by s kterym lidem jeho svaté milosti slouziti méla, toho hledala, za to se
i jeho milosti modlila, aby ji to ukédzati i k tomu ptivésti racil. [B1b] Jakoz
pak takovym lidem pocate¢nim zvlastni zaslibenfe Pén ucinil, kdyz rekl:2®
Hledejte a naleznete. Proste a vezmete. Tlucte a budet vdam odeviino. A ze
kdyz budou za dobré véci prositi, jich hledati, o né stati, Ze jim on nikoli
zlych neda. Jako kdyz by pravdy hledali, za ni prosili, ned4 jim IZi a svo-
dav. Téz vérnych pastytuov, nedd jim fale$nych prorokiv etc. A tak Buoh
naplnil nad ni ten slib svuoj, kteryz skrze proroky ohlasil a osvédéil,” ze
tém, nad kterymiz se bude smilovdvati, chce zavdavek milosti dati Ducha
svého, odjieti srdce kamenité, totiz tvrdé, slovu Boziemu nepoddané, zlé,
nevérné. A dati srdce masité, to jest mékké, jemné, hotové prijieti v se Cisté

BSrov. Lk 15,3-7.
26In margine: Mat. 7. Luk. 11.-Mt 7,7; Lk 11,9.
?’In margine: Ezechiel 36. — srov. Ez 36,26-27.
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siemé slova jeho?® a uzitek jeho ptinaseti k slévé Bozie a k svému zvelebe-
nie.

A tot jest nejmilejsie prvni a predni svédectvie Bozie chvalitebné pri této
pani, Ze a¢ jest hife$nice, jakoz svrchu o tom byla [fe¢], v8ak jest smilova-
nfe Boz{eho dosla. A toho jest pfi n{ divod ne domnély a smysleny, ale
skute¢ny. Coz sme pfin{ v pravdé nasli. Neb jest to skute¢né prokazovala,
kdyzto zhorsivsi se na svrchu receném knézském ucenie nezralém a ne-
zdravém, hledala ¢isté pravdé Bozie obcovati s vérnymi. Az, k ¢emuz ji
zadny nijakz privésti nemohl, ona sama od sebe z své svobodné a dobré
vuole v to se dala, aby do zboru chodila a tu ndboZenstvie bratrské za
drahny ¢as spattovala, kteréz poznala, Ze se déje v pravdé pisem svatych,
a ze je se neméla pro¢ bratfie vzdalovati a jim se protiviti. Potom je sobé
i oblibila a za pravé Bozie i krestanské prijala to nabozenstvie. O ¢emz
vsickni vite.

Slystez dale svédectvie jejie. Kdyz jiz tak srdce jejie pti pravdé Péané v do-
vérnosti ustaveno bylo [B24] a nasla to, ¢ehoz zddala i pottebovala duse je-
jie mild, hned se opét sama od sebe v svaté poslusenstvie Kristovo, kteréz
se v této jednoté bratrské drzi a zachovéava, dobrovolné a pokorné obé-
tovala. A tu za milou ucedlnici Kristovu od sluzebnika jeho prijata byla
v péci jeho pastyrskou, aby tu jako ovce na zelenych travdch zdravym uce-
nim Kristovym pasena byla. Tu svétla viery pravého, tu lasky a milovanie
Boha, cierkve, ouduv jejich sobé zndmych, tu pokanie, tu nadéje, tu vseliké
ctnosti a svatych zvyklosti a obycejuov nabyvala, tu pravé pocté a sluzbé
Bozie pomalu zvykala, v ni se uvodila, sedéc v kralovstvi Bozim na nejniz-
$im miesté s ponizenim a s pokorou, u noh krasnych poselstvie Kristova,
jako ona Marie,” sestra Marty v Betanii. O kterémzto poslugenstvi Kris-
tovu feceno jest od Boha Otce, kdyz se jest stal hlas od velebné slavy jeho
s nebe fkouci nad Kristem Pdnem nasim:>® Tentot jest Syn miij mily, v némz
mi se vsecko dobre libi. Toho poslouchejte. A ona ten hlas Bozie skutkem
plnila, poslouchajic ho v posléch Kristovych. O nichz Kristus Pan pové-
dél:3! Kto vds slysie, mnet slysie. A kto mne slysie, slysiet Otce mého. A kdo
vds prijimd, mnet prijimd. A kdo mne prijimd, prijimdt i Otce mého. Z toho
opét jisté svédectvie o této kiestanské pani jest, Ze jest ona jedna z ovec
Kristovych, ponévadz hlas jeho slysela,® piijala od téch, kteréz on a ne
bricho neb Antikrist a kdo i cokoli posila. Neb tak die, ve ¢tenie svatého

28Srov. Lk 8,8.

2Tn margine: Luk. 10. — srov. Lk 10,38-42.

30In margine: Mat. 4. Luk. 9.—-Mt 3,17; Lk 9,35.
311n margine: Luk. 10. Mar. 9.-Lk 10,16; Mt 10,40.
32Srov. ] 10,3.
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Jéna psdno jest:> Kdoz, prej, pfijimd toho, kdyZ koho posli, mnet pfijimad.
Od téch (diem), ktefi{z nederou, sami od sebe z svého zamyslu v ourady
se vtiraji. Ale radné, od pravych [B2b] Gcastnikuov Kristovych v ¢isté viere
amilovénie jeho spojenych a sjednocenych stojicich v bdzni a v kdzni Péné,
byvaji vyvoleni, sku$eni a v tom sou nalezeni, Ze sou Bohu i svému spaseni
vérni, neb psdno jest:** Kdo sobé zly, komu bude dobry? Potom byvaji od
nich skrze modlitby svaté s postem ¢inéné posvéceni. A v Gfadu tom po-
staveni. Od takovych jest tato pani hlas milostného pastyte svého Krista
Péna slysala a piijala. Protoz ne kozlem,* ani jakym neéistym hovadem
byla, ale ové¢icka jeho milé dcerka Bozie, neb tak on sam svédéf a die:*® Kdo
z Boha jest, slovo BoZie slysie. A jinde psano jest:*” Kdo jest z Boha, slyiet
nds, totiz od ného ztiezené poslané. A tot jest novy zakon plniti, ¢tenfe sva-
tého poslouchati. Toho, kdoz poslouchd, jemu véri, svédci Kristus sdm, zZe
spasen bude. Kdoz pak neposlouchd, nevéri, zatracen bude. Neb tak Otec
nebesky ten zdkon novy vydal véemu svétu, aby kazdy Krista, Syna jeho
v poslech od ného poslanych Duchem Kristovym naplnénych a stkvicich
se, poslusny, spasen byl. A vseliky zpurny, neposlusny jeho, zatracen byl.
Jakoz pséano jest:* Duse, kterdz by neuposlechla toho proroka, vyhlazena
bude z lidu mého, to jest nebude moci miesta mieti v cierkvi mé, nadto
u vé¢ném zivoté. Tato pak pani tento milostny zdkon Bozie skutkem jest
plnila. Protoz tato Bozie svédectvie na ni pripadaji, Ze jest ovce Kristova
milostna, za kterouz jest Kristus Pén téz jako i za jiné mnohé svou milou
dusi dal.®

Viece slyste. Kdyz pak tato pani tak se ponizila a v kralovstvie Kris-
tové nejnizsi miesto kajicich drzela, tu pokanie skute¢né ¢inila, hifechav
a bluddv svych, napted kratce dotéenych, srde¢né zelela, litova[B34]la, nad
nimi srdce skroucené, ponizené a ducha truchlého a zarmouceného méla.
Od nich srdcem, mysli, vtli i skutkem odstupovala, sebe zapierala, vile své
ustupovala, sama se sobé nelibila a za sebe pred Bohem stydéla, ze je tak
htie$nd pred jeho svatym obli¢ejem a Casto sobé sama s sebou stejskavala
i nad sebou nariekavala s placem. Proti svému zlému prirozeni se postavo-
vala, praci s sebou vedla, k dobrému poznalému pracné duchem z viery se
prinucovala a v né se uvodila, vée podlé vérného naucenie Bozieho slova.

33In margine: Jan 15.-J 13,20.

34Tn margine: Eklesiasti. 14.—Sir 14,5.

35Srov. Mt 25,33nn.

36In margine: Jan 8—J 8,47.

37In margine: Jan 4. — srov. Lk 10,16; Mt 10,40.
38In margine: 5. Mojz. 18.-Dt 18,19.

39Srov. Mk 10,45.
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A sec byti nemohla, to napravovala, jakz ji kdy od zpravctv duse jeji uka-
zovano byvalo. Cehoz sem ja jisty svédek jako pastyt jeji. A i vy, ktefiz ste
u ni byli, o tom dobrou védomost mate. Neb ja tuto o ni nechci nic mluviti,
¢ehoz by se pfi ni skutkem nespattilo a v pravdé nalezeno nebylo.

Tutot jest Buoh opét nad nf sliby své svaté naplnil, kdyz ji dal za Zi-
vota jejieho zdravého toto takové svaté pokdnie dobrovolné a rozmyslné
s soudem volnym a prostrannym ¢initi. O ¢emz psano jest v proroctvie
Ezechiele proroka i jinde. Kdez se die:** Ddm vdm ducha mého v srdce
vdse a ucinim v vds to, aby se vam nelibily hiiechové vdsi. A abyste se mne
bdli, prikdzani a soudiv i Faditv mych ostFihali a inili je. Takovym zajisté
Bohem navstivenym kajicim lidem svéd¢i se od Krista Pana spasenie neb
kralovstvie Bozie. Jakoz die:*! Pokdnie cirite a priblizit se k vam krdlovstvie
Bozie. Zase také o nekajiciech, by pak i Krista se pridrzeli, k nému se hla-
sili, die:*> Nebudete-li pokdnie Ciniti, vsickni spolu zahynete. To jest, nic
vam to neprospéje, nébrz k vétsiemu zatraceni bude, ze vy mé kdzanie sly-
$ite, mne se dr[B3b]zite, ke mné se hlasite a j4 ze sem k vam s nebe prisel.
Vtélil i narodil se, s vami ted na svété v bidé obcuji a za vds na smrt svou
dusi ddm, u Otce primluvci budu, kdyz vy v hriesich zuostanete a z nich
pokanie ¢initi nebudete.

Ponévadz pak Buoh dal jest této pani toto svatosvaté pokanie ¢initi, jis-
tét tehdy svédectvie m4, Ze jest jedna z poctu spasenctv a téch, kterymz
Kristus nenie ku padu, ale ku povstani. A pro néz jest Kristus prisel i vie
¢inil a jesté ¢inie i ¢initi bude, neb pro takové ma zase na svét prijiti, aby je
vzkiisil, v nebe uvedl a nad nepriétely jejich pomstil jich.

Ta také mévsi toto od Boha sobé dané pokéni, hrichuov svych sobé zna-
mych a védomych se pravé a krestansky spovidala a vyzndvala, sprostné
a upfimeé Panu Bohu svému a sluzebniku jeho ztiezenému, skrze néhoz on
soudy a ortele své podlé zdkona svého vydavd. Kteruzto spovéd ve vech
kajicich lidech sklada a pripravuje Duch svaty v srdcich jejich prebyva-
jici, a je k ni prinucuje, aby ji oni sami od sebe bez lidského nucenie ¢i-
nili. A tudy pokdnie své a svou pokoru prokdzali svédectvie svého pokénie
a ovotce jeho, Ze jest z Boha z soudu Kristovy stolice ptijali. Neb die Kris-
tus:*® Kdo ¢ini pravdu, jdet k svétiu, aby skutkové jeho pozndni byly, Ze sou
se od Pdna Boha staly. Jini pak se zjeviti nechti proto, aby nebyly trestani.

Tuto spovéd, kterak Duch svaty pfi lidech kajicich v srdcich jejich truch-
livych nad poznalymi hfiechy skladd, vypisuje zalm jejich jeden, kdez

“0Tn margine: Ezechiel 11.—Ez 11,19-20.
“11n margine: Mat. 4.—Mt 4,17.

“1n margine: Luk. 13.-Lk 13,3.

#3In margine: Jan 3.-] 3,21.
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v ném psano jest, kterak kazdy z nich sadm k sobé mluvi v srdci svém tejné.
A die takto:** Dokavdd? sem koli micel, svadly [B4a) kosti mé a vipél sem
ustavicné. Nebo dnem i noci ztéZovala se nade mnou ruka tvd a viaznost
md obrdcena byla v letni suchosti, protoz sem (uloZil, abych) hiiech svuoj
tobé ozndmil a nepravosti své neskryl. Rekl sem: Budut se spovidati z hiie-
chuov mych Pdnu. A ty odpustil si bezboZnost hifechu mého etc. Za tot
tebe prositi bude kazdy zbozny v ¢as, v kterém by té najiti mohl. Tak za-
jisté ti, ktetiz od svatého Jana se kitili ku pokéni,** zpovidali se hifechuov
svych. Tak mnoz{ z véficiech piichazeli k apostolim®® a zpovidali i vyzn4-
vali se z skutkuov svych zlych. A svaty Jan mila¢ek Péné die o zpovedi:¥
Budeme-li se zpovidati hiiechuov nasich, vérny a spravedlivyt jest, aby je
ndm odpustil a ocistil nds od vselikého hiiechu.

Ponévadz pak tato pani tak, jakoz ja toho svédek sem, hiiechuov svych
se ve vsie sprostnosti a upfimnosti Bozie pobozné spovidala. A dal ji to
Buoh, aby se soudu Boziemu poddala, k svétlu jeho v domu jeho na svi-
cen k svicen{*® viem postavenému §la, aby skutkové jejie Zivota kajicieho
sezndni byly. A tu za hodnou milosti Bozie, hifechiiv odpusténie, Kristovy
i Ducha svatého i cierkve svaté ucastnosti, podlé zdkona Kristova zfizené
jest usouzena. Mat tedy z toho také jisté svédectvie, Ze ac jest hiiesna a ne-
hodnd Zena byla pted tvari Bozie, strany své, tak jakz napfed o tom, vSak
ji Buoh sobé hodnou u¢inil své milosti v milém Synu svém skrze Ducha
svatého. Protoz z toho opét mame o ni mieti dobrou nadéji, zet nesla a ne-
ptjde na soud, ale z smrti v zivot?® utéenie Bozieho plnej.

Jesté dalsie svédectvie o ni slyste. Kdyz pak ona tak za hodnou kralov-
stvie Bozieho zfizené uznana [B4b] a soudem Boziem usouzena byla, tehdy
jest toho zadala a za to prosila, aby do ného pusténa a uvedena byla, skrze
sluzebniky ty, o nichz diivérnost méla, ze sou jim kli¢e krélovstvie BoZieho
od Krista Pana svéteny. A oni Ze jimi ne podlé viile své, ale Kristovy $afuji.>
Protoz vieru tu, kterouz v svétle ¢tenie svatého z poslusenstvie a kdzanie
jeho prijala v srdce své k svému ospravedlnénie. Jmenovité: Vérim v Boha
Otce vS§emohiiciho, vsicku az do konce usty svymi vlastnimi v zboru tomto
prede véemi jest vyznala k svému spaseni. A tu se pfi ni naplnilo to, coz
pséano jest:>! Srdcem se véFi k spravedlnosti, usty pak vyzndni se ¢inie k spa-

#1Tn margine: Z 33.-Z 32,3-5.

4Tn margine: Mat. 4. Luk. 3. — srov. Mt 3; Lk 3,1-22.
41n margine: Skut. 19. — srov. Sk 19,1-7.

#In margine: 1 Jan 1.-1J 1,9.

#Srov. Mt 5,15.

¥Srov. 1] 3,14

50Tj. spravovat, fidit, hospodait.

51In margine: Rima. 10.-R 10,10.
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sent, ne nékde v misté neslusném s lehkomyslnosti, ale v zboru Kristovu.
JakoZ psano jest:>? Vyzndvatit se budu tobé Pane uprostied zboru tvého.

Tu se prihlasila i prisvédcila ke vsie pravdé kazdého clanku té viery,
k ldsce a milovani Boha a svatych jeho, zvlast ji zndmych a védomych. Tu
i sliby své za ni na kitu ¢inéné obnovila a je sama z viery a lasky jiz jme-
nované v nadéji ucinila, véech véci i sama sebe podlé naucen{ Kristova se
odfekla,”® v tom svému nejmilejsiemu Bohu Otci, Synu i Duchu svatému,
v kteréhoz uvérila. Ano i cierkvi jeho sobé zndmé a pritomné sama sebe
dobrovolné se vii ochotnosti oddala a posvétila za sluzebnici jemu milou
a za chot vérnou, poslu$nou a poddanou, téz i za spolu tovarysku a ucast-
nici svatych jeho i za chrdm a ptibytek jeho milostny, aby on, podlé zasli-
benie svého racil v srdci i v téle jejim mile prebyvati a spasenie jejie konati
pro svou dobrotivost.

A aby ji vSecky hriechy odpusté, za tu prijal, do kralovstvie milého Syna
svého uvedl, za [C1a] to se pokorné spolu i s jinymi tu v zboru modlila, jako
onen mnoho dluzny ¢lovék panu svému,>* kteryz prosil, aby mu pohovél
a sliboval, Ze mu chce vse zaplatiti. Ano i toho véeho pritomného zboru
svatého zddostivé a duovérné prosila, aby se za ni k svému milému Bohu
primluvili, aby racil modlitbu jeji uslyseti a naplniti. Coz sou i u¢inili. Jakoz
vy, bratfie a sestry vSeho toho ste a budete ji v den soudny jisti svédkové,
ze jest tak ucinila a k svému milému Panu priznati, prisvédciti a jemu se
posvétiti nestydéla. O jisté, Zet se on také za ni stydéti nebude, ale k ni se
piihlasi a piisvédei v den nejposlednéjsi. Neb jest rekl:>®> Kdoz mne vyznd
pred lidmi, i ja také k nému se prizndm pred Otcem svym nebeskym i pred
andély jeho. O jaka to slava a ¢est bude tém, ktefiz zde pro Krista a pravdu
jeho, zZe sou se k n{ pfizndvali, pohanénie nesli a je podstupovali. Zase
také, jaka lehkost a hanba pfed tak velikym mnozstvim zéstupuov lidskych
i andélskych i pfed samym Bohem v ten den bude tém, ktefiz a¢ v Krista
vérili, pravdu jeho znali, v8ak ji pro stud a hanbu vyznati, k ni se prihlasiti
a prisvédciti nechtéli, za to se stydéli, kdyz také Syn Bozie za né se stydéti
bude a nebudet se k nim chtiti znati. A kdyz oni k nému se hldsati budou,
tkouc:*® Vsak si na ryricich nasich u¢ival a my sme jidali i pijeli pred tebou,
to jest také sme se tebe srdcem mlcecky pridrzeli. On pak die jim: Nevim
odkud ste, odstupte ode mne vsickni Cinitelé nepravosti. O jak to zalostné,
jak bolestné a hrozné slyseti budou. Tut jakz Pan doklada, nastane jim plac

527,32,

®3Srov. Lk 14,33.

%4In margine: Luk 16.-Lk 16,1-9.
5In margine: Mat. 10.-Mt 10,32.
%In margine: Luk 13.-Lk 13,26-28.
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a horké nad sebou nafiekanfe, zubtv $kfipeni, tu ¢erv zlého, hryzavého
svédomie, kteryz nikdad nezhyne etc.

[C1b] Protoz tat jest jista a nepochybna nadéje z slova Bozieho a z pfi-
tomné pravdy jeho pfi této pani, Zet se za ni Kristus jisté stydéti, ani se ji
odcitati nebude v den nejposlednéjsie. Kdyz zase ozive. Ponévadz ona zde
byvsy na svété, zan se nestydéla. Ale pron své slavy, ktertz v svété méla,
opovazivsi se hanbu a stud podniknouti a k nému se zjevné ptiznati sméla.
A tot jest opét veliké a potésené svédectvie Bozie o ni.

V tom pak bylat jest jiz jakozto chot Kristova, jemu zasnoubend i okras-
lend pravdou jeho, uvedend do domu a rozko$nych pokojav jeho, aby tu
s nim i se véemi ucastniky jeho hodovala, rozkose své v svédomi i v na-
déji po predeslych hotkostech svatého pokanie provodila etc. Kdyzto jest
od sluzebniktv a $afarav drahych milosti jeho svaté rozhriesenie a ode
vSech hifechtiv rozvdzanie a osvobozenie Kristovo prijala. A od nich i ode
v$eho pritomného zboru svatych za sestru Gcastnici i nasledovnici Kris-
tovu a spole¢nici ouduov téla jeho. Také i za spoludédicku s nim i s nimi
zivota vé¢ného zjevné ptijata byla skrze rukou ve jméno Péné vzkladanie.

A tu sou ji v8ickni slibové a vSecka svédectvie Bozie, aneb ty véci, kteréz
Buoh véricim, kajicim, milujicim, pravdy nasledujicim dati zaslibil i svéd-
¢il, ddny a uvedeny jako v ruce svédomie jejieho ku pozivani, aby jich jako
svych vlastnich bez ostejchan{ svobodné pozivala s radostf Ducha svatého.

Toto pak, coz se ji na zemi podlé zi{ezenie Kristova v cierkvi stalo, do-
vérné jest zato prijala, Ze tak a ne jinace se i na nebi déje. Zpoléhajic na slova
zaslibujici Pana Jezukrista. Kdez die:>” Komuz odpustite hiie[C2a)chy, bu-
dou jim odpustény. A coZ rozvieZete na zemi, budet rozvdzdno i na nebi.
A tak jest s svejm nejmilejsim Bohem v smlouvu dokonalou vesla o své
véecky hifechy i o vééné dédictvie v kralovstvi Boziem. Skrze to svédomie
své upokojila a na tom se dokonale ustanovila, Ze j Buoh vSecky jeji hiiechy
podlé svych milostivych zamluv odpustil a odpoustéti chce i bude. A Ze jest
dcerkou jeho milou, Gcastnici Kristovou i dédickou vécného a blahoslave-
ného zivota. Neb tak Buoh fekl, Ze podlé té své smlouvy:>® Budu milostiv
hriechuom jejich a nepravosti jejich nebudu jim ptipominati na véky. Budu
jim Bohem a Otcem milostivym. A oni mejm lidem dovérnym a poslusnym.
Prijmu je za své syny a dcery, ne kde jinde, nez v cierkvi své skrze sluzeb-
niky vérné a zfiezené.

Ponévadz pak tato pani v tuto smlouvu s Bohem i s cierkvi jeho vesla,
vieru v srdce pfijavsi, Usty ji vyznala, v nf se Bohu, tak jakz ste slyseli, po-

>7In margine: Mat. 16. Jan 20.—Mt 18,18.
581n margine: Jeremid$ 31. Zidém 8. Izaid$ 52. 2. Korin. 6. — srov. Jr 31,1; Zd 8,10; Iz 52;
2K 6,16-18.
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svétila, véeho zlého se z naucenie Bozieho odrekla, sliby a svédectvie Bo-
zie k sobé ptijala, rozhifesenie i pfijetf BoZieho dosla skrze vieru. Cehoz
ste vSickni bratfi a sestry dobfe povédomi, v tom se na svédomie vSech
vas odvoldvam. Mat ona tedy o sobé dobré svédectvie, ne lidské, ale Bo-
zie. O némz psano jest:*® KtoZ véfi v Syna BoZieho, mdt svédectvie Bozie
v sobé. A opét:°° On Duch (totiz pravdy ptitomné v ¢lovéku) svédectvie vy-
ddva duchu nasemu, Ze my sme synové BoZie. A ponévddz prej synové, tedy
i dédicové spolu s Kristem JeziSem Pdnem nasim.

To jest velmi veliké a vysoké svédectvie o ni, véak mimo to jesté i toto
svédectvie ona md k utvrze[C2b]nie prvniho. A to jest jmenovité, Ze jest po
prijaté této milosti z vuole a z oumysla védomé nehfesila, nemodloslouzila,
bludného a falesného nabozenstvie nendsledovala. Ktivd, natiskuov zad-
nému neucinila. Marnost{ svéta, pejchy a zadosti jeho neprovodila. Cehoz
ste viickni svédkové, Ze to tak jest. A o tomf pismo svédéi takto:*! Vieliky,
kdoz jest z Boha narozen, nehiesit, neb simé jeho v ném prebyvd a nemiiz
hiesiti, neb z Boha jest narozen. Skrze tot sou (die) zndmi synové BoZie.

Netoliko té pak nehtesila z vuole a z oumysla. Ale viece Ze i vSelikou
spravedlnost k Bohu, k sobé i k lidem proti ptirozenie svému moci Bozie
¢inila. A to také vam vSem jest dobte zndmé, neb jest o slavu Bozie a o zve-
lebenie jména jeho stala. Panu Bohu rada slouzila, jej ctila, jemu se klanéla,
postila, pfed nim klekala. Zboruov svatych neopoustéla. Pdna Boha s vér-
nymi pisnickami duchovnimi v zboru, doma i jinde chvilila, dobrorecila
a slavila. Jméno jeho velebila i vzyvala. Modliteb zborovych i doma rano,
pred stolem, po stole i u vecer pilna byvala. Slova Bozieho ¢teného i kaza-
ného vdzné s dovérnosti poslouchdvala a je milovala, o ném rada rozmlou-
vala. Cti a slvy i dastojenstvie a bohatstvie i pohodli Zivota svého sttedmé
amirné uzivala. Bliznim svym, také i protivnikém dobte ¢initi usilovala, za
né se i spolu s ndmi modlivala. Celadku svou k poboznosti piidrzela a né-
kterou i k spaseni ziskala. Potfebnym svého rada udilela. Vinikém svym
viny odpoustéla, almuzny dévala. Celedinu svému se pokofiti a k ndpravé
poddati jako i onen svaty Job sobé nevézila, rady a naucenie pobozného
od predloze[C3a]nych sobé zprdvcuov uzivala, na vérné vuodce laskava
byla, zlych z toho srdce nendvidéla. Jiné ze zlého vyvodila, k kdzni privo-
dila. A kdo by to vse vycetl? Tak se po prijaté milosti chovala a svédomi
dobrého ostrihala, ze jest toho nikda od svého prijeti ni¢imz nezaslouzila,
aby od pozivani ptijaté a doslé milosti méla odloucena, ano ani poodlo-

¥1n margine: 1. Jan 5.-1] 5,10.
%0In margine: Rima. 8.-R 8,16-17.
6lIn margine: 1. Jan 3.-1J 3,9-10.
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zena byti. Avsak kazen Bozie vzdycky hotova byla nésti, jestlize by co pri
n{ k trestani hodného nalezeno bylo, k tomu se ¢asto ozyvajic.

Takovi zajisté skutkové dobfi pti vérném clovéku jsout jisti duovodové
a svédkové vyvolenfe a povoldnie Bozieho. Jakoz die svaty Jan:*? Syndckové,
Zddny vds nesvod. Kdozt ¢ini spravedinost, spravedlivyt jest, jakoZ i on (totiz
Kristus Pan) spravedlivy jest. Ale kdozt hiesie, z ddblat jest, neb dabel hned
od pocatku hresie. Tot jest svédectvie z Ducha svatého povédéné.

Kdyzt jest tedy tato pani po prijaté milosti zlovolné nehresila hiiechy
smrtedlnymi, nez jesté dobrovolné a zumyslné dobfe coz mohla ¢inila,
mét opét z toho svédectvi Bozie k spaseni, jakoZ psano jest:%® Blahoslavent,
kteriZ v Pdnu umiraji. Nebo jiz, die Duch, aby odpocinuli po svych pracech,
neb skutkové jejich jdou za nimi. A ted ste ve Ctenfe svatém slyseli, Ze ti,
ktefiz dobré véci ¢inili, ptijdou na vzkiiSeni Zivota.

Cehoz jest pak pro hiiech v téle jejim piebyvajici vykonati nemohla,
jakoz psano jest:** Neptej se na nepravost v domu spravedlivého ¢lovéka,
nebo sedmkrdt za den padd a zase povstdavd. A Pdn poden ruku svou pod-
kldada. A opét:®> Zddného nenie, kdoz by ciné dobre i ptitom také nehie-
Sil, tu jest ospravedlné[C3b]nie Pané uzivala skrze vieru ve krvi Kristové
av primluvéch jeho u Otce v nebi, nedostatky sobé védomé podlé ukazanie
a naucenie star$ieho pokorné napravovala, za né se Panu Bohu kazdého
dne modlivala, fikajic:°® Otce nds, jenz si na nebesich, odpust ndm ndse
viny, jakoz i my odpoustime nasim vinikuom. Ano, také za to se modlivala
i spolu s jinymi ve zboru, kdyz se véecken zbor za to modliva s doufanim
pred kazdym posluhovanim a rozdavanim téla a krve Pané. A na to spolu
s jinymi obcovala svatém prozhtiSeni a rozvazani ode vSech hrichiiv a ne-
dostatkuov v$ednich, bud védomych neb nevédomych, kteréz se viemu
pritomnému zboru majicimu pravo sobé pusténé od zprévce svého obco-
vati tomu na ty takové predeslé i pritomné oblastnii obecné modlitby, dava
z poselstvi Kristova skrze sluzebnika jeho.

O takovém ospravedInéni die svaty Jan:%” Krev JeZise Krista o¢istujet nds
od vselikého hiiechu. A opét:%® Syndckové, pisit vam, abyste nehresili, pakli
kdo zhtesi, primluvcit mdme u Otce, JeziSe spravedlivého, kteryZ jest mi-
lostnou obéti za hitechy ndse. A netoliko za ndse, ale také i za v$eho svéta.

621 margine: 1. Jan 3.-1] 3,7.

%3In margine: Zjeveni 14.-Zj 14,13.
%In margine: Pfislovi 24.-Pi 24,15-16.
%In margine: Eklesiastes 7.—Kaz 7,20.
661k 2,2. 4.

7In margine: 1. Jan 1.-1J 1,7.

681n margine: 1. Jan 2.-1] 2,1-2.
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A v Zjevenie die:*® Blahoslaveni, ktefi% roucha svd umyvaji, to jest ospra-
vedliwji se ve krvi Berdnkové. Opét:’® Mdmet takové modlithy, Ze zacez
prosime, béfeme. A Kristus Pan die:”* Budete-li za¢ prositi Otce ve jméno
mé, ddt vam. A tato pani véemu tomu z viery obcovdvala spolu s ndmi, ja-
koz viete. I mat opét z toho svédectvie Bozie o sobé dobré, z néhoz se plodi
dobra nadéje o ni. Nebot Biith vérou v Krista ocistuje srdce lidska. A sly-
$ie i naplnuje modlitby vérnych svych [C4a] a téch, ktetiZ se ho boji, jakoz
pséno jest:”? Blizcet pristoji Hospodin viem, vzyvajicim jeho. A to viem,
kteriz jej opravdové vzyvaji. Coz chti, bojici se jeho, ucinit, volani jejich
uslysie a spasit je.

Na toto pak na vSecko k utvrzeni a k ujisténi toho, ze ji Buoh vsecky
htiechy odpustil a odpousti. A Gcastnu ucinil a ¢ini nejmilejsieho Syna
svého vsie milosti a pravdy plného, také i k Zivotu vécné slavy privede,
podle svych milostnych slibuov a svédectvi, kterychz smrti a vylitim krve
Syna svého potvrdil. Neb on na tom umfel a na to svou krev vylil, aby toho,
v ¢em? jest se Otec véticim v ného zamluvil, potvrdil a tiem je ubezpecil,
aby tomu silné a dokonale vérili. Diem, Ze na to a k tomu casto jest téla
a krve Péna naseho JeziSe Krista vedlé ustanovenie jeho, bez false Anti-
kristovy pod oboji spuosobou pozivala s vérnymi a bojicimi se Boha lidmi,
s nimiz spolu vérila se byti jeden chléb Kristiv a jedno télo jeho, jehoz on
hlava, pan a kral jest, plny véie milosti a pravdy, jenz vée v§udy v ném na-
pliiuje, podlé toho, jakoz die apostol:”® Jeden chiéb a jedno télo mnozi sme
vSickni, kter'iz z jednoho chleba a kalicha Pdné ticastnost béreme. Jakoz sme
my, ktef{Z sme s ni tomu z viery obcovavali toho jisti svédkové. A vérime
i vériti mame, Ze bohda s ni také stoliti hodovati budeme po tomto zivoté
v kralovstvi nebeském.

An ji i to mily Buoh k jejie srde¢né Zddosti dati racil, aby ted neddvno
pied svou smrti, u Veliky patek’* s svéjm nejmilej$im vykupitelem a spolu
s ndmi v téle a ve krvi jeho hodovala v tomto zboru, kizavsi se doluov
velmi bolestnd snésti, ted za zbor do [C4b] svétnicky, kdez vée slysala, coz
se koli v zboru dalo a tomu Zadostivé i davérné obcovala. Jakoz ste vidéli,
zet sem tam k ni chodil a ji pfisluhoval, a néktefi ste tam s n{ i prijimali
télo a krev Pané. Po kterémzto ptijimani naddla se, Ze se jiz hned v sile po-
krmu a ndpoje toho pobéfe z smrti do Zivota k svému nejmilej$iemu Panu

%In margine: Zjeven{ 7.—Zj 7,14.

OIn margine: 1. Jan 5.-1] 5,14.

7n margine: Jan 16.-] 16,23.

72In margine: Zalm 144.—Z 145,18.

73In margine: 1 Korin. 11. — sprdvné 1K 10,17.
747Tj. 11. dubna 1544.
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Vv

a Vykupiteli Kristu Jezisi. Ale on pak jesté k ocerstvent ji prived! a ucinil ji
tuto milost, aby také i na Velikti noc’® s ndémi opét hodovala. A tak v sile
pokrmu a napoje toho Kristova trvala, az ted i dusi svou jim vykoupenou,
ocisténou a ospravedlnénou pustila a jemu ji vzdala.

O jisté nepochybnét jest ze véech predpovédénych divodiv, nez Ze té
ji vstiic vysel ten milostny chot jeji i s andély svymi. A ona Ze té se s nim
konecné potkala. A ze té ji uvedl skrze andély své tu, kdez sam prebyva
v slavé Otce svého, na hody nebeské a vécné, kdez jiz nenie bolesti, ani
place, ani nafikanie a horkého Gpénie, ani lkanie a zalostného vzdychanie.
Ale jest a bude zdravie dokonalé, utésenfe vécné, veseli a radost a zapome-
nuti celé na véecka prvni trapenie, zivot netesklivy, vsie rozkos$e plny, na
véky trvajici.

Neb tak jest Kristus Pan sam svédcil o tom pozivani téla a krve své ve
¢tenf svatého Jéna, tka:’® Kdo jie mé télo a pije mou krev, mdt véény Zivot
a jdt jej vzkitisim v nejposlednéjsie den. A¢ to prvotné o duchovnim jedeni
a piti téla a krve Pdng, kteréz se v slovu Bozim déje, vzni, vSak tuto v posvét-
ném jeden{ chleba a piti kalicha Pané, ne jiného téla a ne jiné krve, jedeni
a pitie se puosobi. Protoz muoz a md k tomu slusné vzato byti.

Kdyzt jest pak tato pani toho téla Pané a krve je[DIa]ho pozivala, ne
nehodné, neb se jest k tomu vzdycky spolu s nami pfipravovala, zkusovala
a ohledévala, zistdvala-li by jesté na vinném kotenu’’ v smlouvé Bozie,
v kterdz se Pdnem Bohem i s cierkvi jeho vesla, ¢ili nic, i zpravei svému
k ohledovani a k rozsouzeni se podavala, a nachazina byla, ze v tom stoji
a trvd bez $kodlivych paduov a hifechuov smrtedlnych, tehdyt se ji tak
déje podle tohoto svédectvie Kristova, zet i vé¢ny zivot md i v den nej-
poslednéjsi vzktisena bude, ne k soudu, ale k zivotu blahoslavenému. Aby
toto télo jejl mrtvé, v némz zde htich i duch Kristuov prebyval, kteréz do
zemé pohtebnouti hned mdme a ono tam v prach obraceno byti, podlé
slova Pané tkoucieho:”® Prach si a v prach obrdtis se, bylo naplnéno vsie
svatosti spravedlnosti a pravdou téla Pana JeziSe a v poddanost uvedeno
duchu Kristovu, prvé v ném zde na svété prebyvajicimu, kteryz v hodnéj-
$ie dokonalosti moci a sile vné i v dusi se uvieze. A aby bylo zduchovnéno,
bystré, andéliim podobné ucinéno, kteréhoz by horko zemdliti a utrapiti,
zima skroutiti a umrtviti, hlad Zivot odjiti, ani kterd véc uraziti, zteskliti
a zamutiti, nemohla etc. Tudy aby k jasnému télu Pana JeziSe Krista ptipo-

o v/

dobnéno bylo, potom jako i Kristovo v nebe vne$eno, v kirich andélskych

75Tj. 13. dubna 1544.

76In margine: Jan 6.—] 6,54.
77Srov. Zj 22,16.

78Gn 3,19.
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u velebnosti podlé Kristova a svého zaslouzenie a Otcova uloZenie posa-
zeného. Tu odpocivalo, sldvu Paneé spatfovalo, nové nebe a novou zemi vi-
délo,” rozko$né prochézky mivalo a jako bystry a uslechtily ptacek v nebi
i v zemi rozkos$né a slavné se proletovalo. Tat jest jista nadéje o této pani
na slovu a svédectvie Boziech zalozend.

Jesté pak i toto jedno a posledni svédectvie o ni [D12] jest, Ze jest pro
tuto jiz napfed ozndmenou Cistou Bozie pravdu mnoha protivenstvi a po-
hanénie nesla. Neb jest pro ni ode vsech odptirci za pikhartku souzena,
drzana i rozvoldavana byla. Za pikharta pak odsouzenu byti, jest za ka-
cite odsouzenu byti, to jest za odtezance cierkve svaté, za zbaveného mi-
losti Bozie, Kristovy u¢astnosti i daruov Ducha svatého i véeho obcovénie
cierkve svaté, nehodného, aby to povétti v se vdychati a po té zemi choditi
mél. Hodného vselikych muk a trapen{ véc¢nych a kratce fkouc: za pekel-
nika. To i v§e jiné pro tu milou pravdu Bozie trpéla a nesla az do své smrti,
témér ode véech netoliko od sebe vyssiech, nad se duostojnéjsiech, téz i od
sebe rovnych lidi, v svété urozenych vzacnych a bohatych, ale i od niz-
$iech a zadnéjsiech, ano i od svych vlastnich poddanych, chudych a mno-
hych dosti chaternych a $patnych lidi. O co jest ji to a srdci jejimu pre-
velmi bolestné byti musilo, kdyz takové véci nésti musila. A nadto jesté
viece u svejch nejmilejsiech rodi¢uov a krevnich pratel, milost prirozenou
ztratiti, v hnévé a v osklivosti u nich byti. Jakoz pak ubohd panf od nich
opusténa byla, aniz ji v jejich tézkych a dlouhych i tesklivych nemocech
pro potésenie na zadost jejie navstiviti chtéli, nad ¢imz zdmutek méla a ne
jedném toho zalostné touzivala.

Ponévdadz té pak tak mnoho, ne pro¢ pro jiného, ale pro pravdu Bozie,
kteréz obcovala, dobrovolné trpéla, od cizich i domdcich, jisté zet se nad ni
svédectvi Kristova plni, kterdZ o tom povédéti racil takto:3° Blahoslaven,
kteriz trpi pro spravedinost, neb jejich jest krdlovstvie nebeské. Blahoslavent
ste, kdyz vam zloreciti budou lidé a praviti viecko zlé proti [D2a) vdm pro
mne, lhouce. Radujte se a veselte, neb odplata vdse hojnd jest v nebesich. A%
kdozkoli opusti pro mne a pro mé ctenie otce, mdter; bratri, sestry a cokoli
jiného, az i Zivot svuoj, budet mieti zde stokrdt viec a potom véény Zivot. A%
kdoz ztrati Zivot sviij pro mne, naleznet jej. A apostolé tak kazali a pravili,®?
ze skrze mnohd pokuseni musime vjiti do krdlovstvie BoZieho, v tom, kdoz

7Srov. Zj 21,1.

80Mt 5,10-12.

81Tn margine: Luk. 14. Marek 10. — spravné Mt 19,29; Mk 10,29-30.
82Mt 10,39.

83In margine: Skutky 14.-Sk 14,22.
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setrvd (die Kristus Pan),3* spasen bude. A této pani dal jest to mily Buoh,
aby pro své spaseni v§e opustila, protivenstvie mnoha nesla, v tom u veli-
kych bolestech a tesknostech Zivot svuoj dokonala. O ¢emz dobfte védi ti,
kteriz pti ni dnem i noci byli, ji hlidali a slouzili.

Z toho ze véeho svédectvie ne lidského, ale Bozieho, co jiného muozeme
usouditi a zaviieti o této pani, nezli toto, Ze a¢ jest byla Zena hfisn, bidn4,
jedna ze dcer Adamovych jako ijiné dcery Adamovy, vsak z milosti Bozie
uc¢inéna jest svatd, dobrd a spravedlivd ucastnice Kristova a svatych jeho,
dedicka vécného zivota, neniet tedy co a pro¢ nad ni plakati, ale viece se
radovati a Bohu z toho dékovati, Ze jest ji tak dobfe uéinil a z smrti v zivot®
prenesl.

O vizmez nejmilejsie i véickni pratelé mili, koho sme to méli s sebou, ja-
kého c¢lovéka, ze ¢lovéka Bozieho, ouda Kristova. Kteréhoz Kristus vykou-
pil, zan svou milou dusi pustil, jej krvi svou obmyl, duchem pravdy naplnil,
nad ndmi v panovani postavil. A ohledcimez, v jaké vaznosti, v jaké pocti-
vosti sme ho ktetfi méli. Kdozt sou jej ctili, Bohat sou v ném ctili. Kdoz pak
potupovali, takét od Boha potupeni budou, neb on mstiti se stroji vseliké
kiivdy svatych svych.

[D2b] Protoz vy, kteriz ste tomuto oudu Kristovu co dobrého ¢inili, jemu
zvla$t v jeho nemocech a bolestech slouzili. O nepla¢tez nad nim, ale viece
se radujte, Ze vam to mily Buoh déti rcil, abyste takovému oudu Kristovu,
jisté ne nejmensiemu slouzili, nebt bude odplata vase hojnd v nebi, podlé
zaslibenie Kristova koucieho:*® Co ste mému nejmensiemu ucinili, mné
ste to ucinili, vejdétez v radost Pdna svého, kterémuz ste slouzili. Aj, pravi
a die: Mné ste to ucinili. Sobét on to pricitd, cozt se ouduom jeho ¢infe. Vy
pak, ktefiz ste tohoto ouda Kristova malo neb nic sobé vazili, ovéem jim
pohrdali, jej potupovali, pomlouvali, pikhartovali, kacefovali, jemu utrhali
a cokoli jiného zlého ¢inili, vizte komu ste to ¢inili, Ze ne ¢lovéku, ale Kristu
Panu, neb on die:*” Co ste mému nejmensimu cinili i zase necinili, mné ste
to Cinili i necinili. Nebudete-li z toho i z jiného pokanie ¢initi, trestanie
od ného jisté neujdete. Nebot on konecné, tak jakz psano jest,® piijde
v oblacich a tut jej uziie vieliké oko, i ti, ktefiz sou jej (netoliko v osobé
jeho, ale také v oudech jeho) bodli rozli¢nymi protivenstvimi. A tut budou
nad sebou plakati véecka pokolenie zemska.

84Tn margine: Mat. 24.—Mt 24,13.
85Srov. 1] 3,14.

86Tn margine: Mat. 25.—Mt 25,40.
87In margine: Mat. 25.—-Mt 25,45.
88In margine: Zjeven{ 1.-Zj 1,7.
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Potom napomenuv k chvéle Bozie a k dékovanie, téZ i k modlitbé svaté,
aby Buoh vSem k téz pravdé jesté neprislym prijiti a prislym ruosti, prospi-
vati i v ni setrvati dati racil, tak sme poklekse, skutkem to vykonali.

To vykonavse, lidem sem ozndmil, Ze v kostele pochovana bude a tam
ze ji doneseme ve jméno Pané, s touto dobrou nadéji napted jiz ozndme-
nou. A tu sem pritom ozndmil jeji zadost, kterak jest toho [D3a] srde¢né
s pla¢em od davnich ¢asuov zZadavala, proséc mne pro Pana Boha, aby na
zahradé, kdez Bratti sviij pohfeb maji, pohtbena byla, zvlasté pak tu v ne-
moci své za to prosila, o ¢emz, rekl sem, mnozi dobfe dobrou védomost
maji, kterak jest i okno rozkazovala sobé odvirati v svétnici své, kdyz po-
hieb jinych se dl, aby tam hledéla, toho Zadajic a fikajic: ,O by mne jiz
tam také donesli” Pro¢ by pak se jeji Zddost v tom nenaplnila, na tom aby
se zadny nezastavoval, Ze jest i tam ne zle, ponévadz vsudy jest Pané zemé.
A rod ten panuov Kostkuov se tam pohtebuje. A taky tam i jini stavu po-
vy$eného obojiho pohlavi z jednoty nasi pohtbeni sou. A¢ sem toho byl
nedolozil, v§ak to tak jest. Nez byt bylo s hrobem ukvapeno nebylo, dfiev
nez sem ja domuov pfijel, bylit bychom mnohym té protimyslnosti neuci-
nili, do kostela ji tepruov po smrti nosice. Z néhoz se byla pred kolikos lety
i s stolici svou vystéhovala, jakz tak nékteri to odrhali.

Tiemto mym sprostnym sepsanim o tomto pohfebu této ctné a v nadéji
o tom mluvili, mluv{ a mluviti bez bizné Bozie sméji, budto mé feéi v opak
obracujice, budto naprosto jiné, nez bylo, roznéejice. Budto od jinych ne-
pravdomluvnych lidi z samé povésti slysice a tomu véfice, z toho jinym za
jistotu vypravujice a tudy k tém hriesnikdm se priucastnujice. Aby se skrze
to zahanbili.

Zahanbiz Pdne BoZe (s prorokem zadam
véci mluvi. Amen.

)8 vsecky ty, ktefiz o mné zlé

[D3b] Vytisténo a dokonano v Litomysli, ten péatek pred svatym Vavfin-
cem.”” Léta Pané 1544.

89Tn margine: Zalm 8 a 35. — Srov. Z 8; Z 35,4.
0Tj. 8. srpna.
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II1. Zapis o smrti Arnosta Krajire z Krajku (1555)
Nekrologium Jednoty bratrské, rukopis PRAHA, NK XVII E 69, fol. 146r.

Téhoz léta umrel pan Arnost Krajif na Boleslavi, pobozny a Bohu i cirkvi
jeho vérny az do smrti, v pondéli XVIIL. dne mésice biezna v XXIII hodin.
A v sttedu pochovéan na krchové novém, kdez potom nad nim kostelik
vstaven. Pii pohiebu jeho ucinil kazéni v novém zboru B. Jan Cerny. Veliky
to muz byl a ne maly kus Joba. Bylo by o ném co povédéti, kdyby ¢as byl
a pri¢iny hodné.

IV. Pohtebni kdzani Jana Cerného
o Arnostovi Krajifovi z Krajku (1555)

Historia fratrum, rukopis NELAHOZEVES, Roudnickd lobkowiczka
knihovna VI Ed 7, pp. 37—46; novodoby opis tohoto rukopisu: PRAHA, NK
XVIIF 51 b, pp. 92-113.

[37] A potom pak v sttedu poctivé, jakz na ného a jeho urozeni a poboz-
nost piisluselo, pohteb jemu uéinén jest, pti kterémz znamenity pocet lidu
stavu panského a rytirského i z obecnych byl jest a poctivé télo jeho k hrobu
doneseno a do zemé pochovéno jest.

Nad nimz prve nezli k hrobu donesen byl, v zboru novém kézani uci-
néno jest znamenitému poctu lidf tu shromazdénych (pfi kterémz ka-
z&ni 6 knézi tu shromézdénych piftomnych bylo) od bratra Jana Cerného,
spravce a star$iho toho zboru, na tento rozum: Ze smrt tohoto pana, které-
hoz télo tu piftomné lez{,”! a jemu Ze jest povinné a nélezité jakozto spravci
duse jeho? i jinych svédectvi o ném vydati, ne z pochlebenstvi, ale z pravdy
pravé a jisté, kterdz pii ném se nalézala. Tu pak ukdzal, jaké jemu o ném
svédectvi vyddvati nélezi, Ze ne o jeho urozeni podle téla, jak jest on byl
znamenitého, velikého a starozitného rodu, od nékolika set let rod jeho
ze jest a mohl by prokazan byti, coz se za velikou véc pred lidmi soudi,
ale Ze jemu svédectvi nédlez{ dati o jeho krestanstvi pravém a obcovani po-
bozném a $lechetném, ne z né&jakych dimysld, ale podle pravdy pisem.”?
K tomu pak za zéklad precetl fe¢ z Moudrosti BoZi, z kap. 4. a 5.”* a podle
ni na tento [38] rozum promluvil:

91Smysl textu je zde porusen vypustkou.
92Srov. Pocet z viry 5,7.

93Srov. Pocet z viry 1,1.

94Nejspis 4,7—-5,16.
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Tato rec¢, kterouz slysali ste, Moudrosti Bozi, jest zvla$tné fe¢ Syna Bo-
zfho, neb on jest ta vé¢nd moudrost, kteryzto jakoz skrz Davida krale
mnoho v Zalmich mluvil, také i tuto fe¢, v kterézto fe¢i hlavni a znamenita
tato dvoje véc se spatiuje: 1. Zivot spravedlivych a poboznych a béh jejich
na svéteé a zivot lidi nespravedlivych a bezboznych. 2. Smrt spravedlivych
a poboznych a jiti jich k Zivotu a smrt bezboznych a jit{ jich k mukam.

O prvni véci.
Zivot spravedlivych lidi oznamuje tuto moudrost Boz{; pfedné a prvotné
zélez{

1. v Bozim milovani, Ze je oblibuje a zamilovavd, ptitrhuje. Zadny sdm
sebe ze neni hodny, aby jej Bih miloval, ale Bih sdm Ze predchdzi ty, jesto
se jemu libi a je miluje, jakz svaty Jan di: On prvni miloval nds etc.” Jakoz
jest také tomu panu uciniti racil, ze jest jej zamiloval, jej predsel, kdyz jako
jini v hrisich byl a po zadostech téla chodil, coz jest i sdim pripominal, a¢
ne tak prili§ marné a rozpustile jako jini mnozi v neslechetnosti, aby jiti
mél beze vsi bazné, ale jako i my mnoz{ prve v mnohém tom byli sme, coz
proti Bohu jest. To jest jemu pak nic neprospélo k spasent, ze jest byl rodu
vysokého, ale sama prede vSemi vécmi pouhd milost Bozi, kdyz jej Bih
Otec k Synu svému pritrhl, dary Ducha svého svatého daroval, napravil
srdce jeho moci ducha jeho vnit¢nfho, rozum, pamét, vili, aby v Bohu od-
pocival, svédom{ upokojil. Nejni to, mdm za to, zddnému z vas odporno,
ze Bih tak ¢inf a lidi na cesté zahynuti predchdzi, on Ze to dary podstat-
nymi”® viry, lisky, nadéje daruje, jakoz napted povédino, a napraven{ moci
Ducha, a tak jest jistd nadéje, ze tomuto [39] ctnému panu tu milost jest
udiniti racil.

2. zélezi zivot spravedlivych a svatych i spravedlnost ¢lovéka v pravé
krestanské vife, v niz se véecka summa pisem svatych zdrzuje, jenz jest
vira obecna 12 ¢lank,” miti ji ve vf celosti a plnosti, a z té takové viry jde
a pochdzi:

1. Prvni jistota milosti a vyvoleni Bozi a predzvédéni, a tak zivota a spra-
vedlnosti, komuz Bih racil déti viru Zivou a pravou, aby véfil cele a pravé
Boha Otce, Syna i Ducha svatého.”® O Trojici svaté, o cirkvi svaté, obco-
van{ svatych, o odpusténi hrichav, z toho jistou nadéji, o z mrtvych vstani,
o zivotu vé¢ném.” Kdoz by této takové celé viry nemél, musil by byti né-

%1] 4,19.

9 Rozliguji se tu véci podstatné a sluzebné.
97Tj. Credo.

98Srov. Pocet z viry 6,2; 6,6-7; 6,12.
9Srov Pocet z viry 3; 8.
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jaky kacit. Kdoz pak to vée pevné a cele drzi a v tom stoji, ten ma prvni
davod milosti a vyvoleni Boziho.

2. Z té viry svétlo, jistota uméni, znani Boha, jeho svaté viile, coz on
miti chce nebo nechce, jakoz sdm Pén di: totot jest véény Zivot, aby té po-
znali, poznan{ Boha a jeho pravdy vseliké a podle toho opét vsickni védo-
most a jistotu maji miti vyvoleni etc.,'% ktef{z k tomu vedeni byvaji, aby
znali Boha Otce v milosti jeho prilisné, Syna Boziho Krista Jezise i skutky
jeho a proc jest je ¢inil a co jimi dobrého spisobiti racil, téz proc¢ cirkve
shromazdovati récil, shromazduje a vzdélévd, k ¢emu sluzebniky posta-
vil a zf{dil, k ¢emu také i svétosti a pro jaky konec a v jakém oumysle od
ného zfizeni. To sou vse vlastni povinnosti kazdému znéti potfebné, za
toto se apostol modlil, aby Pédn Blih zndmosti takovou ony prvni obdafiti
rac¢il.1% Item taky ptilezi k tomu, aby se sami znali v hi$ich a v nepravos-
tech v skaze prirozené, téz znati Ducha svatého v darich jeho, v obziveni
srdce, opraveni v obnoven{, darovani mérou viry, lasky, [40] nadéje, z toho
pravému pokéni uditi se a ¢inénf jeho, kdoz této zndmosti svétla a osviceni
Boziho nedojdou, nelzeté jim nezli blouditi. Témitot v§emi vira pravé uci,
k tomut vede, ano i mnoz{ ucitelé stari, Augustyn a jini.

3. Treti. Z té viry dojiti moci nového zivota, aby mél dil v skutcich Kris-
tovych, ménil zivot svij, zlé obcovani, aby téch véci nic necinil, zelel, li-
toval, kal se, a tudy pronaseti jistotu nového ¢lovéka,'%? odvoliti zlému,
prestatijeho, odfeknouti se, vnitf i zevnitt zméniti Zivot, z h#i$nymi jha ne-
tahnouti,'% v svatém obcovani ¢istém, stiizlivé, spravedlive,'** v dobroté
a v tichosti, pokofe a trpélivosti.'® Mnoho o tom apostolé psali a k tomu
napominali, Rom 6: jakoz ste vyddvali oudy,**® kterézto véci nalézaly sou
se a spatfovaly pfi tomto pobozném péanu, kteryz v nich jisté byl osviceny
azmocnény i mluviti o tom uméje a zvlastni chut o tom rozpravéti i slyseti,
v tom jeho zvlastni potéseni a rozko$ byla etc. Z toho potom v mir a po-
koj svédomi v jiti skrze u¢inéni smlouvy aneb imluvy s Bohem a s cirkvi
a z toho odpusténi htichdv, védomého a jistého svédectvi, jehoz tomuto
panu Bah dojiti jest déti racil.

4.V duchovni i posvatné pravdé, uzivani Pana JeZise, o kterémz uzivani
sebe duchovnim i podstatném mnoho svymi vlastnimi dsty mluviti jest ra-

100Srov. Pocet z viry 6,12.
101Srov Fp 1,9 a Ko 1,9.
10280y, Ef 2,15 a Ef 4,24.
1039K 6,14—16.

104810y, Tt 2,12.

1058rov. 2K 10,1; Ga 5,22.
10612 6,13.
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¢il, Jan 6: skrze viru pravou a Zivou etc.'%” posvétnou pod oboji spsobou,

jakz Pan Kristus ustanoviti a poruciti racil, nic neujimajic ani nepridava-
jic, a tohot jest obojiho tento ctny pan dosel. K tomuto pak posvatnému
pozivani maje duchovni, o némz napred pripravovati se, strojiti, o¢istovati
od poskvrn, brati z toho posilnéni, obcerstveni a zmocnéni [41] k Zivotu
vécnému, totot jest téZ tento pan uzival s velikou horlivostf a vdéénost,
k tomu se zptsoboval, strojil vazné, ne lehkomyslné, skusoval se, ohledo-
val, rdd uzival, k sluzbam rdd s milosti chodil, sluzebnikiv pané sobé velice
vézil, ctil a na né laskav byl.1%®

5. Paté jest skuteéné nésledovéni, uceni se od ného, za nim jiti, po
vSecken Cas zivota az do smrti na ném ptiklad bréti, co ¢initi, co neci-
niti a na jeho presvatém zivoté, kterak vedl Zivot svaty, chudy,'® tichy,!°
pokorny,!*! Ikajici,!*? hlad, Ziezen!''® ustavani,!** od nepratel protivenstvi,
pohanén{!!® az do té piebolestné smrti. To vie téZ, coz by ptichazelo, sni-
Seti, tak viru a svédomi, spravedlnost z viry prondseti a prokazovati, den
ode dne vzdy v tom ruUsti a prospivati a nemensiti se a k dokonéni pti-
jiti, jakoz i pfi tomto pdnu to od mnohych spatfeno bejti mohlo, kterak se
jest na to snazioval, aby ndsledoval Krista a jeho Zivota v pobozném obco-
vani, v poboznosti pracoval, proto i mnoha pohanéni, i atrsky, posméch,
protivenstvi nesl i Skodu na statku i na zdravi, ktefizto zarmutkové tak jej
suziovali, jej k takové starosti a se$losti privedly, jesto na letech nebyl tak
stary, teprva véku jeho 55. mélo se vyplniti pfi svatém Ambrozi. Predivné
jej sobé Buh strojil a zkusoval, a kterak v tom vzdy ve véem vzdy k Bohu
a k pravdé jeho vérny byl a zlstaval, tak ze jisté v pravdé za jednoho mezi
spravedlivymi Bozimi m@ze pocten byti etc.,!'® jakoz kazdy mtze védéti
i z této feci Bozi i jinych mnohych, podle ¢eho se spravedlivost ¢lovéku
pripisuje. Toto pak jesté zatim zndmo byti m4, kdyZ to Buh déld a komu
davd, aby takovou viru mél, a z toho i tyto véci napted oznamené, ze k tomu
dava také sluzbu ¢istou a pravou, aby skrze ni ¢lovék mohl v téch vécech
hojnéjsiho znament a ssilenf [42] i zréstu dojiti, k tomu potom kdyz ¢lovék
srdce své k tomu [!] obrati, aby ptijimal to vSe a v srdci misto déval, coz

1078nad J 6,47—48.
108Srov. Pocet z viry 9,9.
109Grov. Mt 5,3.

10Groy, Mt 5,5.

Hlgrov. Mt 11,29.
12816y, Mt 5,4.

13 Rukopis: Zizien.
H4Grov. Mt 5,6.

H5Grov. Mt 5,10-11.
H6Srov. Gn 7,1; R 1,17.
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Buth déld, bud sdm, bud skrze sluzbu sluzebnikv. Nebo to troje vzdycky
musi byti a jiti, tak dilo Bozi podstatné, sluzba cirkve a sluzebnikav a vile
¢lovéka, k tomu i prace jeho v tom pilnd a bedliv4, strany Boha darové
jeho, strany cirkve sluzba, strany clovéka vira a oucastnost, zapreni sebe,
snasen{ protivenstvi, pohanéni, téskosti. Coz se pti tomto panu véecko to
troje vidélo a spatfovalo a vice Ze jest toho dila Boziho, sluzebnikti Bozich
i vsech vérnych Boha a pravdy Cisté se pridrzejicich, netoliko milovnikem,
ale i ochrancim byl. A bylt jest jisté mnohym lidem za zvlastni dar od Boha
dan a postaven, jehoz Buh, pokudz se jemu libilo, nechati racil, a kdyz se
jemu libilo, vzal. A aZ potud bud o Zivotu spravedlivych lidi.

O zZivotu pak nespravedlivych a bezboznych lidi zndmo byti ma, pro¢
oni zbaveni byvaji milosti Bozi a milovani jeho a pro¢ se mu nelibi, nebo
neni nizddného, aby mu Bih milosti své nepoddval aneb neposilal, ale ze
nechti a strkaji tifm od sebe, toho sou tyto pric¢iny: 1. Nevéra, zlost srdce, za-
tvrdilost. 2. Pohrddni slovem BoZim a nevéazenf sobé jeho. 3. Skutkové zli,
nepravosti mnohé a rozli¢né, modlafstvi mnohé a rozli¢né, netcta Bozi,
nevazeni jména jeho, ptisahy, nesvéceni dne svite¢niho.!’” A tak podle
vSech prikdzani kratce summu ukazal. Item na Boha se neptati, svatym
jeho se posmivati, je potupovati, to az potud o té véci na ten rozum mlu-
veno.

O druhé véci. O obojich smrti, hiisnych i spravedlivych.

Pritom na ten zptsob promluvil: Védomé a zndmé jest, kterak Bih mno-
hym zivota, pro[43]pUjcuje a byti dlouhého na svété, a toho necini pro
jejich néjakou dobrotu aneb zasluhu, ale proto prodléva, aby se napravili,
pokan{ ¢inili,''® sobé usmyslili a od zlého prestali, neb on nechce smrti
hif$ného a nemd libosti v zahynuti lidském,!*® ale aby obrétice se ¢inili
pokan{ etc. Item strany smrti této ¢asné, vychdzen{ dusi z tél, Ze nenf zad-
ného rozdilu, ale rovnost, jakoz dobfi i zli umiraji, jakoz Moudrost pravi:
spravedlivy umird, i také bezbozny,'?* nebo jakz vidame spravedlivé né-
které lehoucce umirati, tak i bezbozné; téz zase bezbozné tize umirati, tak
i spravedlivé, jakoz mnozi bezbozni a hfi§nici ohavnymi smrtimi umiraji
a ndsilnymi pro hrichy, tak i spravedlivych mnohé svédectvi mame a sku-
tek svédci a vol4, ze pro Krista a pro jeho Cistou pravdu a nasledovani ji
ohavnymi smrtmi umirali a umiraji, souce od bezboznych hroznymi mu-

U7Tj. hiichy proti Bohu.
H18Srov. Sk 17,30-31.
H9grov. Ez 33,11.
120810y, Mdr 4,7.
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kami muceni a trdpeni, jakoz kdo by stacil to vymluviti, co sou spravedlivi
od bezboznych trpivali, i ten nejsvétéjsi etc.

Nezli tuto jest pak rozdil, ze smrt hti$nych a bezboznych jest hroznéjsi
a straglivéjsi, a v tomto rozdilna od spravedlivych.

1. Ze teprv pozdé poznavaji a srozumivaji zlému obcovani svému, htichy
a nepravosti své pozndavajice, teprv nad nimi narikajice.

2. Ze se budou pozdé vyznavati, a toho teprva kati v pekle, Ze milosti
Bozi vdé¢ni nebyli.

3. Ze od spravedlivych oddéleni budou v jind mista. Luk v 16: a tam lkdti
a plakati?!

4. Ze vééné zahynutf jiz uzif a védéti budou nad sebou a teprv hrozné
a zalostné nad sebou narikati.

Spravedlivych pak lidf smrt jest rozdilnd od smrti bezboznych témito
vécmi:

1. Ze spravedlivych duse hned, jakZ z téla vychazeji, Ze jdou v misto roz-
vlazeni, tak Ze pociji [44] hned odplaty a oddechnuti, rozvazani od svazku
nepravost{ a nebezpecenstvi v svobodé a v prostranstvi jako z vézeni a z za-
lafe na misto prostranné vyjiti a ze nejdou'?? do pekla neb do odistce, jakz
néktefi pravi a tomu udi etc., nebo kam duse spravedlivych jdou po smrti,
mnohd o tom svédectvi sou, apostol sprostné o tom mluvi a to ukazuje,'?3
na tom prestati mize jeden kazdy.

2. Ze hned pociji radosti, rozkose, utéseni a slavy.

3. Ze v bezpecnost jistou jdou, aby se jiz nic nebdli ani nestrachovali
zadnych ouskosti, zarmutkd, nepratel ani nikohoz jiného.

4. Chutnani se k budouci radosti, oc¢ekdvani ji i rozkose jeji, vé¢né a ne-
skonalé po vzkriseni.

To az potud bud za svédectvi o tomto ctném pénu, ne z pochlebenstvi,
ale podle jisté a pravé pravdy, coz vim mnohym védomé jest. Dejz Pan Btth
vSemohdci, aby se i vim vSechném totéz podle jisté pravdy trefiti mohlo.
Nebjisté nevim jiného svédectvi o ném vydati podle Boha a jeho nejsvétéjsi
pravdy. Neb tim jist sem jakoZto spravce duse jeho,'?* Ze jest mél viru zi-
vou a pravou Bohem sobé danou za zvlastni dar. Mél také milost k sluzbdm
Bozim od tychz sluzebnikv Bozich ¢inénym a posluhovanym, toho vseho
piftomen byl, sluzeb viech s mnohou dovérnosti uzival a jim[!]'?> obco-
val pro Boha a pro jeho pravdu a nasledovéni ji, coz jest mu se nachézelo,

121Srov. Lk 16,23.

122Rukopis: nejsou.

1235rov. 1K 3,11-15.

124Srov. Pocet z viry 5,7.

125Smysl textu je zde ziejmé porusen vypustkou.

170



Smrt a pohtby bratrské slechty v poloviné 16. stoleti

mnoho protivenstvi, zarmutkt i pokuseni snaseti a tézkosti trpéti.'?® O co
mnoho a ¢asto se mu nachazelo polivky v certové kuchyni strebati a okou-
Seti, to jest zdrmutk®, pokuseni a pohanéni snaseti, ba proto!?” i mnoho
vynaloziti i vlastniho Zivota se opovaziti, jehoz sdm Biih opatroval pre-
divné a vysvobozoval [45] proti viili mnohych nepratel, v tom pak ve véem
ze jest mu Pan Buh dal s témi tak mnohymi zdrmutky nemoci docekati,
v niz drahny Cas sa, jiz ted i Zivot dokonal s pobozZnosti a z Zddosti velikou
rozlouceni, s jistou nadéji bez pochybovani pravil i to, ze ho Pan Bih jeho
vola a Ze se tudiz dobfe miti bude. To jisté svédcil.

Co pak mimo jeho vlastni spaseni od Boha dardv sobé danych, mél
v mnohych vécech zvla$tni uméni a v tom se cviceni, ucenf; uméni jazy-
kiv latiné, némecky mimo svUij ptirozeny jazyk ¢esky, mél uméni zpivani
a toho zvlastni milovnik byl, bylo pfi ném pobozné obcovani, dobrotivost,
pokojnost v sousedstvi, a¢ ¢asem byl téz horlivy, ale dal se zase tudiz na-
praviti, sobé ukdzati, dal sobé fici, a¢ byl i veliky, a vzdycky napomenut sa
napravoval, a tak se vzdycky k sluzbdm sptsoboval, Ze jest se nikdd toho
nedopustil, aby mél od posluhovéani odlouc¢en byti. Uméni mél i v mluveni,
s lidmi poboznymi o poboznych vécech rad mluvival, v tom tak ve véem
dobrém i pobozném i v mnohém jiném dal jemu Pan Bth dokonati i do-
pracovati, uciniv praci jeho konec skrze smrt.

Z &ehoz my pritomni v tomto misté shromézdén{ zistavajice v tomto
oudoli Zalosti a zarmutku plnym!?® méme Panu Bohu dékovati a jemu
chvalu vzdavati, neb ndm ho z milosti své racil dati a postaviti za ochranci.

Ale jak ste toho ktetiz vdééni byli, sudte a vizte. Dékujmez Panu Bohu
z toho, Ze jest jemu racil dati v té pravdé dokonati a usnouti v pokoji. A po-
tom také ¢inmez i modlitby ku Panu Bohu nagemu, at ndm ra¢f odpustiti,
coz jest koliv ndmi a sluzbami nagimi pfi ném seslo, bud neuménim [46]
nedopattenim pfi sluzbé, pri poslusenstvi, pfi poddanosti.

A at nerac¢i nés i vseho lidu svého opoustéti, ale vzdy opatrovati
a ochrancim byti z milosrdenstvi svého.

A ode vieho zlého at zachovati ra¢i,'* vindm nagim milostiv byti, ne-
dostatky dopliovati, k vzkii$eni budoucimu blazenému privésti. Téz i dé-
dictiv jeho zadejme a prosme na Panu Bohu, at jim tychz dartiv udélovati
rac¢i z milosti své jako i jemu, k vlastni potiebé spaseni jich i k spravovani
lidu. Toho v$eho pozadejme spolec¢né, ve jménu Pané poklekajice. Amen.

1265rov. Mt 5,10-11; 1K 4,12; 2K 4,9; 2Tm 2,3; 3,12; 4,5; Zd 11,25; Jk 5,10.
127V rukopise opraveno z ,,proti“ na ,proto*,

128Gr0v. 7 23,4.

129Grov. J 17,15; 2Tm 4,18.
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