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Summary: A Freedom Controversy. Freedom in the Letters of Paul in the
History of Research. The article presents an outline of research about an impor-
tant notion in the theology of the apostle — eleutheria in Greek (freedom/liberty).
Alhough including the pivotal and stimulating monographs or papers since 1902,
when the first scholarly study by Johaness Weiss appeared, the paper emphasizes
the last 30 years of research. The first part of the title, “a freedom controversy’, is
borrowed from the title of G. Dautzenberg’s review (1990) of two key monographs
on the subject, published in 1985 (S. Jones) and 1989 (S. Vollenweider). Dautz-
genberg uses the word “controversy” for the comparison and the aim of this paper
is to prove the validity of this description by showing the primary roots of this
ongoing dispute or disputes, that are not only methodological, but theological and
exegetical as well. One part is focused on the Czech New Testament research of
the sbject. The outline questions many established presumptions and stresses the
diversity in this area of New Testament research. Important issues are singled out
and observation made that “the controversy about freedom” in the letters of Paul
is by no means over. The shifts in the understanding and interpretation of free-
dom in Pauline theology in the 20th century are described, in order to gain some
reliable starting point for “a new perspective” on freedom in the 21st century.

Uvodni ¢4st nazvu (,spor o svobodu®) vychdzi z titulu ¢ldnku G. Daut-
zenberga z roku 1990,! ve kterém autor srovnavd dvé novozakonnf
monografie o svobodé publikované v rozmezi pouhych dvou let (1987
a 1989). Ob¢ jim recenzované studie se vénuji feckému pojmu éxevBepio
(dale jen eleutheria) ve Ctytech listech apostola Pavla, tzv. Hauptbriefe
(Ga, 122K a R). Pro¢ nadepisuje své srovnani jako ,spor o svobodu“ bude

Clanek je ptepracovanou kapitolou disertaéni prace s ndzvem Svoboda v listu
Galatskym: Eleutheria jako soteriologickd metafora. Vedouci prace prof. Petr
Pokorny, ETF UK v Praze.
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zfejmé z pozdéjsiho prehledu. Nas bude zajimat jina otdzka. Nastala za
poslednich nékolik let zména, nebo stéle plati, Ze spor o svobodu v Pav-
lové teologii trva?

Cilem nasledujicich oddild je predstavit obsahovou i metodickou
stranku sporu/sporti o svobodu u Pavla, s nimiz se musi vyporadat kazda
préace, hodlajici pojednat o daném tématu. Na zakladé predlozenych vy-
sledkd badani chci odpovédét na polozenou otdzku, zda spor o svobodu
u Pavla trva nebo nikoliv. Vedle toho ma studie poskytnout Ctenafi se-
znam kli¢ovych praci k tématu.? Dale mé4 slouzit jako uvedeni do diskuse,
ze kterého maji byt zfejmé hlavni otazky spojené s pojmem svoboda (ele-
utheria) podle listd apostola Pavla, a to ve svétle star$iho i soucasného bé-
déni.2 Protoze v Pavlovych listech je svobodé vénovén nejvétsf prostor ze
vSech novozakonnich knih, dotykd se pozorovani ve svém diisledku vsech
pokusti vylozit kiestanskou svobodu z pohledu Nového zakona.

Prestoze tézistém nasledujicich oddili je poslednich témeér 20 let bada-
ni, pro uceleny pohled na vyvoj badani budou predstaveny a citovany také
klicové prace starsiho data. Stru¢né uvedeni do déjin badani je ¢lenéno
nésledujicim zptsobem: I. Klicové studie do roku 1987; II. Prace Jonese
a Vollenweidera (1987 a 1989); I11. Studie po Jonesovi a Vollenweiderovi;
IV. Domaci baddni k tématu a preklady do ceského jazyka; V. Klicové
otazky k badani. Prehled je fazen primarné chronologicky (jak naznacuji
data vydani za jmény), nicméné u nékolika autort je dana prednost uce-
lenosti jejich prinosu k tématu, a proto jsou prifazeny studie nebo slovni-
kové clanky, které vysly az s odstupem. Tim je také umoznéno sledovat
spojitosti mezi monografif a ¢lankem.*

2 Pro obséhly seznam literatury k tématu srv. VOLLENWEIDER, Freiheit als neue

Schopfung, 409—443.

Navazuji na prehled déjin badani, ktery predklada Stanley F. Jones v Gtvodu své
publikované disertace z roku 1987. JoNEs, ,Freiheit” in den Briefen des Apo-
stels Paulus, 11-16.

Jak bude patrné z prehledu, autorim monografif byva zpravidla svéfen od-
povidajici pojem ve standardnich slovnicich a lexikonech (ThWNT/TDNT,
RGG, ABD, EWNT/EDNT 4aj. ). Protoze vétsina studentd i teologli zac¢ind své
badani pravé slovnikovym ¢lankem k danému tématu, dostavaji se jednotlivé
ddrazy (metodické i obsahové) k $ir§imu okruhu ¢tendf praveé touto cestou.
Monografie nebo samostatnd studie prichdzi ke slovu az pri hlubsim zajmu
o danou problematiku.
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I. Klicové studie do roku 1987

Za nejstarsi odborné pojedndni zaméfené na téma svobody u Pavla
muzeme povazovat studii némeckého novozikonnika Johannese Weifle
(1902).° V této praci jsou stanoveny uréujici otazky pro nésledné badani
jako takové.® Weif3 za¢ind své pojednani dvojim postiehem: (a) myslenka
svobody se v listech Pavla nevyskytuje nikterak ¢asto; (b) v myslence svo-
body je shrnut hlavn{ proud myslenek apostola.

»Der Gedanke der Freiheit kommt in den Briefen garnicht so héufig vor. Es be-
durfte schon eines tieferen und eindringenderen Verstdndnisses, um zu erkennen,
daf$ in der That in dieser Idee die Hauptgedankenstrémungern des Apostels zu-
sammengefafSst werden konnen! (6)

Cilem WeifSovy studie je zasadit Pavlovy vyroky do historického kon-
textu a otevrit otazku po ptivodu této myslenky.

»Die Freiheitsidee des Apostels wollen wir heute ins Auge fassen. Wir suchen
ein geschichtliches Vestandnis zu erreichen, indem wir den besonderen und
eigentiimlichen Sinn, in welchem Paulus diese Ausdriicke braucht, uns vergegen-
wértigen; wir fragen nach den verschiedenen Beziehungen und Verbindungen,
durch die der Gedanke mit dem tbrigen Gefiige seiner Anschauungen zusam-
menhéngt. Vor allem aber miissen wir, um wirklich geschichtlich zu verfahren, die
Frage nach der Herkunft der Idee anwerfen” (7)

Weif3 prichazi s trojdilnym ¢lenénim svobody, které je zaroven rozdé-
lenim celé studie: svoboda od Zdkona, svoboda od htichu a svoboda od
svéta.” Na radé piikladii autor dokladd paralely i odlignosti v pojeti svo-
body u Pavla a stoikil, pozornost je vénovana predevs$im Epiktétovi. Na
konci studie shrnuje své pozorovani ndsledovné:

»Die geschichtliche Vergleichung hat uns gezeigt, daf$ in der That eine grofle
Verwandtschaft, oft bis in der Ausdruck hinein, mit dem Gedanken der Stoiker
verhanden ist. Wir haber aber auch gesehen, wie die Idee der Freiheit bei Pau-
lus, in einen ganz anderen Zusammenhang verpflanzt, eine vollig neue Gestalt
gewonnen hat. Sie ist eine durchaus religiose Idee geworden (33)

WEiss, Die Christliche Freiheit, predndska z roku 1901 pfednesena ve Stock-
holmu.

Kli¢ové postaveni Weiflovy studie uznévd také JoNEs, ,Freiheit” in den Briefen
des Apostels Paulus, 11.

»Im Wesentlichen konnen wir drei Wendungen des Begriffes bei Paulus unter-
scheiden: die Freiheit von Gesetz, die Freiheit von der Siinde, die Freiheit von
der Welt und ihren Freuden und Leiden (11).

64



Spor o svobodu

Navzdory podobnostem mezi Pavlem a stoiky Weifs konstatuje, ze
svoboda u Pavla je zasazena do zcela odli$né souvislosti a ziskala novou
podobu (Gestalt). Je odmitnuta dvoji krajnost, a to jak apologeticky zapas,
ktery se snazi prokdzat naprostou originalitu Pavla a nedotc¢enost helénis-
tickym svétem, tak také tendence odvozovat vSe z prostredi helénistic-
kého (predevsim stoického) a povazovat Pavla za nekritického recipienta
helénistické tradice.

Ve svém obsahlém ¢lanku voli Michael Miiller (1926)% pro popsé-
ni obsahu pojmu svobody dvoji hledisko: ,svoboda od“ (Freiheit von)
a ,svoboda k“ (Freiheit zu). ,Svobodu od“ chépe trojdilené jako svobodu
od Zakona, hfichu a smrti (183).

Clanku Heinricha Schliera (1935) ° musi byt vénovéna zvlastni pozor-
nost jiz proto, Ze je obsazen v nejrozsahlejsim novozédkonnim slovniky,
ktery byl urcujici po velkou ¢ést 20. stoleti. Oddil je ¢lenén nasledovné:
(A) Der politische Begriff der Freiheit im Griechentum, (B) Der weltans-
chauliche Begriff der Freiheit im Hellenismus (Stoa); (C) Der Begrift der
Freiheit im NT. O svobodé v NZ je pojedndno trojdilné: eleutheria jako
svoboda od htichu, Zakona a smrti. (492) Ze struktury i obsahu Schlie-
rova c¢lanku je zfejmé, ze zidovské pozadi je zcela vynechano, také vyskyt
eleutheria vyroka v LXX neni zminén. Sdilim Lochmanovu kritiku Schli-
erova ¢lanku. Podle néj je ¢ldnek neuspokojujici a zminuje dva diivody.
Hovoii jednak o hranicich metody sledujici déjiny pojmu (Begriffsge-
schichte) a poukazuje na dilezitost starozdkonniho pozadi, které v ¢ldn-
ku schazi.'9 Miizeme zde zminit, Ze slovnik TBNT se snazi vyvazit tuto
slabinu Kittelova slovniku, proto analyzuje slovn{ pole (sémantické pole),
nikoliv izolované pojmy, pozornost je také vénovana tématu ve SZ.

Ernst Fuchs (1949)!! napsal ¢lanek Freiheit pro treti vydani RGG
(1958).12 Podle Fuchse neptindsf NZ uceni o svobodé, nybrz svobodu
samu. Svoboda v NZ stoji v protikladu ke hrichu a viibec ke kazdé starosti
o nase sebeurceni. ,Es ldge nun nahe, die christliche Fereiheitr als Farei-
heitr von Stinde, Tod und Gesetz zu beschreiben, wie das Paulus in Rém
5-8 tut” Opét mizeme sledovat trojdilnou strukturu, jakou ma jiz ¢lanek
Schliera.

8  MULLER, Freiheit, 177-236.

9 SCHLIER, éAebBepoc, 484—500.

10 ,ocHMAN, Versonung und Befreiung, 99.
11 Fychs, Die Freiheit des Glaubens.

12 Fycws, Freiheit, 1101-1104.
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Prestoze Rudolf Bultmann nenapsal monografii o svobodé, vénoval
tématu nékolik samostatnych studif'® a dalsi badan{ ovlivnil predeviim
skrze svou Teologii Nového zédkona (Theologie des Neuen Testaments,
1. vydani 1958), kde eleutheria dostala znaény prostor. Pojedndni o svo-
bodé tvori v jeho dile ¢tvrtou a zadvére¢nou ¢ast oddilu k Pavlové teologii
(Die Theologie des Paulus), a to celkem tii paragrafy § 38—40 (331-353).14
V ¢em lze spatfovat jeho vliv na dalsi baddni? Predevsim v tom, Ze zaradil
svobodu mezi hlavni pojmy v Pavlové teologii, dale ¢lenénim jeho pojed-
néni o svobodé.!®> Druh4 ¢ast kapitoly s nazvem ,Der Mensch unter der
motig” je rozdélena nasledovné: (a) spravedlnost Bozi; (b) milost; (c) vira;
(d) svoboda. V jeho praci bylo potvrzeno trojdilné schéma, které se stalo
urcujicim pro popsani svobody:

§ 38 Die Freiheit von der Siinde und der Wandel im Geist

§ 39 Die Freiheit vom Gesetz und die Stellung zu den Menschen
§ 40 Die Freiheit vom Tode

Touto optikou zacali pojem eleutheria u Pavla zkoumat také Bult-
mannovi Z4ci.'® Vliv jeho teologie na novozakonni bad4nf neni tieba do-
klddat. Klicové postaveni kiestanské svobody pro interpretaci evangelia
u Bultmanna je mozné sledovat naptic jeho dilem.!” Bultmanntv z4jem je
pochopitelny také na pozadi existencialni analyzy, pro kterou je podstatné
svobodné a autentické rozhodnuti jedince, zndamé Bultmannovo ,entwe-
der—oder”. Jednim z opakujicich se diirazti je svoboda od sebe sama a od-
mitnuti svobody jako svévole. ,Prava svoboda neni subjektivni svévoli, je
to svoboda v poslugnosti. Svoboda subjektivni svévole je sebeklamem 18
Pro dalsi badéni by bylo prinosné zpracovat Bultmannovo pojeti svobody
napric¢ celym jeho dilem.

13 BuLtMANN, Gnade und Freiheit, 149—161. Tentyz: Der Gedanke der Freiheit,
42—51. TYZ: Die Bedeutung des Gedankens der Freiheit, 274—293.

Cisla stran podle 6. vydani z roku 1968.

Obdobné hodnoti svobodu jiz Bultmannav ucitel WEiss (viz vyse).

Sr. CoNZELMANN, Grundrif$ der Theologie, § 35 De libertate Christiana (Pau-
linische Ethik): I. Die Freiheit vom Gesetz; II. Die Freiheit vom Tode; III. Das
neue Leben (Parinese) .

Lze dobre dolozit na dilech, které nejsou zaméreny na svobodu napt. Jezi§
Kristus a mytologie nebo Déjiny a eschatologie.

BULTMANN, Jezi$ Kristus a mytologie, 30.

14
15
16

17

18
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Prace Maxe Pohlenze (1955)'° patif mezi zakladni studie k pojmu
eleutheria v antice a helénismu. Jeho prace plati za hlavni zdroj pfi ma-
povani moznych kontextd, které mély vliv na pojeti kiestanské svobody.
Ke svobodé v NZ se Pohlenz vyjadfuje pouze v zavéru své studie. Jeho
hodnoceni je pro nase pozorovani zajimavé. Dochazi k tomu, Ze zatim-
co fecka svoboda je bytostné spojena se sebeurcenim jedince, u Pavla
je spjata se spasou a vysvobozenim od hrichu. ,Die griechische Freiheit
ist die Selbstbestimmung des natiirlichen Menschen; die paulinische ist
die gottgewirkte Befreiung von der Macht der Siinde, ist Erlosung: (182)
V zavéru Pohlenz opakuje zjisténi, Ze pavlovsko-krestanska svoboda je
podle plivodu a podstaty odli$na od svobody recké.

»Das Entscheidende ist jedoch: Die paulinisch-christliche Freiheit ist nach Ur-
sprung und Wesen von der grichischen ganz verschieden; aber es kann doch kein
Zufall sein, daf3 sie in der praktischen Ethik sich so eng beriihren. Und es gibt eins,
das sie verbindet. Das ist das BewufStsein, daf8 der Mensch seine Bestimmung
nur erreichen kann, wenn er sich aus den Fresseln der Sinnlichkeit und der man-
teriellen Begehrungen 16st und sich die Freiheit seines wahren Ich erringt, eine
Freiheit, die ihren festen Halt gerade in der Bindung an eine hohere Macht sucht
und findet! (187)

Jednu z méla praci o svobodé u Pavla napsanou v anglickém jazyce
piedstavuje studie R. N. Longeneckera (1964).%° Jak naznacuje jiz nézev
»Pavel: apostol svobody*, jde 0 monografii zamérenou obecnéji k postavé
a teologii Pavla. Svoboda se dostava do centra pozornosti az v 7. kapitole
s ndzvem: ,Liberty in Christ” a 8. kapitole: ,The Exercise of Liberty*, kde
autor zkouma nejdrive pozadi a paralely Pavlovych vyrokit o svobodé,
a poté uplatnéni krestanské svobody. Co se tyce pozadi svobody v NZ, od-
mitd ndzor, Ze idea svobody je cizi Zidovskému mysleni. (160) Své tvrzeni
stru¢né dokladd a dochdzi k zavéru, ze na Pavlovo mysleni mélo vétsi vliv
zidovské pozadi, nez pozadi fecké (stoické), jakkoliv si je védom rady pa-
ralel mezi texty Pavla a feckou filosofif.?! Z4sadn{ odli$nost Pavlova uziti
pojmu eleutheria ve srovnani s dal$imi autory a tradicemi shledava pravé
ve spojeni svobody s Kristem a s formuli ,v Kristu“ (160—170). ,Christian

19 PoHLENZ, Griechische Freiheit.

20 LONGENECKER, PauL: Apostle of Liberty. Je prekvapivé, Ze Jones, autor z ang-
lofonni oblasti, tuto praci nezmiruje.

21 Rather than Stoic thinking, probably the Jewish conviction of true liberty as being
teocentric was more basic in the formulation of the Apostle’s thought:* (160)
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liberty is constituted only ,in Christus®, pise Longenecker (170). Vedle
»indikativu svobody” (170-174) si v§im4 také etickych implikaci a ,im-
perativu svobody” (174—180). Svoboda je také svobodou uplatiiovanou
a uzivanou v kiestanském spolecenstvi i mimo néj. Vlastnim zdrojem
i omezenim krestanské svobody je laska (agapé).

Za prvni novozdkonni monografii o svobodé mizeme povazovat praci
Kurta Niederwimmera (1966),%? ktera stale patif k hlavnim pojedndnim
k nasemu tématu. Podobné jako Weif$ stanovuje dvoji tkol své studie
o svobodé: (a) ndbozensko-déjinné zasazeni svobody, (b) predstaven jeji-
ho obsahu. Niederwimmer postupuje od zkoumdni pozadi svobody (Die
Vorgeschichte des Freiheitsbrgriffes) k pavodu a problematice pojmu
v NZ (Die Paradoxie der Freiehit). V zévére¢né kapitole zkouma escha-
tologickou svobodu (Die Eschatologische Freiheit), a to ve tfech krocich:
L. Die Frieheit der Gottesherschaft (Jesus); II. Die Freiheit im Heiligen
Geist (Paulus); I1I. Die ,wahre” Freiheit (Johannes). Oddil o Pavlovi, ktery
nds zajimd nejvice, zacina konstatovanim, ze zakladem svobody je Kris-
tovo zjeveni. Klade duraz na osvobozeni skrze Krista (178—187). Kapitola
s nazvem ,Die Verwirklichung der Freiheit” obsahuje trojdilné ¢lenéni
svobody, které zndme z predeslého badani (Schlier, Fuchs, Bultmann):
Freiheit von der Siinde, Freiheit vom Gesetz, Freiheit vom Tod (188—220).
Niederwimmer pojedndva o svobodé v NZ systematicky, nikoliv po kni-
hach. Obdobné zpracovava slovnikové heslo eleutheria a odvozeniny,
které napsal pro znamy exegeticky slovnik EWNT.?3 Vénuje pozornost
eleutheria vyrokim v listech Pavla, Jakuba a Petra, i ve dvou evagelicich
(Mt, J). M4 za to, Ze dominantni postaven{ zaujimé svoboda v eschato-
logickém smyslu. ,Als eschatologische Freiheit ist Freiheit universales
Heilsgut”* (1055)

Dieter Nestle (1967) napsal zaméfenim i rozsahem obdobnou mo-
nografii jako Max Pohlenz.?* V této studii autor piedklada ,Begriffsge-
schichte” pojmu eleutheros a jeho odvozenin, které maji slouzit jako krok
k vykladu vyrazu v NZ. Analyzuje etymologii pojmu, nejstarsi doklady
eleutheros u Homéra a dale vyvoj svobody pres politické pojeti v polis az
po nabozensky vyznam svobody v kynicko-stoické tradici. Pro pavlovské

22 NIEDERWIMMER, Der Begriff der Freiheit.

23 NIEDERWIMMER, éAelBepoc, 1052-1058. Prvni vydani roku 1980, druhé a dopl-
néné vyddni, ze kterého vychdzim, bylo vydéno v roce 1992.

24 NEesTLE, Eleutheria: Studien zum Wesen der Freiheit.
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baddni a diskusi o stoickém vlivu na jeho mysleni je dtlezitd kapitola
vénovana Epiktétovi nazvand: ,Der Kampf um den religiésen Sinn von
Eleutheria“ (120-135).

Na studii navazuje ¢lanek Freiheit v RAC (1972),%° ktery zahrnuje
prehled o svobodé od feckého pozadi az po dobu Konstantinovu (4. st.
po Kr.). Zasadni pro déjiny badani{ a nase zkoumani jsou ndsledujici teze.
Podle Nestleho to byl Pavel, kdo vnesl svobodu jako ,Heilswort“ (Ga 5,1)
do kfestanského zvéstovani (280). Déle se vyslovuje proti centrdlnosti
svobody v teologii Pavla, neexistuje tedy zadné pavlovské uceni o svo-
bodé. Proto se vyslovuje proti pojeti Bultmanna, Jiingela a Conzelmanna
(vyslovné zminuje tyto tii autory i jejich préce), kteti vénuji svobodeé celou
kapitolu pavlovské teologie. (281) Kriticky postoj k dosavadnimu badani
odrazi také metodika, kterou ve svém c¢lanku zvolil. Postupuje nikoliv
tématicky (svoboda od smrti, hiichu a Zakona), nybrz stru¢né analyzuje
eleutheria vyroky v jednotlivych listech Pavla, a to v poradi Ga, 1K, R
a 2K (281-284). Jak bude patrno nize, az s odstupem ¢asu nasel Nestleho
postup své misto v novozakonnim badani, taktéz jeho kritika centrélnosti
svobody u Pavla byla nékterymi badateli pfijata a rozpracovana.

Velmi obsahly a podnétny ¢ldnek o svobodé publikoval Heinz Schiir-
mann (1971).%° Klade si otdzku, zda je mozno pii hledani stru¢ného
vyjadreni viry (Kurzformel des Glaubens) povazovat svobodu za stfed
evangelia. Svobodu u Pavla tzce spojuje s ospravedlnénim z viry (24).
V druhé ¢ésti nazvané ,Die Befreiung aus der Unfreiheit” (48—58) postu-
puje tradi¢né trojdilné, tedy svoboda jako osvobozeni od smrti, hrichu
a Zakona.

Deset let po vyddni monografie Niederwimmera byla publikovéna
dalsi, a to z pera Franze Muf3nera (1976).%” Jak bude patrné niZe, jeho
kniha stoji v protikladu k tezim Nestleho. Mufiner nachdzi programovou
vétu pro pavlovskou ,Freiheitstheologie® v listu Gal, presné ve vyroku
Ga 5,1 ,K té svobodé nas Kristus vysvobodil...* Tomuto versi pak vénuje
samostatnou kapitolu (14—16). Nézev prace ,Theologie der Freiheit nach
Paulus” odpovidd jedné z tezi Mufinera.

»50 ist die Idee der ,Freiheit” kein ,Nebenkrater” in der paulinischen Theologie,
sondern steht in ihrem Zentrum, und sie kann, von Paulus her gesehen, geradezu

25 NESTLE, Freiheit, 269—306.

26 SCHURMANN, Die Freiheitsbotschaft des Paulus, 22—62.
27 MUSSNER, Theologie der Freiheit.
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als ,die Mitte des Evangeliums” angesprochen werden. Man darf sagen: Die pauli-
nische Theologie ist in ihrem tiefsten Wesen ,Theologie der Freiheit“" (14)

Oznacenim svobody jako ,stfedu evangelia“® navazuje na studii
H. Schiirmanna (1971) a E. Kdsemanna (1972). VS$imnéme si, Ze slovnik
je obdobny jako v diskusi o centralnosti ospravedlnéni{ v Pavlové teologii.
Préce je strukturovana tématicky, nikoliv po knihdch. III. kapitolu s na-
zvem ,Freiheit als eschatologische Befreiung” (14—29) ¢lenf takto:

1. Befreiung vom Gesetz als Heilsweg
2. Befreiung von der Macht der Siinde
3. Befreiung vom Tod als eschatologischer Unheilsmacht
4. Befreiung vom ,Elementen”-Dienst.

Ziskand svoboda je vice nez svobodnou vuli, podle Mufinera je svo-
bodou darovanou, tedy spasnym dénim (IV. kapitola: Freiheit als Heils-
zustand). Osvobozeni, o kterém pojednava, ma své etické disledky pro
existenci krestana (32—44). V VII. kapitole (47-52) se vénuje vztahu JeziSe
a Pavla, pricemz za ptivodce kiestanské svobody povazuje Jezise samotné-
ho, nikoliv Pavla nebo jiného z apostolt. V evangeliich se nemluvi o svo-
bodé v terminech eleutheria a jeho odvozenin, presto Mufiner pfipomind
mnoha mista, kde se osvobozovan{ od svazujicich sil uskutec¢nuje. Jezis
uvad{ do svobody Bozich déti. ,Die Freiheit, zu der Jesus den Menschen
befreien will, ist die Freiheit der Kinder Gottes: (50) Svoboda lezi v ,logi-
ce” evangelia a Pavel ji pouze ucinil zdkladnim tématem své teologie, pise
Mufiner (52). Ke srovndni s zidovskym, feckym a gnostickym pojetim
svobody se dostava az v za polovinou prace (53—60). Prostor je vénovan
svobodé a budoucnosti v IX. kapitole (Freiheit und Zukunft; Zukunft und
Freiheit). Je akcentovano spasné dénf a vyhlizeni kone¢né svobody. Kres-
tanska svoboda je podle Pavla svobodou, ke které nas Kristus osvobodil
(befreite Freiheit).

Nové pohledy na téma svobody pfindsi H. D. Betz (1974-1977) ve
svych dvou studiich. V prvni z nich autor podtrhuje pneumatologicky
dtiraz v listu Galatskym.?8 Podle Pavla Galatsti prozili osvobozent, ale po-
trebuji v této svobodé také zUstat, pise Betz. Zachovat si svobodu/spasu
spociva ve spolehnuti se na Ducha svatého (91). V8im4d si opakovanych
odkazi na pfijeti Ducha svatého. Betz md za to, ze pocatky galatskych
sbort1 i Pavla samotného byly ovlivnény intenzivnim ethusiasmem (93).

28 BeTz, Geist, Freiheit und Gesetz, 78—93.
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Ve druhém ¢ldnku se Betz zaméiuje na svobodu obecné.?? Analyzuje
rtizné koncepty svobody, které byly aktudlni a zivé v Pavlové dobé. Studie
prinasi nékolik postrehd, které povazuji za velmi podnétné pro déjiny
badani. Podle Betze je prekvapivé, Ze svoboda u Pavla patii k hlavnim
pojmim jeho soteriologie.

»Paul’s concept of freedom is peculiar for a number of reasons. In fact, it is a sup-
rise to find him use the concept at all and even more for him to make it one of the

major concepts of his doctrine of salvation. Why freedom plays such an important
role in Paul’s soteriology is a puzzle: (1)

Betzliv postieh vybocuje z predeslého badani, ve kterém eleutheria
k Pavlové teologii patti jako néco samoziejmého, a to v obou pripadech
- jako centrélni ¢i okrajova cdst jeho teologie. Nesamoziejmost a prekva-
pivost vyplyva z Betzova pozorovani, Ze svoboda byla heslem propagandy
(a propaganda-catchword), uzivdna a zneuzivina k ospravedlnéni raz-
nych politickych a filosofickych myslenek (1). Betz neopomiji také diver-
situ v helénistickém pojeti svobody a odlisné predstavy o recké a rimské
svobod¢, eleutheria a libertas (3—4). Pres doloZenou mnohoznaénost
spojil Pavel soteriologické vyroky s timto pojmem.
»...his doctrine of salvation is very cleary and consciously formulated as a doctrine
of freedom. Paul’s ideas, however, indicate that he must have thought a great deal

about the subject of freedom and that he had developed his ideas in discussion
with other philosophical and religious alternatives current in his time: (6)

Podle Betze je pojeti svobody v R odli$né od Ga a 1,2K, aviak nejde
pouze o taktické duvody (12). Ve své studii nepostupuje podle jednotli-
vych knih nebo vyrokd, vyhyba se také schémattim, pomoci kterych by se
pokousel Pavlovy vypovédi o svobodé utfidit nebo harmonizovat.

Novozikonnik Francois Bovon (1986)3° postupuje ve své titlé mono-
grafii tématicky, nikoliv po knihdch, a nedrzi se vyhradné explicitnich
zminek o svobodé (eleutheria a odvozeniny). Nejprve shrnuje rozdily
v pojeti svobody v kontextu reckém i zidovském a konfrontuje je se svo-
bodou krestanskou. Prekvapivé neuziva strukturu ,svoboda od smrti, hii-
chu a Zdkona“. Zamysli se nad svobodou z riznych pohledi, napt. autori-
ty, Jeziova svobodného jednani, odpovédnosti nebo svobody pred otcem.

29 BeTz, Paul’s Concept of Freedom, 1-13.
30 Vychazim z prekladu francouzkého textu JaNa Soxora Place de la Liberté:
Bovon, Misto svobody.

71



Peter Cimala

Stejné jako Mufiner spatfuje zdroj kiestanské svobody, pfes pojmovou
chudobu evangelii, nikoliv u apostola Pavla, nybrz u samotného Jezise.

»2Hleddme-li skute¢ny ptivod kiestanské svobody, dospéjeme vzdycky,
pres ndmitky nékterych ucenct, k tajemné a nedostate¢né znamé osobé
Jezise z Nazareta. Klicem ke krestanské svobodé neni ani stoicismus, ani
gndze, nybrz nakonec pravé chovani Jezi$e samotného:(36)

Podle Bovona zil Jezi$ jako svobodny ¢lovék a Pavel je pouze pokraco-
vatelem toho, co bylo u Jezi$e zapocato (38—39). ,Pavel uziva svoji autori-
tu v rozhovoru i v polemice, nikdy v$ak despotickym zptisobem: (50-51)

V prehledu badéni nebyla zminéna fada kratsich pojedndni nebo studii,

které do zna¢né miry odpovidaji nékterému z vy$e uvedenych daraza.!

II. Prace Jonese a Vollenweidera

Shrneme-li dosavadni prehled, je zfejmé, Ze mezi odborné monografie
k tématu svobody v NZ nebo u Pavla mizeme pocitat do roku 1987
pouze pridce Niederwimmera a MufSnera, jesté snad studii F. Bovona.
Ostatni pojednani se dotykaji novozdkonni problematiky pouze okrajové
(Pohlenz, Nestle), nebo jsou dil¢imi studiemi a ¢lanky, jakkoliv podnét-
nymi (Weifs, Schiirmann, Betz). Oznaceni ,odbornd monografie” snesou
az prace Jonese a Vollenweidera, které byly publikovany v rozpéti dvou
let. Dnes muzZeme fici, ze ve 20. stoleti byly také monografiemi posled-
nimi.3?

Metodicky postup publikované diserta¢ni prace Stanleyho F. Jonese
(1987) je naznacen v podtitulu: historickd, exegetické a religionisticka stu-
die. V tvodu predkladd Jones struc¢ny prehled bddani, ve kterém také defi-
nuje hlavni otazky ohledné svobody u Pavla (11-19). Ve treti az paté kapitole
(27-137) analyzuje jednotlivé eleutheria vyroky, a to podle predpokladané
chronologie listt, ke které se vyjadiuje ve II kapitole (25-26), tedy 1,2K, Ga
a R. Shrnut{ vlastniho pozorovéni je roz¢lenéno do ¢tyt bodd, které odpovi-
daji zdkladnim otdzkdm, tykajicich se eleutheria vyroka (138—147):

3l 7 praci uvedme jesté Dopp, Das Gesetz der Freiheit, KASEMANN, Der Ruf der
Freiheit.

32 Recenze k obéma knihdm DAUTZENBERG, Streit um Freiheit, viz niZe.

33 JoNEs, ,Freiheit” in den Briefen des Apostels Paulus. Jednd se o disertaci, ktera
byla predlozena v roce 1984 v Goéttingen, poté dopracovana a publikovdna
v fadé Gottinger theologische Arbeiten.
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Stellung und Bedeutung des Freiheitsbegriffes innerhalg der paulinischen Theolo-
gie (138—142), Theologiegeschichtlicher Ort der paulinischen Lehre von der Frei-
heit im Urchristentum (142-143), Der Zusammenhang des paulinischen Freihe-
itsgedankens innerhalb der antiken Religions- und Geistesgeschichte (143-145).

Jones dochazi k zévéru, ktery stoji proti zazitému chapani svobody
u Pavla jako svobody od Zakona: ,Freiheit vom Gesetz den Ursprung des
paulinischen Freiheitsgedanken nicht darstellt” (141) Co se tyce postave-
ni svobody v Pavlové teologii, vyslovuje se jak proti jeji centralnosti, tak
okrajovosti (takto také Nestle). Narozdil od predeslého badani hodnoti
roli eleutheria vyroka podle jednotlivych listli, pficemz si v$im4, ze Pavel
je schopen se obejit také bez tohoto pojmu, jak dokladaji napt. listy 1Te,
Fp nebo Fm. Pfesto, pise Jones, ziskala svoboda v Pavlové zvésti velkou
pritazlivost.

V Jonesové ¢lanku Freedom pro ABD (1992)3* jsou dobie ¢itelné
metodické postupy i zavéry jeho studie. Zdlraznuje zasazeni kiestanské
svobody do vztahu k historickému pozadi, pficemz vyzdvihuje pozadi
helénistické a odmitd trojdilné ¢lenéni (trifold schema):

»The observation that none of these views of freedom has anything to do with
the conventional schema ,freedom from law, sin, and death..” (857) List Gal
neobsahuje podle Jonese koncept svobody od Zakona. ,...Galatians contains no
evidence for a sharply defined concept of freedom as freedom from the (Jewish)
law’ (858)

Jonesova préce se od predchoziho badani odlisuje jak po strance meto-
dické, tak svymi zévéry. Zatimco Bultmann, Niederwimmer, Muf3ner a ji-
ni postupuji ,systematicky”, Jones odmita trojdilné ¢i jiné ¢lenénf a ana-
lyzuje zvolené eleutheria vyroky v rdmci jednotlivych listd Pavla. Jeho
pristup je vyrazné exegeticko-religionisticky, zajimd se tedy o srovnavani
pavlovskych vyrok s antickymi, potazmo helénistickymi vyroky a sleduje
jejich blizkost, ¢imz ustupuje do pozadi teologické hledisko. Jones svou
metodou i zavéry ,narusuje” zabéhnutd schémata a provokuje k novému
prezkoumdani dosavadnich postupti i vysledkd, a to v¢etné vlastnich.

K prezkoumani Jonesovych zavérti doslo velmi zahy, protoze Samuel
Vollenweider (1989)%° v tvodu své studie zminuje, Ze od ¢ervna 1985 mél
k dispozici dokonceny rukopis diserta¢ni préce Jonese (21, pozn.¢.42). Po

3% JoNEs, Freedom, 856—859.
35 VOLLENWEIDER, Freiheit als neue Schopfung. Préce byla ptijata jako habilitace
na Teologické fakulté University v Zurichu v roce 1987.
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metodické strdnce jsou si prace Jonese a Vollenweidera podobné, a to jak
zkoumdnim svobody v jednotlivych knihdch Pavla (Hauptbriefe), tak v je-
jich chronologii i ve vymezeni analyzovanych eleutheria vyrokt. Sdileji
také diraz na helénistické pozadi pavlovské svobody. Rozchazeji se v za-
vérech svych analyz a predevsim v otdzce ,svobody od Zakona® u Pavla.

Vollenweider k tomu pise:

»Unsere Arbeiten treffen sich vor allem in der Betonung des hellnistischen Hinter-
grunds der paulinischen Freiheitsbotschaft, wirend sie sich grundlegend in ihrer
Beurteilung der ‘Freieheit von Gesetz’ unterscheiden: (21)

Struktura knihy je nasledujict: I. Einleitung (11-21). Vynechava déjiny
baddni a odkazuje na prehled u Jonese. Obsahla kapitola II. Freiheit in der
Stoa (23-101). Nésleduje III. kapitola zahrnujici predpavlovskou tradici,
a to ve trech okruzich Freiheit in Gnosis, Judentum und Judenchristen-
tum (105-189). Ve IV. kapitole se dostava k tézisti celé studie Eleutheria
bei Paulus (199-382). Zavére¢na cast je shrnutim jednotlivych kapitol
a nese zaroven nazev celé monografie Freiheit als neue Schopfung (Be-
schluss) (397-406). Prace je doplnéna obsahlou bibliografii (409—443)
a rejstifkem citat (449—451). V hlavni ¢ésti studie (IV. kapitola) se Vol-
lenweider orientuje na slova: eleutheria, eleutheros a eleutheroun, avsak
s ohledem na jejich sémantické pole (20). Tento okruh je ziZzen na pasize
tykajici se spasy: ,...in denen Paulus ausdriicklich Eleutheria-Vokabeln
zur Umschreibung der Heilswirklichkeit verwendet! (20) V nespornych
listech Pavla jde o ¢tyfi epistoly v poradi 1,2K, Ga, R. Jsou zde analyzo-
vany oddily v tomto poradi: 1K 8-10; 1K 7; 2K 3; Ga 4,21-31; 2,4; 3-5;
R7,1-6;7-8;8,18nn.

Vollenweider ma za to, ze nékteré myslenky z helénistické tradice byly
prijimany jiz v predpavlovském kiestanstvi a ,svoboda od Zakona“ hrala
dalezitou roli, coZ Jones odmita.3¢

Podobné jako v ptipadé Niederwimmera a Jonese je také Vollenweider
autorem ¢lank? ve znamych slovnikovych fadéch — eleutheria v TBN'T,3”
nejnovéji Freiheit pro RGG*3® Mdm za to, Ze v posledné jmenovaném
¢lanku mtzeme spatfovat posun v baddni i v autorové hodnoceni staro-

36 Anders als Jones denke ich ausserdem an einer Rezeption dieser Gedankne-

formen bereits im vorpaulinischen Christentum, wo sie die Unterscheidung
von Ritual- und Sittenegesetz beforderten: (21).
37 VOLLENWEIDER, Freiheit, 499-505.

38 VOLLENWEIDER, Freiheit, 2000, 306—308.
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zédkonniho vlivu na pojeti svobody v NZ. Dokazuje to skutec¢nost, ze je
zafazeno pojeti svobody ve SZ (z pera Otto Kaisera), na které Vollenwei-
der navazuje.

III. Badani po Jonesovi a Vollenweiderovi

Svym rozsahem a zamérenim zUstdvaji obé prace neprekonany. Staly se
milniky v déjindch bddani o svobodé u Pavla. Jakkoliv se objevily kritické
ohlasy k jednotlivostem i celkovym zdvérim obou studif (viz nize), musi
se kazdd dalsi studie s jejich zavéry vyrovnat, a to jak po strance obsahové
tak metodické. Zvolenym postupem predstavili protivahu tématickému
pojeti i trojdilnému schématu, jak je zname z praci Bultmanna, Nieder-
wimmera nebo Mufinera, ¢imz se vratili k Nestleho postupu. Kriticky
navdzali na zdvéry J. Weifle, ktery zacal srovndvat zminky u Pavla s helé-
nistickou filosofii pted vice nez sto lety (1902) a rozpracovali to, co bylo
nacrtnuto v ¢lanku Nestleho v RAC (1976). Neni mi zndma dal$i mono-
grafie, kterd by se v podobném rozsahu vénovala svobodé u Pavla.

Ze studii po Jonesovi a Vollenweiderovi stoji za pozornost ¢lanky
a kratsi studie, které mohou byt zarodkem nového posunu v badani. Brzy
po uvefejnéni prace Vollenweidera byla publikovana recenze Gerharda
Dautzenberga (1990),%° kterd byla zminéna jiz v dvodu. Autor peclivé
srovnava postup i vysledky studii Jonese a Vollenweidera. Jakkoliv obé
prace vysly v rozpéti dvou let a postupuji podobnou metodou, v$ima si
oblasti, v nichz autofi nedo$li ke konsensu. Dautzenberg pfijima za pre-
svédcivé Jonesovo zpochybnéni tradi¢ni teze, Ze svoboda je Gzce spjata
se svobodou od Ziékona a lze ji popsat trojdilné jako svobodu od htichu,
Zékona a smrti (276). Jak bude patrno nize, autor se opakované vracel
k tématu svobody i metodickému postupu téchto monografif.

Piedni novozakonnik James D. G. Dunn (1991)% publikoval ttlou
praci o svobodé, nejednd se vsak o odborné pojednani, nybrz soubor
predndsek. Dunn postupuje tématicky a stru¢né popisuje specifika kies-
tanské svobody z pohledu NZ. Publikace je velmi blizka praci F. Bovona
(1986). Pro nase pozorovani je dilezité zjisténi, ze Dunn uzivd schématu
»svoboda od htichu, smrti a téla“ (62-71). Svobodé od Zakona, jako nej-

39 DAUTZENBERG, Streit um Freiheit, 265—276.
40 DunN, Christian Liberty.
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kontroverznéjsimu spojeni, vénuje autor zvlastni pozornost, a to nejen
rozsahem stran (71-76), ale také detailnéj$im rozpracovinim. Svobodu
od Zakona, o které mluvi Pavel, rozdéluje do ¢tyt bod:

»...freedom from the condemnation of the law, freedom from the law in its role as
childhood governor, freedom from the self-deception in which the law has a part,
and freedom to obey the law: (76)

Dunn spojuje svobodu s Zivotem ve spoleCenstvi. V oddile ,Liberty
and Community” (78-105) predkladd spektrum kiestanské svobody
(102). Kfestanskd svoboda md sv{j zdroj a projevy, které jsou cizi obéma
krajnostem legalismu i libertinismu. Svoboda neni pouhym individualis-
mem, nybrz zahrnuje zodpovédnost viici spolecenstvi.

Dalsim zasadnim zdrojem pro badani je monografie k teologii apostola
Pavla (1998).%! Je zajimavé si vimnout, Ze Dunn, narozdil od Bultmanna,
nevénuje svobodé ucelenou kapitolu. O svobodé nicméné pojednava na
vicero mistech z odli$nych perspektiv. Vyrazné je hledisko soteriologické
v kapitole The Process of Salvation (461nn), ddle pak etické v oddile Li-
berty and love (658nn).

Ve svém ¢lanku se Gerhard Dautzenberg (1996)* vraci k monografi-
im Jonese a Vollenweidera, které recenzoval jiz v roce 1990. Po kratkém
tvodu (65-66) nésleduji dvé kapitoly. V prvni srovnava vysledky analyz
jednotlivych eleutheria vyrokl obou studii (66—73), ve druhé ¢asti shr-
nuje vztah svobody u Pavla a v u¢eni stoikt podle Jonese a Vollenweidera
(74-76).

Z nazvu tretiho ¢lanku o svobodé z pera Gerharda Dautzenberga
(2001)*3 nenf jasné, na jaké pojeti svobody v helénistickém kontextu se
autor hodla zamérit. Nicméné proporce druhé kapitoly s ndzvem ,Frei-
je svoboda v listech Pavla. Metodicky postupuje stejné jako Jones a Vol-
lenweider, tedy analyzuje eleutheria vyroky v jednotlivych listech. Vychazi
také ze stejného chronologického predpokladu, tedy 1 a 2K, Gaa R. Autor
v zavéru odmita centralnost svobody u Pavla: ,,...die Freiheit trotz ihrer
starken Betonung im Gal fiir Paulus nicht zu einer zentralen theologis-
chen Konzeption geworden ist (81) Priklani se tak k tezi, kterou vyslovil
jiz Nestle a dalsi, ze svoboda neni centralnim teologickym konceptem.

41 DunnN, The Theology of Paul.
42 DAUTZENBERG, Die Freiheit bei Paulus, 65—76.
43 DAUTZENBERG, Freiheit im hellenistischen Kontext, 57—81.
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Ke zminénym ¢lanktim Dautzenberga muzeme fici, ze maji obdobné
dirazy a neprinaseji prilis mnoho podnétného. Nicméné autor patiik né-
kolika malo novozakonnikim, ktefi se soustavnéji tématu vénuji, a kri-
ticky se vyrovnavd s pracemi Jonese a Vollenweidera, pfi¢emz potvrzuje
jejich metodologii i nékteré z jejich zavéra.

S novym piistupem piichaz{ Susane Plietzsch (2005).* Zat{imco préce
Jonese a Vollenweidera predpokladaji predevsim vliv helénisticky a sto-
icky na pojeti svobody u Pavla (takto také Dautzenberg), Plietzsch nabizi
alternativu, po které nepfimo vola Jones, kdyz pise: ,Those who deny Stoic
influence have themselves been unable to produce a coherent, convin-
cing alternative:*> Autorka vytyk4 pracim Jonese a Vollenweidera jednak
nepomér, s jakym se vénuji stoicismu a zidovstvi, a dale to, zZe neberou
vazné vlastni Zidovskou koncepci svobody (16). S timto dirazem prisel jiz
R. N. Longenecker (viz vy$e), avsak autorka jeho prdci necituje. Plietzsch
se neomezuje pouze na lexikdlni stranku pojmu eleutheria (takto vyrazné
Jones), nybrz se pokousi zohlednit narativni a metaforické oddily souvise-
jici se svobodou a vysvobozenim. Dokazuje, ze jakkoliv stoji pojem svobo-
da jako takovy ve SZ v pozadi, znd hebrejska tradice motivy osvobozeni,
které dokonce patii ke klicovym udélostem SZ (predevsim exodus). Tuto
skute¢nost doklddé napt. na svatku Pesach (87-91), ktery nadepisuje ,Od
otroctvi ke svobodé”. (87) V jadru Pesachu je vyjadrena identita Izraele,
ktera je spojena bezprostredné vysvobozenim z Egypta. Cituje ]J. Neu-
snera, ktery spojuje svobodu oslavovanou pri Pesachu se ,svobodou od
smrti“. (89) Na svobodu nenf pouze vzpomindno, je také vyhlizena, coz
pripomind ocekavani kone¢né svobody u Pavla.

Price Plietzschové nabizi alternativu k jednostrannému akcentova-
ni helénistického, potazmo stoického pozadi svobody u Pavla. Silnou
strankou této teze je Pavlova nepochybna znalost zidovské tradice, ve
které jsou motivy osvobozeni spojeny se spdsou, a to jak (a) v pisemné
tradici, kterou predstavuje hebrejsky text i LXX, tak (b) ordlni — farizejské
uceni — pozdéji rabinské; tak (c) v liturgické tradici. Naproti tomu museji
zastanci stoického pozadi jen s obtizemi dokazovat Pavlovu znalost sto-
ikd na zékladé nejistych rekonstrukcei Pavlova détstvi a vzdélani v Tarsu,
potazmo jeho délky a drovné. Zde se akcentuje vzdélani v Tarsu, které

4 prieTzscH, Kontexte der Freiheit. Publikovana diserta¢n{ préace z roku 1999,
obhdjena na université v Lipsku.
45 JoNEs, Freedom, 856.
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bylo proslulé stoickou tradici. Sdilim s autorkou diraz na starozakonni
a zidovské pojeti svobody, které ma byt zohlednéno pti vykladu eleutheria
vyrokl u Pavla.

IV. Domaici studie o svobodé u Pavla

Prestoze mi neni zndma zadna domdci novozakonni studie k pojmu svo-
body u Pavla,*® hodlam se zastavit u nékolika praci, které se této tématice
vénuji. Nékolik zajimavych postfehi ke svobodé nachdzime v monografii
o Pavlovi od Frantigka Zilky.*” Svobodé u Pavla nevénuje samostatny
oddil, nybrz z riznych Ghld pohledu se k ni navraci. Zarazuje svobodu/
vysvobozeni nejprve mezi soteriologické pojmy, spolu s vykoupenim
a smifenim (131n). Neopomiji ani pneumatologicko-eticky rozmér svo-
body, jiz fadi mezi ovoce Ducha.

»Nakonec bych jako protéjsek k prednf ctnosti, k lasce, kterd je nejvyssim ovocem
Ducha, postavil pfedni novou kiestanskou vysadu, kterd je plodem na témze stro-
mu, totiz svobodu.’ (204)

Z pera naseho prednfho novozdkonnika J. B. Soucka neméme studii
o svobodé u Pavla,®® nicméné ucelenéji se k tématu Soucek dostdva ve
svém ¢ldnku v Biblickém slovniku z roku 1956.% V kontextu vy$e uvede-
ného badani je zajimavé, ze Soucek neopomiji svobodu ve SZ a v$im4 si
rtiznych sloves ,vysvoboditi®, jakkoliv v zavéru konstatuje, ze svoboda je
chapana jako konkrétni zdchranny ¢in Bozi, nikoliv jako uplatnéni obecné
svobody. (1044) Po stru¢ném vykresleni feckého pojeti svobody prechazi
ke svobodé v NZ, kde je pochopitelné vénovan nejvétsi prostor Pavlovi.
Vedle zakladniho spolecenského rozdéleni na svobodné a otroky vénuje
zvlastni pozornost svobodé: ,V preneseném duchovnim a pf. mravnim
smyslu...” (1045). Drzi se tradi¢niho ¢lenéni svobody od htichu, smrti

4 Pfipomenme prace J. M. Lochmana, které se zaméfuji na sledované téma z od-
lisné perspektivy: LocHMAN, Desatero smérovky ke svobodé nebo do cestiny
dosud neprelozend prace Versohnung und Befreiung, ve které se Lochmann
vénuje biblickym soteriologickym konceptim. K tématu byly vydany kratsi
¢lanky, zamysleni nebo kazani, které vsak nejsou odbornymi studiemi.

ZI1LKA, Pavel z Tarsu.

Sr. Souckovu bibliografii, kterou sestavil J. ROSKOVEC, in: SOUCEK, Teologické
a exegetické studie, 253-275.

¥ SouCEK, Svoboda, 1043-1046.
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a Zakona, nejvétsi pozornost vénuje svobodé od Zakona, kterou povazuje
za zvlastni Pavlovu myslenku. Prestoze se vyrazné objevuje v polemice
vUci obrizce, Soucek pise:

»Nejde tu o pouhou ndhodnou polemiku, nybrz o nejhlubsi motivy apostolovy
viry i jeho bohosloveckého myslent, které vyuastuji v jeho Gstfedn{ iceni o ospra-
vedlnéni’

Vsima si nejen negativniho vymezeni svobody, ale také pozitivniho,
které predstavuje Zivot v Duchu a eticky rozmér kiestanské svobody.
Podle Soucka ma myslenka svobody dtlezité misto ,pro Pavlovo pojeti
viry i pro jeho ethiku, soustfedénou v zavazku ldsky”, nevyslovuje se
vSak pro centrdlnost svobody u Pavla. Ve svém clanku se neomezuje
pouze na recké eleutheria vyroky, nybrz na celé sémantické pole: parré-
sia, exousia aj.

V Souckové dile nachazime k tématu jesté nékolik mist v jeho Teo-
logii apostola Pavla. Zde se zabyva svobodou jen okrajové a nevénuje ji
samostatnou kapitolu,”® presto si v§ima zvlastniho postaveni svobody

v Pavlové mysleni.

~Pavel je jednim, snad nejvétsim svétovym klasikem svobody. Na tomto bodu vsak
vznikaji problémy — nejen pro nds, nybrz uz pro Pavla. To ukazuje jeho vystraha,
abychom svobodu neméli za prilezitost k bezuzdnosti téla... Pavel tomuto nebez-
peci Celi, jak vime, tim, ze chépe pfijaty dar milosti jako zdvazek k poslusnosti,

“«

a lasku chdpe jako syntésu svobody a vdzanosti..." (148-149)

Na nékolika mistech definuje podstatu svobody u Pavla. Blize uréuje
svobodu tim, ze v mysleni Pavla spojuje rovinu teologickou a mravni:
»Svoboda je tedy typicky soteriologickym pojmem. Ale: svoboda ma také
podstatny vztah k mravni orientaci, k mravnimu rozhodovani: (244) Vy-
vazenost Souckova pohledu se projevuje v otdzce hleddni pivodu svobo-
dy u Pavla, kterd zlstava stale predmétem badani. Odmitd obé krajnosti,
které jsou tak typické pro nékteré badatele.”! Na jedné strané prizniva
zésadni vliv stoické filosofie na helénistické mysleni i etiku v dobé Pavla.
Hovoti o ztetelnych paralelach ke stoické etice, presto si vsima odlisnych
vychodisek. ,Ale jak je to vSecko jinak zarazeno, jak jiny je zakladni tén®
piSe Soucek. Nicméné odmitd myslenku, ze Pavel nekriticky prejimal sto-

50" Zcela odligné od praci Bultmanna nebo Conzelmmana (viz vyse).
1 M&m na mysli jednak snahu apologeticky obhajovat odli$nost Pavla od stoikd,
ale také pokusy vykladat Pavla jako krestanského stoika nebo kynika.
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ické myslenky a zastéval stoické pojeti svobody jako nezévislosti a sobé-
stacnosti. ,Cili: helénisticka, stoick tradice je bytostné pretvaiena: (201)

Je zajimavé si v§imnout, ze Souckovo zasazeni svobody v Pavlové te-
ologii ve vztahu k soteriologii a etice je velmi blizké nejnovéjsim studiim
o Pavlovi, takto napt. ve své monografii Dunn (viz vyse). Tyto a dalsi po-
znamky doklddaji, Ze samostatna studie by byla jisté podnétnym prispév-
kem ke sledovanému tématu.

Preklady v ceském jazyce

Nedostatek domdcich studii k tématu svobody je ¢aste¢né vyvazen pre-
klady dvou kratsich praci. Predevsim $vycarského novozakonnika F. Bo-
vona (1993)°? a dale katolického autora Anselma Griina (1997).°3 Tyto
prace nejsou exegetickymi a odbornymi studiemi, maji spi$e srozumitelné
a stru¢né predstavit kiestanskou svobodu. Novozdkonni pohled na svo-
bodu tvori v praci Griina jen ivodni ¢dst, poté autor prechaz{ k reckému
pozadi svobody a k tradici cirkevnich otcti. Své pozorovani zakoncuje po-
jednanim o duchovni cesté vedouci ke svobodé. Preklad Bovonovy knihy
muizeme tedy povazovat za jedinou monografii novozakonnika, kterd je
v Ceském jazyce dostupnd, pokud nepocitime kratsi zminky o svobodé
v knize Giinthera Bornkamma.>*

V. Klicové otazky badani

Predstavme nejprve klicové otazky badani, které pretrvavaji od studie
Weif3e:*® (a) Hled4ni pivodu (Herkunft) kiestanské svobody, potazmo
svobody u Pavla. Zkoumdni helénistického a stoického vlivu na Pavlav
koncept krestanské svobody, novéji také role zidovské a starozakonni
tradice. (b) Jaky obsah svoboda ziskdva (Gestalt) a jeji postaveni v teo-
logii Pavla. Jde o pojem/téma centralni nebo okrajové? (c) Stoji v pozadi
svobody u Pavla ,svoboda od zidovského Zdkona“? (d) Je svoboda u Pavla
pojmem teologickym nebo spise etickym, pripadné antropologickym?

52
53
54

K préci viz vyse.

GRUN, Cesty ke svobodé.

BorNKAMM, Apostol Pavel (sr. svoboda v rejstiiku pojmu).

55 Sr. WEiss, Die Christliche Freiheit, 6—12; JONES, ,Freiheit” in den Briefen des
Apostels Paulus, 11-13, 138—145.
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Po strance metodické byly dolozeny rtzné pristupy, jak téma zpraco-
vat: (a) Je mozno o svobodé pojednat systematicky a hovotit o ,teologii
svobody“ u Pavla (Mufiner) nebo pouze o svobodé v listu Korintskym,
Galatskym atd.? (b) Je na zékladé nejnovéjsich studif a exegetické analyzy
listti Pavla udrzitelné trojdilné ¢lenéni svobody od hrichu, smrti a Zako-
na? (c) Je mozné sledovat vyvoj v ucen{ o kiestanské svobodé u Pavla?
Tato otazka souvisi jednak s chronologizaci listd a dale s tzv. ,develop-
ment theory” v Pavlové mysleni a teologii viibec.

Svoboda u Pavla jako téma nevisi nehybné nad ostatnimi pojmy nebo
vedle nich, nybrz je propojena s celou fadou dalsich ,teologumen®is pav-
lovskym badénim jako takovym. Pohyb a zména dirazii v novozadkonnim
baddni se nutné projevuje i na nasem tématu. S posunem v pavlovském
badan{ se méni metody i predpoklady (pfedporozuméni), se kterymi pii-
stupujeme k Pavlovi jako apostolovi a teologovi rané cirkve, k Pavlovi jako
pisateli listd, ale také k analyze jednotlivych listt jako specifického zanru.
Zmény v uvedenych oblastech se projevi na zkoumani kazdého tématu,
tedy také svobody (eleutheria vyroku).

Mezi dilezité posuny miizeme radit napt. predpokladanou chronologii
listd. Teologicky zdsadni je vliv ,New Perspective on Paul” (J. D. G. Dunn,
E. P. Sanders) a hodnceni Pavlova vztahu k Tére (Zdkonu) a Zidovstvi dru-
hého chramu jako takového. S tim souvisi mozny vliv zidovského pozadi
na Pavlovu teologii a vyznam SZ pro vyklad jeho listd. Madme zde viak
také vlivy z pribuznych oborf, a to jak na samotnou exegetickou praci
s textem (hermeneutickd pravidla), tak teologii jako takovou. V nasem
badani napt. nové pohledy na roli metafory v souvislosti s biblickou fe¢i
(P. Ricoeur, E. Jiingel, H. Weder, v domacim prostiedi vyrazné P. Pokor-
ny). Pojeti svobody jako soteriologické metafory se v novozdkonnim
badani prosadilo.”®

Souhrnné receno, nové studie, komentare i exegetické metody apliko-
vané na listy Pavla oteviraji prostor pro dalsi badani a moznd novy pohled
na svobodu: ,new perspective on freedom®, ktery ukaze zminky o svo-
bodé v novém svétle a novych souvislostech. Je dobfe mozné, ze pfinese

56 Takto napt. DUNN, The Theology of Paul, 328. Ve své studii se snazim ovéfit
platnost takového spojeni, a to na listu do Galacie. Mdm za to, Ze svoboda
(eleutheria) jako soteriologickd metafora prekracuje pavlovskou teologii, srv.

eleutheria vyroky v ] 8,31-36.
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konsensus mezi badateli nebo potvrdi jeden z pohledd, pripadné ukaze
novou cestu, jak rozumét kiestanské svobodé v Pavlovych listech.

Shrnuti

Prehled baddni za poslednich vice nez sto let, pocitdme-li jako vychozi
praci Weiflovu, ndm nabidl fadu zajimavych podnétd a moznosti, jak
pojednat o svobodé u Pavla. Nékteré tradi¢ni modely a predpoklady byly
zpochybnény, zproblematizovany, jiné se zdaji byt prekondany. Je dobré
si uvédomit silné i slabé stranky predlozenych metod. Mam na mysli
deskriptivni diraz, kterému maze schazet $ir$i zasazeni do pavlovského
mysleni, na druhé strané systematické zpracovani ma tendenci vyroky
harmonizovat a spésné tridit, aniz by byl dostate¢né zohlednén kontext
situace a argumentace, do kterého dané vyroky o svobodé zaznivaly.

Madam za to, ze pro nové baddan{ o svobodé u Pavla je potrieba vice zo-
hlednit zidovské a starozdkonni pozadi (Longenecker, Plietzsch), které
ustoupilo v ndbozenskodéjinné komparaci do stinu stoicismu (Jones,
Vollenweider). Déle se ukazuje jako zdsadni doplnit exegetické a ndbo-
zenskodéjinné pozorovani o teologickou analyzu pavlovskych vyroki.
Zda se presvédcivé, ze metodicky je vhodnéjsi vénovat pozornost jed-
notlivym listdm a eleutheria vyrokdm v ramci téchto list (takto Nestle,
Jones, Vollenweider), dfive nez bude hleddno néjaké schématické utfidéni
(Bultmann, Niederwimmer, Mufiner). Tento krok nemd byt vsak vylou-
¢en, nybrz pripojen jako syntéza vysledka vychazejicich z jednotlivych
listt. Nakonec je potfeba si polozit otaznik nad snahu vidét ve spojeni
»svoboda od Zakona“ zaklad pavlovského pojeti svobody, coz bylo para-
digmatem mnoha studii. Takovy predpoklad nenachazi oporu v textech
Pavla a ukazuje se jako neudrzitelny (dtraz Jonese).

Jak bylo predstaveno vyse, konsensus v mnoha klicovych otazkich
badéani o svobodé u Pavla nenastal. ,Spor o svobodu” se netykd vyhradné
dvou klicovych knih Jonese a Vollenweidera. Z toho diivodu mutzeme
docela dobrfe tento nadpis vztdhnout na celé badani ve 20. stoleti. Nase
pozorovani lze uzavtit konstatovanim, ze spor o pojeti svobody u Pavla
stale trva.
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