klad. Z tohoto darovaného denniho obnoveni 've vife vyzafuji
viak sfly, které naplnuji odvahou a radosti, abychom svou wni-
t¥ni etickou slu¥bu v nadi spolelnosti konali bez malomyslnos-
ti a statednd: v osobnd lidskych Zivotnich vztazich, ve svétd
socio=ekonomickych struktur i ve sluZbé promény mentality ve
spolednosgti.

Zpracoval Milan Hijek

T2

PosLANT CIRKVE v PEfToMwoSTI

1. Obzor posléni

(1) Vyzndvéme, Ze Blih zapoal v Kristu dilo obnovy svita
a Ze jeho zdmdr bude pFi Kristové pFichodu na konei viki zje-
ven v odhalené pravdd. Tato naddje tvo¥{ vlsstni obzor poslé-
ni cirkve. Je¥iS Kristus, kterf na sebe vzal lidskou podobu,
je.svjm Duchem piitomen v3ude tem, kde se vede zdpas o usku-
teénéni pravého lidstvi (Rim 8, 19-22). Jako Kristovo t3lo se
cirkev na humanizaci sv&ta podili zplisobem, kterym odpovidd na
zvést evangelia.

2. Zdroje posldni

(2) Pro své poslini je cirkev stdle znovu vyzbrojovéna zvis-
tovenym evangeliem ve spoledenstvi 1idf, kte¥7 se u stolu P4ng
pPizndvaji ke Kristu, v jehoZ jméno byli pok¥téni, jako k Pénu
svfch ¥ivotd i svétw. V tomto spoledenstvi je k¥estan osvobo-
zovén k radosti, vyjadfujici se jak bohosluZebnou adoraci (Sk 2,
46 EN AGALLIASEI), tek udinnou slufebnou p¥itomnosti Kristova
lidu ve sv8t& (Sk 3, 1-11). '

3. Cirkev dluZnici v3ech
(3) Redost & avoboda vkry mi¥{ 8 wmitini nutnosti k¥ dloviku
v jeho pfitomnosti. Vazk¥iSeny Pdn strhuje cirkev do postoje
dlu¥nice viech (Rim 1, 14). Zbavuje ji farizejstvi, povySenosti
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a samogpravedlnosti. BStrZenost evangeliem vyjadfuji od nej-
starsich dob pifmluvné modlitby, v nichZ se cirkev solidarizu-
je se viim stvofenim, zejména se stvofenim trpicim (Rim 8, 23).
Cirkev je dluZnici vSech a nezajiStdnou poutnici na cesté své-
ho Pdna jen tehdy, je~li svymi nejhlub3imi bohosluZebnymi pro-
jevy p¥itomna redlnému svétu své soulasnosti, nefije-li ani

ve svit8 minulosti ani ve svdté iluzi. P¥itomnost méd pro ni
ve viech dobdch povahu pFitomnosti soudi a zaslibeni BozZich.
Soudy volaji k pokdni, zaslibeni oteviraji nové moZnosti. Prd-
v8 proto, ¥e piitommost je pro cirkev p¥itomnosti toho, ktery
je tenty? véera i dnes i naviky (Zid 13, 8), objevuje Ji stdle
znovu v prorocké odvaze viry & v moulitebném soustiedéni.

4. Otdzka proroctvi

(4) Umdni vrhnout svétlo na cestu cirkve v pPitomnosti je
darem prorockym. O funkei « povaze prorockého daru (charisma-
tu) se-dnes vede v bohoslovi tak 3irokd diskuse, Ze by nebylo
odpov&dné chtit v této otdzce ddt definitivni odpovdd. Méme
za to, %e tak jako nelze vytvorit naprostou paralflu mezi spo-
ledenstvim starozdkonniho lidu, které bylo zdroven spolelen-
stvim ndrodnim a stdtnim, nelze také ztotoZnit proroctvi ve
Starém zdkond, které bylo funkci tohoto Yidu, s proroctvim

v Novém zdkoné.

(5) Ve svém hodnoceni p¥itomnosti wvnesl do diskuse o pro-

roctvi novy aspekt J.L.Hromddka, kte'y Jje pochopil také jako
pfizndni k pozitivnim hodnotdm d8jin - konkretné k hodnotdm

V socialismu, ktery vzeSel z Rijnové revoluce.

(6) Predstaviteld nadi cirkve v letech mezi dvéma valkami

zastdvali v&t3inou stanovisko, #e cirkev na synodech nemd mlu-

vit do vefejnych zdleZitosti, nybri Ze se md soustfedit na du=-

chovni ¥ivot. Toto stanovisko proniklo hluboko do sbord.

(7) © Po vdlce ovSem u nds do3lo k revoluléni politické zméné

a k podstatné proméné postaveni cirkve ve spolefnosti. 2 uvrdi-

té p¥izn& za prvmni republiky se cirkev dostala do situace, kdy

je zbavena politickfch opor; je to pro ni situace novd, teolo-

gicky oviem zdravéj3i a nadéjnéjsi. Stavi p¥ed nds bohoslovec-

ké otdzky v ost¥ejdim svétle a vzhledem k priméru ekumeny s moz-
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nosti jistého pYedstihu. Je proto zdvazkem naSi teologické
préice promyilet a formulovat tyto nové problémy. PetPi k nim
i problém proroctvi. Jeho nové promy3leni v rdmci situace,

ve které jeme, zatim nebylo podniknuto. Je jasné, e nemie-
me setrvdvat v pozici neutrdlni nad¥azenosti z doby mezi vdl- -
kemi, v niZ bychom se soust¥edili jem na duchovni vci, kterd
ostatné ani tehdy neutrdini pozici byt nemohla. V zdpase o
mir a spravedlnost nemiZe cirkev zistat neutrdlnd. Stejné tak
viak neni moZno, aby vytvd¥ela frontu, eni sby se ve svych
postojich ddvala uréit svymi institudnimi zdjmy, ndladami ne-
bo omezovat jen konfesijnimi nebo ndrodnimi obzory &i politié-
kymi koncepcemi. X sluZebné pPitommosti cirkve ve svitd ne-
pat¥i snsha vyivdfet politické koncepce a angafovat se pro je-
jich uskuteéndni. Ta je koFenem konstantinského bludu.

5. Soudasnd teologickd krize cirkve

(8) Pro pochopeni soudasné krize nadi cirkve je t¥eba si
ujasnit t¥i pojeti, mezi nimi¥ u nds dochdzi k nepdtd.
(9) A. "Z4svéiné" pojeti cirkve jako spoledenstvi "laci-

né milosti”: Takovd cirkev uhybd Kristovd pritomnogti, sna=~
Z1i se své dleny vytrhnout z odpovédnosti za svét, odkazuje do
zédhrobi a nabizi lacinou milost bez Zivotniho zdvazku ndsle-
dovet Krista, V takovém zasvétné spiritualistickém pojeti se
cirkev proménuje v generdlni pojistovau spdsy, v institueci
soustifedénou na viastni provoz a sebezdchovu,

(10) B. "Vnitrosvétské" (Viraz "wmitrosviisky" pFejimédme

z némecké literatury, protofe zatim nemame piiméteny vyraz
Cesky, ktery by vyjadfoval naznadenéd pojeti.) pojeti cirkve:

Z cesty za Kristem cirkev schdzi i tehdy, soust¥edi-1i se pFe-
vé#né na ukoly spoledenské pPestavby své&ta, na programovini
t&chto ukolt v domdni, ¥e tim uskutednuje krdlovstvi Bosi.
Proti Korintantm, kte®{ mdli za to, Ze jiZ vedli do krdlovstvi
(1 Kor 4, 8), Pavel zdfiraznil, %e v této pP{tomosti mdme pou-
ze zdvdavek Ducha (2 Kor 1, 22 5, 5 té% R 8, 23), nejsme viak
jedté dokonali (Fil 3, 12). Ztrdta budoucnostniho polu viry
mife nestolit zdkonické sudilstvi. Sirhuje pak cirkev na mo-
censko-politickou rovinu,
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(11) O0b% naznadend pojeti ohroZuji vlastni smysl cirkewniho
posléni. Ostatnd, jak ukezuji déjiny, zadnou d¥ive nebo pozdd-
ji pisobit retardadns.

(12) C. Cirkev poﬁtnikﬁ: Vzk¥iSeny Pdn vede svidj 1lid jako
cirkev poutnikd po Uzké cestd mezi unikem do v&Znosti a urditou
formou sngafovenosti, jiZ se ztrdci mezny obzor jeho p¥ichodu.
Uk¥iZovany a vzk¥iSeny Kristus se ve zvdstovdni cirkve p¥iznd-
vé k tomuto svdtu, ktery byl stvo¥en pro ného a skrze ného

(Kol 1, 16). Po Kristovd vzkiiBeni svit - vSecka kosmickd i
dgjinng skutednost - nepatfi démoném, nybrZ Bohu, ktery jej
stvoPil. V BoZim jménu smime a mdme pFemdhat zlé s jistotou,
%e na konci d&jin zvitézi Bo#i pravda, V této vife jsme pie-
gvdddeni, Ze viecks dobrd prdce md svij smysl. Na tom pozaddi
kladnd ocenujeme hodnoty civilizace a kultury a podilime se na
jejich tvorbs,

(13) Svét oviem v této Sasnosti neni je3té svétem vykoupe-
nym. V eschatologickém d&ni, na které Cekdme ve zvésti a Zi-
voté sbori, odhaluje vzk¥iSeny Pén faleiné a mesidnské ndroky
cirkve i v3eho stvoteni, osvobozuje od nich své vyznavale, Po-
si{ld je, aby byli sluebn& pPitommni ve svété. Kristovské pro-
jevy slufby 8lovéku vyrisitaji z prostfedi konkréinich zkude-
nosti. Svou svobodu k ldsce a sluZbé viak nesmikaes%an ufi-
vat jako Yzdstéru zlosti" (1 Pt 2, 16). 2putqipké.cesta ZN B
mend, %e cirkev se varuje pokudeni diabolizace jedn&ch strd-
nek d&jinné skutednosti a posvicovéni druhfch BoZim jménem.
Eschatologickd existence, kiterd vi o dodasnosti lidského Zivo-
te, o nedokonalosti ka¥dého lidského dfila a o pFedbS¥nosti to-
hoto véku, je ndco zcela jindho neZ wnitini emigrace, kterd se
z¥{kd odpovidnosti. Je to cesta vécnosti, st¥izlivosti, otevie-
nosti, trpélivého hledéni v naddji i ohleddvdni v pokdni (Iz 8,
210 - 9, 2); vede k pPesahovéni problematiky, do niZ se lideky
gv&t sdm uzavird.

(14) D, Podstata krize: Zdkladni teologickd krize spodivd
dnes v tom, Ze nade cirkev nedorostla oné roviny, kterou ozna~-
dujeme jako rovinu eschatologickou a ¥e se na synodech ocitd

v teologickém vakuu. Neni jasnd a zfetelné rozliSovdno mezi
pojetim wnitrosvdtskym a pojetim eschitologickym. Nejde ovSem
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Jen o teoretické rozliSovdni., Jak ukazuji kritické hlasy uvnit¥
cirkve s poukazem na minulé synody (XVI, a XVII,), jde pFednd o
to, Ze cirkev nemd dost wnit¥nich teologickfch sil, aby se ne-
ddvela wnitrosvéiskym pojetim strhnout k riznfm projevim a posto-
Jim, jejichZ zdzemi nebylo v teologickém rozhovoru ujasnino nebo

bylo pFilid urfovéno d8jinnou situaci. Nikie¥i Slenové XVII.

'mynodu se, jak dosvddSujf, necitili vnitind Gost svobodni ve
svém rozhodovéni. Dolo tak ve skutednosti k vd¥nému oslabeni
zéklgdu cirkve, jimZ je vnit¥ni svoboda z evangelis.
(15) To md i daldi dtsledky:

a) Negjednou si dédvdme vaucovet svd temata zwmdjdku, mis-

to abychom je pFijimali zevnit#, ze zvisti Pisem. Synody proto

nezvlddaji svd temate z viry.

(16) b) Nedovedeme se soust¥edit na-své n’' jviasindjdf poslé-
ni a nedovedeme spoledné hovoPit o vlasinich bohosloveckyjch zé-
klaedech. Zitrdcime se v otdzkdch ¥d4dh, v otdzkdéch prédvnich a
hospbdéfskjch, zatimco vlastni Zivot a zdpasy viry o pochopeni
zvésti Pisme ve shorech ns synod nepronikly.

(17) c) ¥4 fo oviem i dfisledky ve vztshu k veFejnosti: cir=-
kev se svému okoli zalne jevit jako iustituce, kterd se p¥imo

2 bezprostiednd pod{li na vefejném politickém déni, jako ingti-
tuce kulturni nebo osvitovd. Pondvad? visk jeji ideové vycho-
digko se 1iBi od vychodimek ostatnich vefejnfch imstituei, Jevi
se pek cirkev jako sila provokujici, ne-li proiikladni. Naprc-
1 tomu je nadim trvalfm vkelem, pokud je na nds (Rim 12, 18),
vyddvat pfed svétem jammé svidectvi a nedopoudtdt, sby jméno
BoZi a dilo Kristove bylo znevaZovdno podezPenim, e se cirkev
o0 né chee sasazovat politiclgfmi prostfedkﬁ. To JeZi8 svim Zi-
votem jednozna®nd odmitl. Cirkev Kristove plisobi ve svétd jako
kvag'nepfime. Jejim poslenim neni pemovet, nybri siocudit (Ml
10, 42-45 Ik 22, 25-27), Zesldbla-li Jjeji oddenoast Kristu ve
apolelenstvi sboru, nemife svou situaci Ye3it teologicky tak,
%e se zadne pFimo angefovat ve svdta. Nevyfedi ji tim, dovo-
ii=1i, aby do teologického!vakua, k némuZ dodlo na synodech,
pronikale vaitrosvdtské pojeti cirkve., Toto pojeti ohroZuje
teologickou zdkladnu zewnit¥. Zésviiné pojetl se miZe op¥{it
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o jistou tradici; zatim vSak nenabidlo pPesvédlivéjsi argumen-
ty, s kiterymi bychom se musili vyrovndvat, a nemd ani p¥ita¥-
livost pro mladou generéci. Zato vnitrosvétské pojeti mi argu-
ment v objevu Jefi3ova lidstvi. Nezapomenme v3ak, Ze JeZiSova
solidarita s &lovékem byla solidaritou na hluboké lidské rovi-
né a %e jeho skutky ldsky a pomoci nedovoluji sestavit Zidnoun
vnitrosvétskou koncepci, podle které by byl JeZid postupoval.
Poméhal proto, aby pomohl, uzdravoval, aby uzdravil; brdnil se
tomu, aby jeho sikutky ldsky byly zneuZity jako prostfedky k po-
silovdni skupinovych z4jmi. JeZiSova solidarita neméla nic
spoledného se zdkonickym pojetim spravedlnosti zélotd, v nichZ
JeZi§ vid&l pro sebe satanské pokudeni (Mt 4, 8~11 Mk 8, 21~
23). Vnitrosvétské pojeti nmeni viali pokuSeni zdkonictvi odolné.
(18) Nafe zdkladni krize je krize christologickd., Spodivd
v kusém chdpdni osoby a dila JeZie Krista, konkrétn& v nevyre-
fenosti otdzky poméru milosti a zdkona, kterd je pro pochopeni
evengelia ust¥edni.
(19) Bylo by pofSietilé nekonfrontovat v otev¥endm rozhovoru
pozici, kterou zastdvéme v odpovddnosti za budouei cestu cirk-
ve, se svédectvim Pisem, a2 bylo by teologicky nevécné odbft ji
vytkou, %e nadbihid stédvajicim poFddikim.

6. PPitomnost cirkve ve svété v modlitbé a sluibd
(20) V&¥ime, Ze nejvlastngjsi sluZbou cirkve, kterou je po-
méhdno svétu a lidem v ném, je pPimluvnéd modlitba. Modlitba
zbavuje cirkev namyélenbsti,,jakoby ons méla na viechny bo-
lesti-svéta recept, i zase malomyslnych k¥eli, Ze jeji recepty
jsou oamitény a Ze nemd dost moci, aby je avétu vanutila. Nadto
ji modlitba osvobozuje i zavazuje k tvo¥ivé udasti na ka¥dém
dile ndpravy a pomoci. M&-1li se cirkev modlit za svét a slou-
Zit v ndm, musi se v ndm také umdt pravdivé a vécné orientovat.
(21) 0d nejstar.ich dob se cirkev modli za mir ( 1 Tim 2, 2),
za spravedlivou vrchnost (1 Pt 2, 13) a za jednotu v3ech kres-
fant (Jan 17, 21). _
(22) A, Mir. Cirkev je pPesvédlena, Ze pYedpokladem trvalé-
ho miru ve svdté je Jlorozuméni, divéra, odpuSténi a smifeni me-
zi lidem i mezi ndrody. Tyto hodnoty jsou v evangeliu. Cirkev
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mé za to, Ze svou praci ve sborech i ekumenickymi styky pro-
spivd miru ve svEét3. Vi oviem, %e mir je i zdle¥itosti poli-
tickou, v niZ jde o to, nalézt také mocenské predpoklady pro
dosaZeni a udrieni miru. Jde o konkrétni ndvrhy, o jejich vy~
klad a pPijeti ve veFejnosti. Otdzka miru je v atomovém viku
existendni otdzkou celého lidstve; starost, aby se evangelium
dostalo lidem Zivym, oprawmuje dnes i piimé slovo cirkvi k té-
to véci. Cirkev Zeskobratrskd evangelickd se na minulém syno-
du rozhodla pro spoluprdei v KMK v naddji, e v jejim ekumenic-
kém spoleZenstvi bude moZno jednat o otdzkich miru s bratry

z celého svéta a vytvdfet ovzdudi dorozumdni a pokoje ve svdt&,
Cirkve museji dbdt toho, aby se nestaly zdkladnou nizori, které
by mohly zvySovaet nap&ti ve sv&t® a tim pFibliZovat nebezpedi
atomové vélky. e

(23) B. Spravedlnost. Cdirkev nemiZe nevi'3t, Ze mir je ohro=
fen i tam, kde nartistd hlad, bida a dtisk celych ndrodl. Sou-
hlasime s t&mi hlasy v ekumen, které odmitaji optimisticky
evoludni pohled na vivo] lidstve a upozornuji na hluboké roz-
dily mezi ndrody a spoledenskymi skupinami a na skutednost svi-
tového tiidniho boje. Svému postoji v t&chto vicech divd nafe
cirkev vyraz podporou programu boje proti rasismu, p¥ijatého
SRC, i spolupraci v KMK, solidarizujic se tak s bratry z "tre-
tiho svéta", kte¥i bojuji za rasovou rovnoprivnost a za ocdstra-
n&ni hospodd¥ského utlaku svych zemi.

(24) OpouSt&li bychom ovSem zdkladnu evangelia tam, kde by-
chom pFistupovali k otdzkém miru a spravedlnosti ve sv&td pou-
ze 2 vmgjsich vypoditavych motivii a cht8li tak zaji%¥ovat pro
sebe vEt5i prostor vlivu a plsobeni, nikoliv z motivd odpovéd-
nosti za viecky 1idi, za které Kristus um¥el (2 Kor 5, 15) a

z motivu ryzi solidarity s trpicimi, v nichZ je Kristus ve své-
t& p¥itomen (Mt 25, 40),

(25) C. Socialistickd pFitomnost. Pondvad® Kristovo vitdz-
stvi plati viude, nemlfe cirkev své posldni plnit jinak nes Ze
pFijme za fas své sluZby £révé tu pf¥itomnost, do které je posld-
na a prdvé to misto, na které je svim Pdnem postavéna, Proto
cesta vnit¥ni i wméj3{ emigrace neni nafe cesta, Zijeme v Tdm~
ci socialistickych stdtli., Jako systém vliddy je socialismus
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v soulasné dobé& uskuteinén privé v t&chto stdtech, Pritazlivost
socialismu pro "tFetd svEt", pro mladou generaci celého svéta
{Svétovd studentskd k¥eslenskd federace), pro Fadu vyznamngych
teologh, je velikd. Skutednost, Ze jsme v poslednich letech
prodli krizi, na tom nic neméni, P¥iteZlivost socialismu spo-
¥ivd v tom, Ze je takovym uspofddénim spolednosti, které odpo-
vidd reciondlnim mo¥nostem a d&jinnym podminkdm v dobé indusiri-

alizace a videcko-technické revoluce, Slufebnd pfitommnost kfes-

Yend se v socialistické spolednosti projevuje pFednd v tom, Ze
nemohou jinuk ne¥ poctiv& konat svou prdci jako sluZbu &lovéku,
sna¥ice se pifitom odkazovet svddectvim Zivota ke Kristu. V ném
hledaj{ nejen osobni potdSeni evangelia, nybrZ i silu k pocti-
vosti, obdtavosti, pravdivosti, k tomu, aby se nedali pohltit

konsumnim zpisobem ¥ivota & nezdjmem o souvislosti 8irsi a hlubsi.

126) D. Stdt. Entuziasticky anarchismus, ktery si cirkev
idealizuje do podoby krilovstvi BoZiho a zdsadné odmiid mocenské
struktury, neni biblicky (& 13, 1 1 Pt 2, 13n). Cirkev ocenu-
je slufby tich, kdo v mocenskjch strukturdch odpovédné staveji
hréze anarchii a organizuji podminky wndjsiho Zivoiam. Proto se
teké kPestané vidy modlili za ty, kdo jsou v moci postaveni

( 1 Tim 2, 2). Cirkev je si védoma toho, Ze v SirSim ndrodnim
a stdtnim spoledenstvi musi respektovat prdwni ¥4d v celé spo=-
lednosti. Svobodsd viry zarudené ustavou rozumi tak, Ze v otdz~
kéch viry a vyzndni md svobodu k tomu, sby ve své posledni od-
danosti & ve svich rozhodovénich z viry pat¥ila jedind Kristu.
27) Fijeme ve spolednosti, kde vzriistd podet tdch, kdo cir-
kev & jeji podstatu neznaji e kde proto miZe smadno dojit k riiz-
njm nedorozuménim i napdtim. Nesmi byt zdmérem cirkve takovdto
napéti vyvoldvet nebo dokonce vyhleddvat. Ve své specifické
pritommosti ve svEété, kterd je piitoﬁnosti ve vife, nikoliv
pFitomosti mocensko-politickon, musi cirkev hledat vlasini
cesty, jak by nedorozumini vysvétlila, varujic se ndtlaku uvnit¥
cirkve i mimo cirkev., WMiZe priftom poditat jen s pravdivym, ote-
vienym a trpélivym rozhovorem u védomi, %e ani ona nikdy nemd
pravdu cele v rukou & v neddji, Ze tato pravda se dotkme svédo-
mi t8ch, kdo o vdcech rozhoduji (Mt 10, 18nn). Kristova cirkev
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nevyhleddvd mudednictvi, dovede se viazk radostnd pFiznat ke
Kristovu kF{%i (1 Pt 2, 2lmn 74 11, 26 Sk 5, 41).

(28) E. Ekumenické hnuti, Je naddjnym rysem nagich dni,
Ze se pPi plnéni svého posléni, zejméne ve vEci miru a spravedl-
nosti ve svété&, setkdvaji cirkve v ekumenickém hnuti. Vyznindi
viry v cirkev obecnou a modlitby za jednotu tak nabjvaji kon=-
krétni podoby. Nechceme oviem za cenu vndjsi jednoty pPejit
hluboké otdzky viry a svidomf, i kdy¥ jsme otevieli pFistup ke
stolu Pdnd k¥eslentm jinfch denominaci. Tim, Ze Seskobratrski
cirkev evengelickd oteviela p¥istup ke stolu Pdné&, dala najevo,
%e chce ekumenismus chdpat v perspektivé budouciho shroméZdéni
kolem trinu Berdnkova, nikoliv v3ak ve svEtle jeho pFipadnych
vihod nebo wm&jdiho vlivu. V

To Cirkev znameni nového sivoiendi
{29) Cirkev nemd cil egma v sobé. Na konci véki cirkve ne-
bude (Z2j 21, 22). AvSak do svého p¥ichodu si tu Kristus bude
shroma?dovat sviij 1id. Slufebnd pFitommost cirkve neznamend
jeji rozplynuti ve svéité, nybrZi vede k hlub3imu obecenstvi vi-
ry s Kristem, Toto obecenstvi vystupuje ze své poloanonymni
rozptylenosti na vePejnost v bohosluZebném shromdZdéni. V tom-
to shromdZdéni dochdzi z Duche svaiého k obrdceni a znovuzro-
zeni (Mt 18, 3 J 3, 3-T), které jsou zdkladem kiestenova Zi-
vota., Duch svaty v ném osvobozuje od sobectvi, nendvisti,
zaujeti, mySleni ve frontdch, od konfesijni vyludnosti, nacio-
nilniho sobectvi a zmocnuje ke svddectvi a slu¥bd, Proto pii
plnéni své funkce nemiZe cirkev nef vénovat témto shromiZdé-
nim a jejich evangelizadnimu posldni soustFedénou pozornost.
Ne&ini tak proto, aby vybudovala wndjiné silnou cirkevni insti-
tuei, nybri proto, aby ve svété vytydovala v obecensivi viry,
ldsky a naddje znameni nového stvofeni (2 X 5, 17) a véku bu-
douefho (Zd 6, 5). Cirkev nebude moeci plnit své poslini slu-
Febné pritommosti ve svEt8, nebude-li se ve v3{ své ki¥ehkosti
a predbd¥nosti shromafdovat a v bohoslufebném Zivots sidle zno-
vu stdvat zdvdavkem a prvotiﬁou nového véku; tak se svétu sym-
bolicky ukazuje skutednost Kristova vzk¥iZeni.
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8., Zavér v o
(30) Pravdu, kterd miZe cirkvi pomoci, zvEstujeme & priji-
méme jako osvobozeni z evangelis. Nemti¥eme ji cirkvi uloZit
jako br¥im& zdkona $i jako po¥adavky svych idedld nebo etickych
predstav, B¥#imé zdkona by mohlo zvrhmout cirkev do situace,
v ni¥ by se ji ztratil oblidej BoZiho milosrdenstvi. Tim‘
ovdem necheeme zastivat lacinou milost, ve které se BoZi mi-
losrdenstvi také ztrdei, kdykoliv se z evengelia stdvé utésné
gsentimentdlni prostfedek.
131) Méme za to, ¥e budouci cesta cirkve bude probihat ve
gnameni tvirdi polarizace<ﬁezi pojetim cirkve jako nového
stvoreni, kterym se stdvd v bohosluZebném shromdZdéni, u po-
jetim cirkve jako slufebné kristoveké pritomnosti ve svété.
Tato polarizace je projevem toho, Ze v této Zasnosti, pro lid-
gky hiich, nedovedeme spojit ldsku k Bohu & ldsku k bliZnimu
v jednotu, kterd je zaslibena (1 K 13).
(32) Budouci cesta cirkve se miZe oteviit jen z Ducha, Veni
Spiritus Creator: P#ijd, Duchu StvoFiteli !

Poradni odbor teologicky
pro XVIII.synod Eeskobra-
treké cirkve evangelické,
1973.

v8A2

Stanovisko poradniho odboru teologického
k diskusi o elabordtu piedlofeném XVITI,synodu

PPedkldddme své votum k obsshu diskuse o elabordtu "Po-
sléni cirkve v p¥itomnoasti", jek jsme ji mohli sledovat na zd-
kladé pisemmych prispdvki, které doSly synodni radd., V&tdina
t8chto p¥ispévicd je pisemmou formulaci Usiniho projevu pfedne-
seného na XVIII.synodu., PFihli¥ime i k pozddjsim p¥ispéviim a
také k tezim 15 bratii a sester z proasince 1973, I kdyZ jome
vBechny pFipominky vzali vd¥nd v dvahu, nedo3li jeme k zdvéru,
Ze bychom museli opousitét zdsadni stanoviska v elabordtu vy=
jéd¥end.

Rekapitulace )

(1) Zdjmu o otdzky elabordtu, kterf zaznivé z tdchto pYispév-
ki, i v8mého pFinosu Fady brat¥i si velice cenime. dJejich pHi-
nos vidime v zdsadnim rozvedeni ndkterfch témat, kterd elaborit-
pfedklddd. K nim pat¥i otdzka proroctvi na zdkladd "vztahu pro-
rok-kril v Izraeli", cof byl vztah uwnit# BoZiho 1idu, a otdzka
"notorického nezdjmu Nového zdkona na spoleéenském ¥ddu jeho do-
by", & nimiZ je pot¥ebil se ddle teologicky vyrowndvat.

(2) Diraz na soustPedénost na Pismo, charismata a sbor, na
specififnost a nenahraditelnost posléni cirkve je v ndkterych
pfispévecich velice vyraznf., Je vyznamé podtr¥en proti nademu
"eirkevnimu velikdSstvi, nepochopeni Bo¥f pravdy a podlehnuti
infekei doby plné faleSného humanitd¥ského mesiamismu®, proti
predstavé, Ze cirkev je povoldna k FeSeni a prosazovdni politic-
kych otdzek svéta.

(3) Pokus najit "cestu mezi tzv. zdsvétnou orientaci a vnitro-
svétskon angafovanosti, za ni¥ udajné nestojd hluboky teologicky
grunt", je oznalen jako "bezpochyby legitimmi®, Jeho aplikadni

.rozpracovini s pFibrdnim inkarna®niho motivu je po¥adovino jako

vyzhamny kol syntézy kladnfch motivi ve stdvejicich ddrazech

v cirkvi,

(4) Celd Pada pFispdvki obraci pozornost k otdzce angaZovanos-~
ti k¥esfana ve spolednosti. M"Za nejzdvainéjdi teologicky problém
povaiuji ... trvale otdzku snga¥ovanosti jednotlivého kies¥ena i
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