 WEJSTARSL KRESTANSKE VYZNAVAGSKS FORMULE

Petr Pokorny

ﬁvodem

0 vyznavadekfch formulich budu mluvit v Sirdim smyslu.
¥ebudu se obiraet jen formulemd, z nich% se pozd&ji vyvinule kia-
pickd k¥estmnakd vyzndnf, ele budu brét ohled i na aklamace,
hymny a formule viry (vyzndni v #irsim smyslu slova) vietnd
ndkterfch pevnych jasykovych épojeni, kterd jsou v nich obse-
Zena & kterd méle patrré jif pfed jejich vzmikem své misto
v ktesfanskd liturgil a teclogii,

Zeto terifn "nejatarS{" uiivdm v dzkém a doslovném smys-
lu. Chedi ut¥{dit & obohatit obrasz. nejstarsleh,z;iatitelnych
christologickych virokd a ovéFit jeaich intenct.l - Nemnsim
pfipominat, fe prvopoddtky kefdého hnuti se t8&ko rekonstru-
ujl. Platito 1 o cirkvl, prea Jedinetnost jejiho ‘zédkladu’ i
jejiho posldni. JestliZe Bih se vE51il {inkarrovel) v Kristu,
maji ddsledky tohoto zjeveni teks 1 svou d&jimou podobu.

ZboZnost prvnich kiesfanskfeh obef byla entuzlasticks,
radoat z Kristovy nové pF{tomnosti proZively s radosti {AGAT-
LIASIS) » provézenou charismatickymi projevy (dary Ducha},
kterd mély nekdy mimoPadny, extaticky raz.3 Prvol reskce na
velikono®ni uddlosti, kterd ufednici proZivali podle Nového
zékona jeko setkdAnd se vzk¥{¥enym Jefifiem, se zfeimd podobale
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jistému Bolku, t&kze redoptny vyraz troflexe) nové a rozhodu-~
jied zkugenosti nebyl rozvinuty, soustavny a 5jednuceny. I
kdy¥ JeZid pfipravoval ovéd Zdky na své utrpeni & vyrovndval

se s nim jako se slu¥bou, kterd je soudédsti Bo#iho mdmEru a’
Ikterd prljde k dobru ostatnim, proZili ufednici po jeho smrtd
'depresl. To je bpoledny¥ rys vyprdvéni o jejich dtdku 4 gapreni
a vyplyvd to ze zprdv o radesti, kt?ra byla po valikogoclch
vyrazem glomu v jejlch postojl. Luk4® to s odatupem nékolika
des{tiletd vyjdd¥il nevenelk nelogickymi slovy: "... pro samou
redost tomu pemohli uvdFit" (24,41). Uddlost Kristovy novd
prztomnoati e proméne Glovéka {redost) tu tedy byly pfed ewvou
reflex{, pFed svfm shodnocenim, jehof prvky obsshuje keZdé
vysndni. '

Z pestrosti 8 spontdnnosti prvnich virazk viry vyvedili
neéktefi badatelé v poalednlch dvacetl letech zdvér, Ze v lbes-
_fenské cirkvi sprvu soutdZilo ndkelik christologli. Vedle té&ch,
kdo vyzmdvaeji Eriste vzldiifendho, pPedpokiddaji zprvu oddélend
skupiny JeiiBovych pPivrienocll, pFevding galilejského plvodu,
kteR{ tradovali jeho vyroky jeko stédle Zivy projgv BoZi mous
drosti (Q), jinf oBekdveli jeho p¥ichod jako Syna Elovéka
{apokalypticks ldtky Q), jinf jej chépali jeke jedinedného
divotvoree. Prvky tohoto pojet{ jsou obsaZeny v mnoha pracich,
rejméma v dile H. E. Todta, Ph. Vielhsuers; H. _Oonzelmanna,
J, M. Robinsons, H. Eostera, N. Perrina a jinfch. Vyhroceného
virazu dasly tyto tendence v cetnych Episech G. Schilleho,
ktery mé za to, Ze kFesfanskd cirkev. vznikle z jednotlivich
mistnich skupin, lkterd Bvou zkudenost vi:y vyjedfovaly odlid-
nfml & nevzdjem nezdvislymi zplisoby, Edyby se tyto zévérg )
prokdzaly, znemenalc by to zreletivizovéni ﬁs;li o vern???e ]
normy. Tomuto zAvéru odporuje jif sdm fakt ryehlého razsirfend
kfesfenského k¥tu, jemuf jsem vénovel sampatatndu ptudii.
To, Ze se pipomenutymi ‘christologickymi koneepty obirdm pfe-
deviim lriticky, neznamend, Ze se vracim k christologil har-
monizovenFch mesldBukyich tituld, jak ji nadril 0. Cullwann,
nebo k lukdBovekému katecheticky zaméfenému obrazu Jjednoty
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prvotni eirkve. Organizafni rozrizninost, liturgickou mnoho-
tvdrnost a teologickou pestrost ranghe kiesfanatvi pelze po--
pfit. Jde vBak o to, abychom pozneli teologlckd jddro duchov-
niko pohybu, ktery po ndkolike generacich vedl % zahrputi
rizoych svidectvi do spolednsho kdnonu.

Nejatardi formule

Nejbezpedndj&im vichodiskem pro zjiSténi pPedliterdrnich
celll kFesfanskd tradice Jje Jejich vyslovné uvedeni jalko ci-
tdtu. Tak je tomu pbedeviim s twv. formulf viry v 1 Kor 15,
3b-5."7 ApoBtol Pavel ji nazjvd evengelium (1 Kor 15,1). Jem
Jim gtfedem je zvést o vekPifeni, uvedena je gvédectvim o
Iristové smrtl. Mi strukturu 2 + 2 zékladni viroky, pil. Sem3
vzdy druby virok potvrauje platnost prvého: zemfel -~ poh¥ben
Jest: byl vekiiSen (EGEGERTAT) - zjevil se (GPIHE), Témax
celd- tato formule je zahrnuta v Mar 16,6-7. V 1 Kor Je navic
vyjddfen zdstupny viznam Kriatovy smrti (zm nage h¥ichy). Ce-
kali bychom, Ze bude vyjddfen i dosah jeho vzkfifeni, jak Je
foim v podobnd utvdFeném vyroku Rim 4,25 {srv. Rim 14,9).
Tato zddnlivé neddslednost se vysveili, kiys el uvédomime,

Ze Pavel 1 jini noveozdkomni auto¥i pfedpoklddaif u svish dte-
ndfd znalost struinych virokd o tom, Ze Blh vekfisil feiife
(vétdinou sloveso EGETREIN v perf. mebo v sor., méné Gasto
ANTSTANAI): 2 Kor 4,14 Gal 1,1 Hfm 4,24 10,90 1 Petr 1,21
Kol 2,12. Jindy je BoZi jméno opsdno pasivem jeko ve Formuld
viry z 1 Kor 15: 1 Kor 6,14 15,12. .15. Bih je dle t&chto vy~
rokl subjektem JeZiSova vzkiifend, Jezia se ve gvé lidskostd
podili na vzk¥iSeni svou posluinestd ‘mebeského Otce, ale
vzkfifeni menf vysledkem mimoFddného vzepdti lidekyeh sil,
Jeko byle v entice t¥eba pFijeti hérod na Olymp, s neni vy-
razem kolob&hu pfirody, jake tomu bylo ve vegetativnich lul-
tech. 8dm vyrok o Kristov® vgliifient md tedy hluboky teolo-
glcky dossh, Je ohldienim nového BoZiho stvofitelského tinu,
zoemend zaldtek nového vBku. Je nejjednodusizi, istiedni a
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zre;me nejetarsi cdstiformule viry, od nif jame vysli. Je
prevdépodobnd, Ze jedtE pfed vznikem formule viry bylae teto
drubd &dst tradovdne v rogvinuté podobd, kterd je ve formuli
viry zachycena: byl vzkFiZen a sjevil se. To je virasznd & ne-
obvyklé slovni aspojeni, které také Lukdl pFevzel z tradice:
vyl vzk¥ifen e zjevil se (Simonovi)" - Luk 24,34; "Bth ho
vakPisll a tfetiho dne zjevil... svidkim" - Slut 10,40.

s v

Prvd Gdst Tormule viry se take objevuje v aamostatne a
zfejmé 1 pivednéjii podobé, kiterd se ndkdy Fikd formule Kris-
tovy gmrti. Ve pkutednostl jde jen o pevné aslovni spojeni,
kterd bylo rozBifend v riznfch oblastech efrkve jii pfed epo-
Btolem Pavlem. Zni: Kristus zem¥el za nds (za h¥ifné, ze h¥i-
chy apod.): Bim 5,6.8 14,15 1 Kor 8,11 2 Xor 5,14 1 Teg
5,10 1 Petr 3,18 1 Jan 3,16. Tyto vyroky mily kfesfanﬁm po-
mocl ¥ tomu, sby se vyrovmall s Krlstovou potupnou emrti. To
byla jejich nezbytnd paychologickd funkece. Jejich zdklad je
viek v JeZiSovych vlestnich slovech, gestech nebo nardfkdeh,
jalk se 8 nimi setkdvdme pFi ustenoveni vefefe Pdné v souviae-
losti 5 jeho smrtdi: 1 Kor 11,23-25 War l4,22-25lparr HT'V.
Mar 1.0,45. Vyjddfeni zdstupnosti pomoei pFedlofky HYPER (za,
pro, kvili) miZe bft ovlivméno septuegintnim sndnim Izaildfe
53,10-12 a predstavovat teologlclkou interpretaci Kristovy
smril z prostfedi fecky mluvieiho Eidokiesfanstvi. ProtoZe me
vBak Feclky mluvici £idé mteli ldtemfany brzo po velikonoEnich
uddlostech (St3paniv okruh), jde e viraz sahajfel a% do bliz-
kogti prvofch kbesfanskfeh sviddld. - To jsou stavebni kameny
formule viry. JeastliZe ji Pavel pFejel nejpozdé]i koncem Ety-
#1catych let v Antiochii a piitop sdm nezneéuje, Ze tak uéd
i Petr & Dvandet (1 Kor 15,11), musime pfedpollédat, Ze
v Jeruzeiémd znali alespon zvist o vzliifeni a Se Kristowvu
smrt hled&li pochopit "podle Pigem", jak %to Eteme v samoﬁpé
formull viry 1 Kor 15,3.

Deldim kusem pfedpavloveké tradice je Yzv. formule Syna
v Rim 1,3n (srv. 2 Tim 2,8)., Slovaik tdchto dvou verdi, je-
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Jich vostaveni v rdmei epistnly & ozhedend evengelium (1,1)
ukazuji, Ze jde o piejetou Tormuli. Cely limt Rimentim o V-
kKladem ucenl ¢ osprevedlnént z viry chépe Pavel jako inter-
pretecl tohoto evengelis (1, 1611).B Ve formuli Syne se nemlu-
vi o KristovE amrti. Viechno ge souatreduje na jeho vzkiife-
ni, které je drubym, vlestnim stupné&n jeho urdeni. PrevyBuje
Jebo davidovaly plvod a & nim sun;ena mesidfokd zeglibend
(Brv. Mer 12,35-37). Jde o formuli, na kters ne jeou patrny

- vlivy aremejftiny a kterd venikla tedy v Fecky mluvieim Zido-~

kfesfonsikém prostfedi. Jejim jddrem Je opét zvEst o vokiige-
ni, 1 kdyZ kX jejimu vyjéd¥eni u¥ivd podstatnsho Jména

ANASTASIS a vzkbiSent interpretuje jake nestoleni do vladef-

ské funkce Syna BoZfho podle Zalmn 2 7 (srv. Mar 1 11)

Poukezem na vzkFfZeni vrcholi 1 hymnus v Kol 1,15-20,
kdeZto hymnus ze Pilip 2 ,6~11 & Zi4 1,1-5 mluvi misto o vazlkii-
deni o vyvysenl. Rozhodujlclm argunentem x Pisma, ktery je
v pozadd, je vEal op8t Zelm 2,7, event. 110,1. NéktePi badete-
1é9 z toho vyvozuji, fe =zvist o Kristove vyvygeni byla alter-
nativnim vyjdd¥enim Xristova vyznamu vedle zvdstl o vzkrlae-
ni, Ob8 naposled jmenovend mista nemajf vBak hlubsi zdzemy
ve sterifch krasfanskych slovnich spojenich. Zds me tedy, Ze
jde jen o druhotnd zdiraznény aspekt chrigtologie vzkrisenl,
Jjak uvidime jedtd pFi deldim v¥lkledu.

Spoletnym Jjmencvatelem formule viry a formule Syna JE,
fe ob& jsou nezvdny evapgelium: 1 Kor 15,1 Rim 1,2 srv.
1 Tes 1,5 (s chledem na v. 10); 2 Ror 4,3.4 (s ohledem na
v, 4); Skut 10,36 (s ohledem na v. 40)}; 13,32 (v obou posled-
nich pfipedech je uZit termin FUAGGELIZESTEAT). Evangelium
tedy znemenalo zvést o vzkiigeni, a to ziejmd jiz pred Pavlem
v Fecky mluvieim prost¥edi byvalych Zidl. ProtoZe t4% uddlost
vzkFifeni je v obou hlavnlch formulich vyjddfens Tizoymi slo=
vy, musime predpoklédat, Ze spolecnym Dpramenem je jeste gtar-
81 vyrasz, formuloveny v aramejsky. mluvieim prostfedi. Slo

_patrné o néjaky tvar slovesa l-v-m. Pojem vzkfiSent, ktery
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zgnamenal v Zidovake apckalyptice'kolektivni povoldni k soudu
e k novému Zivotu, znali farizeové a esejcl, tedy pFedeviim
aramejsky mluvici Zidovekse kruhy.lo . _ '
‘Zvéat o vzkPiSeni byla tedy ziejmé virazem kfesfengké
viry ji% v nejstars{ dobd a v areme jaky mluvieim prost¥edi.
Aby timto virezem moble byt vyjddfena novd skuteSnost e zku-
Benost, musel byt transformovdn a) zvéati o tom, Ze vakFiSeni
Jji% neatelo, b) Ee dosud nastalo v jednom ElovBlku, jimZ e¢) byl
pravé JeZid. ProtoZe valdiBent byl plivodné epokalypticks po-
jem, vyvolalo itoto nejosvEdden&jsi ﬁyjédfeni velikonodni udéd-
losti (mikeli zFejmé semotné vystoupeni Jeéiéovoll) Zprvu vl-
nu blizkého ofeldvdni nového véku. Ale zvEst o vzkfifeni zi-~
stela nejosvédEendjdim vyjddfenim zdlladni slrtednosti viry,
protofe naznafila eachatologlelf charakter BoZiho jedndn{
v Jeifdi Kristu a prévé charskterizovend transformace pfislﬁﬁw
né apokalyptické pfedstavy umoinile piekonat krizi, kterd me
dogtavila s ovdddlenim parusie. Tak se zrodily prvni. formulsce
kfesﬁanﬂké osobni nad8je ve smrti, z nich%f nejsterBi dochova-
ny vykled je od apoStola Favla v 1 Tes 4,13-18.

Christologie vzktifend byla tedy sdllednf e velmi sterou
podobou kfesfaneks zviati, kterd sehd do ssmé blizkostl veli-
kononich uddlosti. To neznamend, Ze nebyly i jindé vyrasy vi-
ry v JeEiBe Krista, ale £4dn¥ = nich nemohl nehradit christo-
logii vzkfiéegi, pFinejmensim ve skupiﬁéch, jejichZ teoclogie
se odrdi{ ve spisech novozdkonniho kénonu.

Jentlize felmeme, Ze véta "Bih vzlifieil JeZife Krista"
je lstfednim vjrﬂéem ktesfanské zvisti a viry, neznafili jome
tim uf jeji funkei v Zivotd prvnich kfesfansiyeh obef. Eristo-
vo vzki{leni bylo pFedmdtem zvEstovdni, kdzdni. Vyplivé to
z pfimého epojeni zvéeti o vzki{Seni &1 "evangelis" se Hlove-
gem KERYSSEIN nebo LALEIN: 1 Tes 2,9 Gal 2,2 2 Kor 4,14 -
Kol 1,23 Mer 13,10 16,15 erv. 1,14 Iuk 4,18n aj. i Tim 3,

16, kde je s EERYSSEIN spojenc EDIKAIOTHE + OFTHE = interpre-
tace vzlkiibent. 2 Dle Siutid apoftolskych byle zvést o vakbi-
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Seni jddrem misijniho kdzéni: 3,15 4,10 5,30 10,40
13,30.37 17,31. '

-Dle Rim 10,9 Je podminkou speseni "vEfit v srdei", Ze
Bih vek#isll Jeiibe Erista gz mrtvieh, Druhou podminkou spRge-
ni je dle téhoZ verge Yvyznat dsty", Ze Jeifl je Pén. Zviat
0 vzkFiSeni nebyla podle toho pfi k¥esfanském shromdidini -
af ui spolu & Zldy v synagoze nebe ve viaestnim kfenfanském
shromdZd&nt “p¥i lémdni chleba s modlitbdch" - gouSdsti Titur~
gle, rpa nif by se dastuile celd shromddsni. Byla tim, Semy
naslouchali jalko zvésti pfi vikledu Pisma (dnednfho Starého
zdkona), a co se pozdéji preddvalo Jako “epoftolald ufeni"

- (8kut 2,42). Nelze doloZit, EZe v¥rok o Kristevu vzkiifieni byl

Enuéﬁsti kfestnihe vyzndni. Ze souvisilosti v Rim 6,1-11
714 6,In -1 Petr 1,3 = 3,21n"? vypljvd, Ze virok o valiieni

- byl souldsti katecheze pied kftem, v niZ nem#l ji¥ jen cherak-

ter pifimé zveEsti (ké?ygmatu), ele stal se mouddeti tradice {viz
ﬁvodgi jormuli v 1 Kor 15,3), udeni. Ale i tato zretelnd funk-,
ce vyroku o Kristové valfiSeni (jeho "Sitz im Leben" prvotnich
kfesfanskich obef) byla jen pomocnym vyjddFentm toho, co miio
tvofit & tvofilo vnit¥ni ndpln viry. Teprve po urditém odatupu

- s

nabylo udent o vzlt¥ifent 1 8vij viraz v kiesfansicieh hymnech
(Kol 1,15-20).14 :

VidEli jeme, Ze zvést 1 hymmus jsou Birokymi -podmy. A
tek po liturgické strdnce nejndpadné)&im mistem uleni o Krig-
tové vzki{Seni byla ki¥eatn{ kntecheze. Proméne zvieti o vold{i-
Genl v ufeni vedla k-jeho rozvinut{ a pevnému Form&dnim Apo=-
Jeni s Jinymi zdklednimi vyrazy k¥esfansié viry, jak jeme to
vidEli na formulfch 1 Kor 15,3b-5 a ffm 1,3n.

Vyroky (formule) o Kristovd smrti byly od poldtku spojo-
viny 8 vyjédd¥enim jejfho vjzpsmu pro spaseni & liturgiclky
Joou, jek jeme jié‘naznaéiliﬂ nejzretelndjl apojeny s vééafi
P4ng, af ui dochované virezy pro zéstupnost Eristevy smrti od-
vozujeme primo od JeZife nebho jé p¥lpisujeme Fecky mluviefim
Zildoldfeafanin (viiv Septusginty).t Vyragy pre zdstupnost se:
Jako ssmosteind slovai spojen{ rozdifily do k¥esfanského kf~
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zénf (1 Kor 11,26) a do katecheze (srv. 1 Kor 15,3b 1 Petr -
2,21n). Ne n8 navdzaly viroky .o Kristovd emrti Jeko smi{rdi

ob8ti (Rim 3,25 1 Jan 2 2), 16 ob&tnfm daru (Fid 10,5-18) ne--

bo vykupném (Mar 10,45 -1 Kor 1,30 Rim 3,24 Efez 1,7
Kol 1,14, Z%id 9,15 2 Tim 2,6 Tit 2,14).

A¥lemace s vyzndnd .

Podle Rim 10,9 méd slovni vyzndni (sloveso HDMOLOGEIN)-‘
formu Je#i§ (je) Pdn. V1 Kor 12,3 je doloZeno, fe takovd -
vyzndni se prondelo v rédmel kiesfansidho shromdZdsnd {arov.

Etez 4,5 Jan 20,28). Ve Filip 2,11 vrcholi hymnus o JeZilo-'

P

vE vitéleni a vyvySeni vyzndnim, Ze "Jeiis K;istua je Pan“

Titul Pén je.tu z¥ejmé (vlnaréicé na Izaldd 45,23-25) odvozen
od BaZiho pfivlastiu a ‘titulu Pdn, bé¥ného v Zidovetvi jako
ndhrada za nevyslovene BoEi jmena. v Fecld aynagoze znél ten-

to titul KYRIOS. Nemuselo p¥i tom jit o zé&ménu funkei Jahveho

jeko Pana (Hospodinﬂ) a Je¥ife Krists jaeko Pdna. V zalmu 110
(1xx% 109),1% je Fomazany Hospodindv (eschatologicly kral)
také nagvén Pdn, 1 ldyZ je od Hospodine Jako Pdne odliSen..
Odekdvany mesiassky Pén je tom viek nadrazen Davidovd. i Moj-
Zifovu zdkonu. Zastupuje Homspodina ve vziahu k- lidem,. z je-.

Jich% hlediska je nafiim Pdnem. Nie tedy nestoji v cestd pded~.

pokladu, Ze kresfans mohli vyzndvet Kriste jako Pana aiz pEL
spolednfch ahromdfdénich s Zidy v Eynagoze, protoZe jde o ti-
tul sluditelny s Zidovskym monotheismem.™  Tim nechei pop#it,
Ze uZiti tohoto titulu v helénistickfeh mystériich pomohlo
k tomu, -sby se v kiesfanském pojetd rozBiFil po -celé cirkvi.

ar pue

Z¥etelnd dolofend formule. "Jeiil je PAn" neni vyzndnim
v pozdéjiim smyslu slova, kterd vyjadfuje vztsh i obmah viry.

Vyjadfuje jen vziah k JeEifi Erlstu jeko k dsobnimu pédnu spo--

ledenatve, v némZ je tato formile vyslovovane. Na;yvé g6 pro-
© to - obvykle allamaei, i kdyZ nikteFi sutodi i1 stdle zahrnujd,
mezi S{Feji chdpend homologle.” Aklemace m&ly avé mistd pFi
boboslufb&, Ji¥ v synagoze to byla napiikled aklemace AMEN:
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Do modlitbé. Aklamace "JaZif je Pan" byla verejnym potvrzenlm
toho, te v Eristu se udélo zjeveni Boha & ¥e teta uddlost Je
aktualizovénﬂ ve shroméZddng kresfanﬂke oboe, . v jejim svidect-
viivw prﬂjevech Duche. Liturgicky to byla odpcveé ne epifa-
nil BoZi. Ve -Filip 2,10 je proto toto vyzndni spojeno s pros-
kyhezf. Ve struktufe liturgle tim byla vyjddfena jednota
Jefife Krista s Bohem (arv. Zjev 19,16). JeZi& me tek pid
shromd#déni svych vyznavedi ujimd viidy ned celjm stvofenim
(Pilip - 2,10n). ™, kdo ho oslavuji & vidom® se k nimu pPiznd-
vaji, jJsou zdrodkem nového stvofeni. Jejich spontdnn? vnit¥n{
odevzdanost Pdnu je realnym dokledem Jeho mocl, kierd je o to
hluhsl, #e zahrnuje eemo nitro vyznavaalciho spoletenstvi.
Tuto funkei titulu Pdn piipomfnd 1 to, Ze ogloveni Pén ge ve-
dle aklamsce vyékytujg i ve vazb® "nds (mij) Pdn": 1 Tes 2,19
1 Kor 1,7 Rim'5,1 15,6 Skut 20,21 - Jude 4 Jan 20,28.

Aklamaci "JeiiB Je PAn" lze bezpetnd doleZii a% v oblas-
ti miaie, kterd vySla =z Antiochie, tedy od poloviny EtyFicd-
tych let, ‘ale apojenl titulu Pdn 8 nrivlaatnovaclm zdjmenem
naanacude, Ze tato eklamace souvisi s prosebanym zvoldnim Ma-
ranatha (l Kor 16,22 Didaché 10,6), kters je ve Zjev 22,20pb
prelozeno "P¥i jd Pane Jezisi!“, tedy imperativne (marana
tha). 20" Slovem "Peme" je tu pfeloZeno aremejsks "ndd Pane".
Hahn ma za to, Ze Maranathe a aklamace "Jeidid je Pan" jaou
na sobe nezéﬁisle formule, = nich% prvni je vyrazem eqchato-
logického ocekavanl #idokPestanské obge v Jeruzaleme, kde¥to
druhd pe objevile v recky mluvieim prostfedi a predpokldds
pFedstavu Eristova vyvydeni, Kriata koemokratora. Ob& jsou
dle neho apojeny Jen tlm, Ze slovo Pén (Mar KYRIOS) advozujl
z oslovenl pOZEmskeho Jeiife jako rabbiho.zl ‘Podobny ndzor
zagtdvajd i 5. Schulz a W. Kramer.22 Mezi prosbou Maranatha
a aklamacl musime opravdu peclive rozlisavat a uvedomit si,
Ze proaba se patrné salela ufivet o néco difve. Teprve pozdé~
Ji ze€aly byt prosba s aklamece uFfvény spolednd (v 1 Eor).
0bé formulace spolu viak souvimeji. Nelze je 0dd&lit & melze
jejich pomoeci: rekonstruovet dvé odlifing ohriatologie,23 '
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Z nichi jedn@, eschatologicky zaméfend, by neznelas zvést o
vakfiden! a Eristovd ob&ti. Dochovand texty ustanoveni vedele
Pdnd& gpojuji motiv zéatupné ob&ti (HYPER, PERI) s odekdvdnim
krdlovstvi Bo#iho v budoucnosti (Mer 14,25par. ILuk 22 ,16n

1 Kor 11,26). Navic je spojenf zvBatl o vzkiifeni Krimtovu

8 oSekdvdnim prichdze jiofho soudu samozfejmym pFedpokledem
Paviovich vyrokl v jeho nejsteriim dochoveném listu (1 Tes
1,10). Zévein§ je viak pFedevifm poznatek, e jiZ ve struktu-
re eklamace Maranatha Je zahrout prvek JefiZove vyvySeni.
Jinek by nebylo moZne se k nimu modlit. '

V¥ Dideché 10,6 je prosbe Maranatha za¥azena do liturgie
vedefe Pdnd. V Novém zékane neni toto spojeni tek zFeielnd,
glé vedefe P4né byla ve své povelikonodni podobé s odekdvdnim
pfichodu Pénd spojena patrn¥ jiZ pfed apoftolem Paviem:

"... smrt Pénd zvistujete dolud on mepijde" (1 Kor 11,26b).
Spojent Erosby Marangtha s veBe¥{ Pdnd neni tedy v Didaché
néhodné., _ , -

' Za vyznénd v uisfm enyslu se dnes poveiuji tav. identi-
fikugici vyroky, z nichi nejstarii je z¥ejmd Jeffl je Krim-
tua., Mesids byl pfedeviim titul ofekdveného sprevedlivého
davidovského krdle (Izeid3 9,lnn FEzech 34,23m). Mluvili jeme
o tom, Ze Zalm 110,1 umoZnil vzidhrout na JeZife. titul Pdn e
otel se tek spolednym pozadim prosby Maranetha i sklamece
"Je{ je P4n". Pdn je vimk v tomto ¥almu pomezeny lral, He-
siééa'Vime, Ze nékteF{ 11dé spojovell g Jefifiem za jeho Zive-
ta mésiéﬁaké nedéje politického rdzu, kterym se on adm vyhy-
bel. Edyi byl vﬂak ne ndéni asynedrie popraven jako uchazeé o
mesiaasky nided, zmenila se iro Jeho atoupence situmce. Prvni
Feafand se musell vyrovnat & jeho potupnou smrti na MFiFl e
wealdfskf tltul, kiery & nilm byl spojovén' jeko obvinenl‘(vy—
ddval ge ze MesidBe, proto musel zem$P{t; protofe zemfel Do~
tupnon Emrti, nemohl byt MesidSem - to byla logika odpflired},
pPesnadit e uidit k vylddfeni jeho vfzpamu. Pod tlekem weliko-
nodnd gkufienosti vyhldeili, Ze prdvé tropiel a ukFiZoveny
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JeZi8 je pravim Mesidfem, pravim eschatologiokym zachréncem
Boilho lidu. Proto se titul Mesisd Sasto vyskytuje ve spojenl
5 JeZiBovou smrti s 8 jeho utrpenim: @Gal 2,21 3,13 1 Kor a,
11 BRim 5,6.8 1 Fetr 3,18 Skut 17,3 26 +23 8j. deho amrt je
tu JiZ chépdna soteriologicky {zem¥el ze HYPER), jako nezbyt-
ny Slének v Bo¥im zjeveni a dfle spdey, i kdy: Jestd zdalela
ne ve smyeglu satiafakéni teorie. Teolugickym prostredkem

k vyjddPeni tdto skutecnoati se ataly mj. nddlly 5] aluzebniku
Hogpodinovd (ebedovi) z (Deutero-)Izaiéae 53 a o pomazeném
eschatologlckdm prorokovi u (Trito-)Izeisde 61, 1on. &7 To, co
se Jevilo Jako prohra, je vykldddno jako ob&f, kters pEichdni
k dobru ostatnim 1idem. Jezisﬁv.prlbeh byl tedy eice v rozpo~
ru 8 pfevliddajicimi pPedsiavami o Mesid#i, ale pro evij TOZ~
hodujlci soteriologlcky dosah olekdvdni daldiho Mesidie fal-
ticky vylucoval.2B Froto bylo mo¥né vyjddfit zdkladnf vzteh

k nové prltomnemu (vzkrisenemu) JeZifovi prostou ztotoznuj1c1
vitou "JeZ{i& je Kristus".

Spolecnym Jmengvatelem titulu Mesidd 1 Pén Je tak pred—
stava Eriote vyvySendho (ma "pravieil BoZi'), kterd je ve for-
mall o vzkilaenl implicitnsd obsafens & kierd ge v Fecky mlu-
vicim prostredl stels hlavnim prostfedkem k vyavdtleni (inter-
pretacl) toho, co Kristuvo vzk¥ifeni znamend (Erv. Filip 2,6~
11). P¥iznat ge k ulk¥i Zovaném JeifEi jake k tomu, ktery byl
od Bohae vyvyden, je 1 zdmdrem vyzndnl "JeZif je Krigtus".

Jim ge, vyznavad stéval Sdsti BoZiho 1idu & o0d1idil se od své-
ho ukoll. Je pravdepcdobne, Ze slo i o ¥festnd{ vyzndni, 1
kidyZ to nelze jednozna@ng doloit, 3 Vyznavadsky charakter
md tato formule u synoptikid, ve Skuteich a v janovakych gpi~
sech: Mar 8,29 Mat 16,20 ZIuk 4,41 9,20 Skut 9,22 17 3
18,5.28 Jan 1,20 4 26 7,26.41 9,22 10,24 20,31 1 Jan
2,22 5,1. 2d4 se, Ze tento; ichaerekter nevymizel seeld " ani u
apuﬁtola Pavlia, v jeho® miaijnlm prostfedi byl titul Meaiéﬂ
chédpdn j1% jen jalke juénmo (fecky: Kristum), takie Pavel ufivd

o

misto ztotoznujlclho vyrolku "JeZid je Kristus" jen Jjméno o
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dvou Zdstech. Pavel si viak byl v8dom toho, Ze druhd Zdst vy-
Jadfuje JeZifiovu eschatologlckou funkel a timto dvejim "jmé-
nem" argumentovel a zdiraznoval je, kdyE vidE€l, Ze je ngjak
ohrofeno evangelium, napf. v 1 Kor 1,1~10. Dvalrdt se u héhq.
toto jméno objevuje v souvislosti s kiftem: 1 Kor 6,1ln

Rfm 6,3 srv. Gal 3,27. I ocminks o tom, Ze Eristos (Christos)
nds pomazal (¥#. chric) a dal Ducha svatého (2 Kor 1,19-22)
naznauje, Ze Pavel sl byl vEdom vyznavadskéno pozadi Jeiifova
Viména", Ikterd v eirkvi Jeho doby zaznivalo pfi kFtu a pPijetd
Ducha. Vyznem MesidSe vyklddal Pavel. pomoed srozumitelndho
titulu Pdn (K¥YRTOS): 1 Kor 1,2.10 6,11 srv. 2 Tes 1,12 3,6

~ "jméne nefeho Pana Jeiife Kristaf.

Piédstava vokdifient jako wvyvibeni je pozedim i druhého
titulu, ktery se vyelkytuje ve vyzndnd identifikujietho typu
"Je¥#iE je Syn BoifM: Mar 1,llpar 3,X1par 9,7parr arv. 2 Petr
1,17 Mar 15,39 Luk 4,3.9par Mat 14,33 Skut 9,20 Jan 1,34, -
49 10,36 1 Jan 4,15 5,5. Pivodnd &lo o sd&leni obgahu epi-
fenie, kterd vyjddfila vztah Boha k JeZifi (fzv. formule adop-..
ce Mar 1,llper 9,Tparr). V této souvisloati jde o titul ovidve
nény pfedstevou z Zalmu 2,7 2 Sem 7,1430 a Izaldd 42,1 arv.

-4Q DanA® 'I,9 (avem. bar di el) I,1 (bar eljds) ILuk 1,31n.35.
V 1 Hen 105,2 je dle Bo#fho vyreku "mdj syn" Syn Zlovika. Ti-
tul Syn BoZi mife tedy byt v urdité scuvislosii tituldrnim vy-
Jéddfenim funkee Syne &lovika. Mimo identifiksind vEty se tedy
titul 8yn BoZi vyskytuje ve vyrocich o vzkiifeni (Rfm 1,4
1 Tes 1,9n Skut 13,33 2,20 srv. 214 4,14 Zjev 2,18) nebo ve
vjrocich o vyviSieni umistinfch ji% do Zivota Jeiifiove (Mer 1,11
parr 9,Tperr 2 Petr 1,17  Jen 1,34.49 srv. Kol 1,13). 0d ti-
tulu Syn Boii Jeou odvozeny 1 viroky o vyeldnf Sype (Gal 4,4n

- Bim 8,3n Jan 3,16.17 1 Jan 4,9).

| Prekticky mile vyzmfni "Je¥fS je Syn BoZi" sbejmou Pumkel

Jako "Jefiid je Memidl (Kristus)V, Jejich vyznevesSsky charalter

vyplivd jiZ z piipomenuté souviglesti 2 Kor 1,19-22, kde ma-
réZky na k¥est jsou spojeny s titulem Eristus i Syn Bozi, 5 pPi-
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jetim Duchs svatého i s pFizndnim ge k Synu Hofimu v Iiturgte-

ké sklamoci Amen. JéZ¥E byl dle t8chto verdd rejen zvistovin
jeko Syn BoZi, ele vysndnim byl jeke takovy v Korintu i potvr-
ZeN. '

Vyzndni, které se vidom® brdni protl herezi - v Novdm zde-
konu Jsou to inkerma¥ni vyzndni (1 Jan 4,2 2 Jan 7) ~ pat¥{
JiZ do etapy rozvinuté reflexe viry atejng jako kfesfanalks
hymny (nap® Kol 1,15-20).

Zdvéry

&) Z riiznjch liturgickych vyznavedskich formulf nemifeme

~usugovat na rizné, od smebe oddélens ehristologle v rané cirlk—

vi. Tehdy byly sice riizné skupiny s riznymi christologleclymi
vyrezy, ale byly vzdjemng propojeny nékterymi spole&nfmi pied-
poklady. Jisté nap&ti jeme zjistili pouze mezi prosbou Marena-
the & eklemeei “Je3{s je Pdn", ale i zde je spolednym pPedpo-

‘Kladem implicltni pfedsteva vyvident.

b) Jednotlivé formule jsou od sehe odd&leny piedevSim
svou funkei v cirkvi. Jen mezi aklemact a vyzninim ve formé
identifikujied vity je plynuii pfechod pokud jde o jejich funle-
el. Tdentifikujfei formule jesou sice zfetelnsjt épojeny ge
k¥tem a Formilng nedochdz{ k prolindni 5 aklemacemd (neni do-
loZena vEte IESUS ESTIN HO KYRIOS a vyrok Jeifd je Kristus md
JeeykovE funkel jména, ne liturgického zvoldni), ale funkce
v bohosluZb® mohla byt podobnd. HOMOLOGEIN vztahuje Pavel
v Him 10,9 na aklameei "JeZid -~ Pdn" a vyzndn{ "Jeiid je Sym
BoFi" interpretuje jake zvoldni Amen k sldvé Boif (2 Kor 1,
20n). Dle Kellyho mohla i sklsmece "JeEiE (je) PAn" brdt roli
pFL kitu, Ot ' 5

¢} To neznamend, fe v christologli rand cirkve nebyly
rizné proudy s Ze nedochdzelo &k pogunu dirazl, jek jame jiZ
podotkli. Nové situace vyiadovaly nové formulace vyzndni., Ha-
p¥illad na misto titulu Mesidd pHichdzi v urdityeh piipedech
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titul Syn BoZi. Posun Je také z¥ejmf na tom, jak Pavel vyklddd
(fih 1,17) spoledné evangelium (Rfm 1,3).32 Pozd&jEi etapy
-vBak navazuli na predchozi, které se tak stdveji nezvratnyml
{ireversibilnimi) mezniky ne cestd vyzndvejici e pokdni &infei
cirkve. Takovou funkei maji vzhledem k dne8ku nep¥ikiad zase
stard eirkevni nebo 1 reformadni wvyzndni. Nelze je dgnorovat
& vracet se pfed nd. . :

d) Z]15tdnd konvergence ranyeh kresfanakych vyzndni sahé
af do blizkoati velikonoBnich uddlesti, ale nelze dolozit, Ze
by byla Jejich fasové prwnim a obsahovd bezprostPednim vyre-
zem. ¥a prvopoddtlu shleddvdme stopy extatického nedSeni, kte-
‘ré teprve hledelo avilj vyrez & mohlo ufit i pojmy, kterd ase

‘v cirkvl neujaly a mohly (musely) proto byt potlaéenw Jjako
nedokonald, experimentilni vyragy (JeZil jeko moudrost, jako
divotvorce nebo jako prorok). To ale jen svEd&i pro to, Ze na

poddtlu udeni o Kristu nestdla gpekulace nebo postupny diuchov- -

-ni v¥voj, ale uddlost, kv?litativné novy ("stvofitelsky") im-
puls, ktery nelge vylofit kauzdlné, impuls, ktery jednot;ivé
formule jen odrdfe]i a snaZi se o nim vydet avidectvi. Ten je
Jedjich obeonym pPedpekledem, nejpfesvEddivdjf vyjddPenfm ve
formull vzkiFiSent.

e) Tento rozhodujfei impuls je nediind spojen & Jeiifem

znﬂhzaréta, Jjak to vyjedfuji identifikedni a inkarpadni formu--

le a jak je to implicitnd obsefenc ve viech probiranfech viro-
efch. Zde Jje navazovaci bod pro pozdéjél orientmcl na POZEm~
pkdho Jefife, kterd vedla Ik gehrnuti evengelljni 1atky dn
kresfanﬂkého kénonu.33

40

Pozndmky

i Uvodem upozorfiuji na nikteré price k tomuto tématu: _
K. Wengst, Ohristologische Formeln und Lieder dea Urchristen-
tums, 1972; I. Havener, Early Credal Formulae of the New
Testament 1976; J. N. D. Kelly, BEerly Christien Creeds,

1972 $ 0. Cullmenn, Die Christologie des Neuen Testaments,.
1958%; F. Hebn, Der urchristliche Gottesdienst, 1970; M.
Hengel, The Atonement, 1981.

2 ' Brv. AGALLIASIS a CHARA + derivéty dle Feokd konkordance:
k Novému zdkonu.

3 K. Gabris, Charismatisohe BEscheinungen bel der Erbeuvung
der Gemeinde, Communic Viatorum 16,1973, 147-162.

4 To je patrné smyslem Jezléovych geat o¥i poslednl vefefi
(poddni viamstnfho kalicha) 1 viyralkld jeko Luk 22,26. Slove o
zéstupnostl (pFedlofky HYPER, ANTE, PERI & gen., DIA & ace.)
p¥l ustanoveni veSefe Pénd e v Mar 10,45 mohou jiZ bt ovliv-
néne povelikono#nim vyjedfovdnim cfrkve (zdvielost nm Izaidd
53,5) a proto z nich nelza vychdzet pri kritické rekonstrukei.

5 Ghriatologie et bapteme a1l apoque du chrilgtiani sme
Primitif, New Testament Studies 27,1980-81,

6 . Viz pozn. 1.

7 Jeji viznem pro poznén{ poddtkk christologie rozPanal
A. Beeberg, Der Katechismus der Urchristenhelt (1903), pfe-
tlak 1966.

) Pavel tedy neni drubym zekladatelem kresfanatv1, jek
tvrdile tubingenskd &kole = dodnes nékte¥{ myslitelé, ale je
pevnd zakotven ve stard{ tradiei.

9 ‘Souhrmnnd E. Behillebeecix, Jesus, 1976 (ném.), 472an.

10  Je nepravdgpodobné, Se vzkiifiend bylo v nejetardfi chris-
tologli chépdne jako rehebilitace MenidSe coby proroka {srv.
Zjev 11,11), jak to tvrdi K, Berger, Die Auferstehung des

41



Propheten und dle Erhohung des Menschenaohnes, 1976, zejm.
233nn, Takové ofekdvéni neni ‘dostatednd dolofeno a titul Me-.
aidl byl v rané cirkvi zrejme p¥eznadenim kralovskeho mesiaa—
stv1 davidovekého (¥iz Mar 12 £35- -3Tparr), jek to dolo¥il N, A.
Dahl Der gekreuzigte Mesmims, in: Der hlstoriache Jegus und
der kerygmatische Christus, 1960, -149-169, zvl. s. 161. Pfe-
gvédéivé argumenty proti "prurnckemu“ chapdni J951suva vzkrl-_
Beni ghrom#Zdil M, Hengel (pozn. 1) 41. 65. '

11  Srv..¥. Perrin, The Kingdom of God in the Teaohing of
Jesus, 1963, 146n.

12 Nesmime pFi tom zapomenout, ie KﬁR!SSEIN’jE‘alovo Eirnu
kého v¥znemu. Etyrikrat ge vyskytuje ve smyglu zvEatovat
Kriata (1 Kor 1,23 2 Kor 1,19 - Fllip 1,15 Skut 8,5), jednou
ve vazbd z.vestovat Jeﬁiée jalto Syne BoZiho (Skut 9, 20), ddle

-

(jednou) zvéstovat Kriste Jezike ;ako Péne (2 Kor 4, 5) a jed-

nou ";.. jako soudce“ (Skut 10,42},
13 Spogenl zvesti o vzkrlaenl ge krtem. ]
14  Fedovedeme zatim urcit, zde Mlip 2,6-11 byf spolecna

zplvany (recitovany) hymnus nebo slavnostnd formulovane shr~
mti viry s pqdobnou funkcl jrko fcrmule v1ry nebo formule

Syna.

15 Vécari Péné proto nelze spojovat jen 8 budouclm ocekévé—:

nfm Kristova prlchndu, jak to &inf @. Schille, Anfange derl
Kirche, 1966 125n. Pruti tomu Hengel (pozn. 1) 59.70- 73,

16 Vyznam této predatavy PTo ranou christologii dolozil

Hengel (pozn. 1) passim..

17 K roli #alm 110 v rané christolcgli viz Hengel (pnzn.
1) 41- 66,

‘ 18 Spolu 8 vyzndnim ;edineho Bohs dyl. vyznéni Krista 3ako R
Péna BiFeno pfi misil pohenti: 1 Kor 8,6 1 Tes 1 Sn, ‘kde dg= .

[T

Zi8 je misto Kristus ozpafen jako Syn BoZf. .
19 Nap#. V. H. Néufeld, The' Earlieat Gonfessions, 1963.

42

20 Filip 4,5 "Pén,je bllzkc" ‘nenit ‘dokleder pro preklad Ma- -
renatha Jjalka perfekta "P4n priael“ Podobne je uchovan budouc-
nostnl rozmEr nadéje v JeZiBovych vyrocich o hlizkosti krdlov-
gtvi Boz1ho, v nichZ se ufivéd také adverbia EGGYS nebo sloveaa
EGGIZESTHAT .

21 Chriatologische HoheitatitEI 1963 107-119.

22 S. Schulz, Maranatha und Kyrios Jesus Zeitschr. E d.
neutest.. Wiss. 53/1962, 125-144. W. Kramer, Christos Kyrios
Gottessohn, 1963. Mara je oznacenim Boka v Dn 5,23 (srv. 2,47),
v 1lQapGen XX,12.14.15 srv. 11Qtgdob 34,6-7 (mera misto hebr.

-Baddej), text dle M. Black, The‘Ch;istological Use of the 014

Tegtement In the New Testament, New Test. Stud. '18/1971-~72,
l=14; J. A, Fitzmeyer, Qumran Aramaic and the N.. 7., tamtez,
382-407.

23 ' Viz pozn. 15.

24 2dtraznil to zejmena W. Thusing, Drhohungavoratellung und
Paruaieerwartung in der alteaten nachogterlichen Ghristologie,
(1970), 4érr. - :

25 Stranou ponﬂchavém 8agto diskutdvamoun otazku, zda vecere
P4ng byle souddsti kafdjch boboslufeb,

26 Pro druhotnost tohato titulu nelze argumentovat tdm, ze_
neni ufit ve Sbirce J321auvych vyrokl (Q), Jﬂk to &in{ nap¥.
Schille (pozm. 15) 191-193. Q zachycuje pPedeviim materidl

z doby JeZifova Pozemského Zivote n .odrdsi povedomi, Fe JeZi

se od mesidBského ncekévanl_sve doby distancoval."

27 ~ J. Jeremias, POLLOI'- B, Theol. Worferbuck z. N. T. VI,
544n; K. Berger, Zum treditionsgeschichtlichen Hintergrund
cird stoldglscher theitstitel, New ‘Test. Stud. 17/1970-71
391- 425. . |

28 Titul Syn Davidﬁv je. obdohoun¢itu1u Mesidd. Okrajove enad
zaznivd i predstava Davidova Syna Salomouna Jako lekﬂre a divo-
tvorce (1 Krdl 5,9-14, Joaeph. antiquit. VIII,44 srv. Mar 10,
47parr Mat 12,23). ¥ehrdls viek rozhudujlcl roli, protoze $i-

43



/
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ZRUSEBNY Pfszvwi TricE UTRAKVISTICKEHO KiBzR

Roemi Rejchrtovs

Zivot Besks ndrodni cirkve ~ okleftdnd pokradovatelky
husitstvi - trpsl mnohs podivnymi paredoxy. K zvlddt citelnym
pat¥ile skuteSnost, Ze ji chybila teologickd falulta. Paredox
8ituace se projevovel v mnoha ohledech. PYedevi{im ns univer-

- Z1t& sem$. Nechybdly snahy zvyBlt Jejl piitefiivost v nerovném
goupefstvi 8 jejimi mlads{imi evropskfmi sousedkemi. Ovdem uj

to, Ze dobyti Prehy JiFikem g Hunftdtu (1448) & odchod nimec—
kych mistrd a studentt z ni vytvo¥ily umdverzitu vyluéné nsd-
rodni,. & Ze vyFeBeny rozkol fedesdtfch let ‘15. stoletd ji
vitiekl rdz vyludns keliSmicky, snshy o povznesend Jejthe vy~
znamu nikterak neusnednovalo.?l Nekdejd{ v&hlas jejd teologle
zaSel na bytd jak nedoptatkem myslitelskyfeh &i agpon pedago-
gloky pFitaZlivych osobnosti, tak jeji vzkou vazbou ns orovos
cirkve, Utrakviaty‘ovlédnuté univerzite je sice od §edesét§éh
let puforitou v fefeni dogmatickych a cirkevné—prévnich otd-
zek, Jeji vliv ma eirkev stoupd, aouﬁasné viiek od Lipen a%

k Bi1é hofe zlstdvd jen "artisiiskou fakultou provinéniho vj~
gnamu, j1% z doby mlévy zbylo jen jméno",

Fapravit zehanbujfief nedostatek se anefil u¥ Jan Rokycana
u védomf, e dva 31 tFi P4dng vyBkolend doktoRi teologle by
zZnemenall glibny 2dklad teclogické fekulty. Ti viak, kters na
vlastni dtraty peslsl na studis do Ttdlie, me vrdtili sice
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