né opevhavénim proti Bohu, Ut¥kem pred tim, abhchom sé mu :
nemusili vydat bez podminek a vyhrad? A kolik z t&ch misi, SQFPONJ LS
kterd se m&la otevi{t vstiic prichdzejicimu Hospodinu /sr. '

7 24,7; 118,19-20/, se stane mistem jeho soudu nad ndmif?
: Jan Heller

Prorok Sofon J4as

Jméno proroka:

vyskyt Jjména

Jméno Sofonjas &ili hebrejsky Sefanja neni ojedin&lé.  Ved-

ie jednoho ze dvandcti malych prorokd najdeme .ve Starém zdkond

alespon daldf t¥i nositele tohoto Jména. Prvni je knéz, soﬁ-
’~3kéasnik Jeremjdstv /Jr 21,1/, syn Massejd&dv, jeden z rédct
kréle Sedechidfe £ili SidkijdSe /sv. Jr 29,25.29; 52,24; 1Kr
25,18; Jr 37,3/. Ze zminek o ndm lze Jjen t¥3ko vysoudit, jaky
byl jeho profilta zdali byl Jjeho vztash k Jeremjééovi kladny
281 nikoli. = Druhy'Sofonjéé Jje otec dvou soqéasnikﬁ Zacharjé-
. Bovych, sr. Za 6,10.14. = Treti je mu#, zmindny v rodokmenu
| Pa 6,21 /jinde, tfeba 6,9; 15,5.11 Uriel/s
Z vyskytu jména lze usuzovat, Ze v dob¥, kdy prorok So-
fonjés p@sobi}; tedyfkrétce pPed babylénskjm zajet{m, to by#
lo jméno dosti béiné. Snad. to souzni s jehd vyznamenm.
b/ vyznem jméns: | .
Vyznem jména Je zfeteln& a neproblemeticky. Jde o.krétké
~{ vyznéni "Ukryl Hospodin". Prvd ¢4st jména, hebrejsky sefan,
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Je 3em.s. perfekta Kalu slovesa safana - schovat, schrénit;
ukryt, zachovet, druhd &4st jména Je zkratka ze‘jména Hosp§~
din -~ Jahve, zde jen “jdh".
2. Osoba proroka:

"a/ 0dkud pochdzel, nevime:

Zatimeco u Fady jingch prorokd, tieba u Miched3e, pochézex

jictho 2z Moreéet /v/ Gat &i Moredet gatského, méme alespon
zminkou mista naznaéeno bud rodistd nebo bydlisté, neméme u
Sofonjdde po takovych ddajich ani stopy. Ani je nelze rekon-
struovat z jeho proroctvi. ' ‘ '

b/ podrobné genealogle.

Jediné, co. se v nadpisu jeho knihy o n¥m doviddme, Je aeh
rod. Neobvykle dlouhd genealogie sahé a3 do étvrtého pokole-

ni, Posledni:tii jména maji na komei vesmds zkratku jména

Hospodinova &ili theoforn{ prvek jsh: Gedalje,Amarja, Chizki« |

Jjae. Zato prvé jméno rodokmenu Kd3f m4 tvar gentilicia, tedy

jména rodového, jak ukazuje koncovka.-iu MiZe tedy oznaéovati
nejen Jméno vlastni /nomen proprium personale/, nybr# i phvod:| i
"Ki8ijee". Zem& Kud je zmindna ve Starém zdékond fasto, feckﬁi

Septuaginta ji v&tSinou prekld4d4 jako Aithionia, tedy dnednf |

Etiopie. Mezi odborniky je spor, zdali oznaduje jen Etiopii-
gi také Nubii, Suddn nebo Afriku vibec. Pak by KuZijec bylo

tolik co &ernoch. Jméno Ku3 se objevuje oviem i v textech,

které mirt hloubéji.nei v3ecky udaje zemépisné, sr. napb. Gn

2,13, kde se Fikd, Ze Feka Gichon obtékd viecku zemi K3,
DileZité byvd, kde se poprvéi& bibli vyskytuje nositel

jména K3 &ili heros eponymos /hrdina jménodédrce/. Podle -Gn
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10,6-8 Je Kus synem Chamofjm /sr. 1 Pa 1,8=10/. ProtoZe sé

“p4Jj hledal v arménskych hordch, kde prameni Eufrat a Tigris,
zvany v Gn 2,14 Chiddekel, ztotoZnili nékte¥i vykladaé; zemi
Kd3 s krajinou KaZ3u, Pecky Kossaioi, pfi fece Araxos v Ar-
ménii. Ale tento vyklad Jje nepravdépodobny. Pomijfl to, Ze vy=
poved Ga 2, 13—14 ma zreamé negeograflcky réz, Ze je tedy vy-
‘povédi teologickou, kterd chce povédét, fe z boZf, rajské ho-
“ry vytékaji vlastng vﬁecky toky zem&, %e na nf{ a u Bohg je‘pra-
men véého dobrého. Pak neni divodu, abychbm odm{tali oﬂvykly
Wyklad, e zem& Kul leZf v Africe.

Potvrzuje to i ta okolnost, Ze podle souvislost{ znémend

C Kisi zPejmd nej¥astdji "mouPenin® ¥i pifmo "Eernoch" /sr. 25
18,21=313 &erny posel pro neblshou zprévu§ fem. Nu 12,1, sr.
t&3 Jr 13,23; 38,7.10.,12/, Jako jméno néroda gje nejdene /v
mnoZném &isle/ 2 Pa 12,35 21,165 Dt 11,43; An 9 7 aj. Nicmé=-
(‘né jesou i mista, kde se zdd byt osobnim aménem na zpﬁsob Cag=-
* kého "pean Cernoch“, a to i moZnd bez wztahu ke svému pﬁvodni-
mu vyznemu /snad Jr 36,147/. Nicméné i tam zistévd otézka:

f~ Jde o prezdivku sn¥dého &lovdka nebo o n&kolic, kdo m&l, tfeba

jen v minmlosti, &erno3ského p¥edka /sr. Puskin nebo Dumas/?
Tek je dob¥e moiné, Fe i zde v rodokmenu prorockové mohla slfv-
ko Ki3%{ znemenat rasovy ﬁﬁvod Sofopjééova otce. »
Celou véci jaem se zabyval ve studii "Zephanjeas Ahnenrei-

he" /Vetus Testamentum.ZI 1970, 102-104/, kde jeem se pokou=

Sel zéroven vysvitlit, proé mé prorok SefonaéE nephvykle dlour

hy rodokmen aZ do &tvrié generacé. Vychdzim tem z Jr 36,14,

. kde je podobny rodokmen af de ¥tvrté generace, jenie KuZi je
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aZ na poslednim, Etvrtém mistd, To ‘1ze vysv&tlit prikazem
z Dt 23,7-8, %e potomei Egyp{anﬂ a 5 nimi i zPejm® dalsfch
Afriant sm&ji vejit do shromdZdénf Izraele a% ve tfetl ge~

neraci. Kus a Micrejim, tedy Ku5 a Egypt, jseu podle Gn 10;5:

bratfi. Bylo by tedy dobie pochopitelnd, kdyby pravidlo pro -

Egyplany bylo vztaZeno i na Kisijce. Zd4 se, Ze Jehidi, syn |
Netanjésiv, syn Selemj&Sdv, syn Risi, zmin¥my v Jr 36,14, byl?f

potomkem Ku3ijce, tedy Afriéana, asi proouéténého otroka na

krdlovekém dvote. Ale Jehudi je uZ dtvrtd generace a proto ag

rovnorody plnokrevnym Izreeleclm, coZ m&l doloZit Jeho rodo <

Imen do ¥tvrté generace.

JenZe u Sofonjdse nejde o pradé&da, nybri o otece, Odbor=

nici /Elliger, Sellin, Gerlemen/ se pfou, co je tu v pozedf, |

Podn&tnou’ domndnku predloZil v roce 1930 Ernst Sellin /Das

Zvblfprophetenbuch, 3. Aufl. Kz AP XII/2, Leipzig 1930, 419/, |
ktery md za to, Ze dalsf t#i jméne mezi Sofonjédovymi phedky f 
byla p#ipojena dodateén&, aby se tim dokézalb,ée Sofonjas byln

plnokrevny Izraelec a vyhovovel smérnici z Dt 23,Tn.
Sellin mé asi pravdu, alé svij postdeh nerozvedl, Proto

Jjed ¥ r. 1942 odmitl Gerleman /Zephenja, Textkritisch und

literarkritische unterzucht, Lund 1942, S.l.nn/, ktery poukéé?7

zal na to, Ze by pakaﬁéi musil byt na koneci rodokmenu jako
v. Jdr 36,14, ‘ '

Tato nﬁmitka padd, predstavime-li si, jek 3ly za séb¢u
je&notlivé vrstvy textu, tedy jek text krystslizoval:

1. V nejstarsi dob& stdlo v zdhlavi knihy jen "Slovo Hospo- . |'

dinoyo, které se stalo ¥ Sofonjd3ovi, synu Kustho"., Zdali
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. & .
v tézo vrstvEé oznadovalc slivko Ku3fi "&ernocha" nebo "Cerno-

cha", tedy rasu &i uZ vlastni jméno, lze dnes sotva zjistit.
!

Je dobfe moZné, Ze v pozadi této vypovEdi byl zvEstny hrot:

Stydte se, vy'plnokrevni a pPitom nevirni Izraelci! Cernoch -

- cizineec vés pPedchézi ve vérnosti Hospodinu 2 tim zahanbu~

_Je! Asi jako celnfici a nevéstky, ktef{ pPedchdzeli farizeje

do boZfho krélovstvi.

2. Pozd&jsi redaktor rozumdl vyrazu Kusf jakofgénticiliu, te~
dy Jjako oznaéent éasy /"éernoch“/ nebo alespon citil,Ze Je
lze takto chépat. Tomu v3ak cht&l prdvé s ohledem na Dt za-
brénit: Cozpak syn &ernocha a tedy &ernoch miZe byt>prorokem
v Izraeli? 4 tu mu pravidlo z Dt 23,7-8 poskytne podné&t 5 on
rozdifuje Petdz predkt o dalsi dvé generace. Nicméné se neod-

vaZuje zm&nit dFivé;j8{ text udvodu k proroctvi a tak jej jen

doplni. Nechd tedy Jjméno Kisi stat v textu jako prorokova ot-

ce, jak stdlo d¥iv. Ale vée'pojisii Jinak: jako pradéda proro-
kova dosad{ Chizkijé¥e 8ili Ezechidfe, a tim &tendPi naznadf,
%e miZe 31t o znémého zboiného kréle téhoi jména, ktery Zil

" prévé pred zhruba étyfﬁi generacemi., T{m zabil hned 4~ & mou~

chy jednou ranou: PPedn& musi pak byt Kusl jméno vlastni
/"8ernoch” a nikoli "&ernoch"/ s za druhé m&l pak Sofonjds
po kom "zd&dit" svou zboZnost. A tim se Sofonjés stavé - g~
lespon néznakové& - duchovnim otcem jozidSovské reformy v r.
622 a spojovacim &lénkem mezi ob&ma epochami, ezechidSovskou
/8ili chlzklaééovskou/ 3‘3021é§ovskou.

Tolik ¥lének z Veins Testementum. JenZe na zaver vyvsté-
v4 zdvaind -otdzka: To je tedy cely Sofonjdasiv rodokmen "zboZ-
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D
néd lez"? Jisté ne. Safonjdsova teologibké koncepce je skuteg-
n#& spojovacim &lénkem mezi obZma zminénymi epochemi. A to
vnit¥né, obsahové, A tento primdrné teologicky fakt vyﬁadfu—

._je redaktor druhotnd i rodokmenem. Genealogie tu tedy‘stoji:
ve sluZbdch teologie.

Poslechnéme 8i ostatné, co #ikajf ta viecks vliastni 5mé-
na hebrejskému uchu, které mohlo zdroven nevnfmat i jejich
v¥znem: Slovo Hospodinovo se stalo k tomu, kterého "Ukryl
Hospodin", synu "éernocha", synu tcho, jej# "Zvelisil Hos-
podin", synu toho, Jeaé "Oslov11 Hospodln”, synu toho, jejZ
"Upevnil Hospodln".<Ke§ by takové genealogle platile i o nés'
3. Doba pisobeni proroka: ‘

MiZeme ji p#ibliZn¥ rekonstruovat z nadpisku knihy: "Ve
dnech Jozijd%e, syna Amosova, krédle Judy"®. Je to oviem Jjen
skoupy udaj. Nicmén® mdme o této dob& Fadu zpriv odjlnudl
Jozid3 &ili Josija vlédl 640—609 pr. Kr. Vetélnou se vyklada-
¢i domnivaj{t, 2e prorok Sofongéé plsobil je3t& pied reformou,
kterd se datuje k roku 622, Uvad{ se Pro to tyto d&vody:

1. Prorok Sofonjd¥ reformu nezminuje. 2, Nezminuje ani Asyrii,
kterd byla tehdy ve stPedu d¥nf. Vsak i jozidSovskd reforma
) _ﬁohla nastat.proto, Ze Asyrie byla oslebena =& nebylé schopna
.'si naddle vynucovat nedotknutelnost svych kultickych insignif
jakpéto lenn{ pén. Tyto kultické insignie bylylpfedevéim so-
chy éi emblémy asyrskjch bohd, které byly pii reform# odstra=
n&ny. = 3. Za dpadek ne¥inf-prorok odpovédnym.kréle, nybrz kra.
lowsky dim, tedy dynastll, snad krélova otce Amona /Sf 1,8/
nebo regenty, kteii vléd}l za nedosp&lého krdle JozidSe. Ten

e
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byl totiZ pri smrti svého otce stér teprve 8 let. Z toho vy-
plyvé, %e je nejpravd&podobnijif, %e Sofonjd¥ pisobil kolém .
roku 630, necelé desetileti pied reformou. Presng;jii data

neznédme a sotva Jje moZna je né€jak rekonstruovat.

IZ. Xniha prorok E Sofongjéége

1. Nyn&js{ podoba knihy:

Definitivni podoba, kterou dnes méme v.rukou, vznikla

'patrné aZ v exilu, tedy v dob& zajetd babyldnského. 2d4 se,‘

%e uzavienym celkem je kapitola 1. Uvodnt motlY se tam vracfl
znovu ne konci a téma prostupuje celou kapltoloq.

‘Nicménd je usilf vytF{dit "plvodni &4sti” knihy problematic=
kjmypoéinéhim. V&t8ina komentdfd se na tento tgn#y led ani '
nepoudti. Relativné'zfetelné Jje struktufa knihy. Lze ji celou
rozd&lit na t¥i ésti: ’

1, Soud nad Judou = kep. |
2., Soud nad nérodj - kap. 2
3. Zﬁslibéni “1idu i pérodim - kap. 3

2e Obseh knihy

Vétélna l4tek jsou .hrozby #ili zlov¥sti. Jsou tu pfedloﬁe-
ny ve dveji podob¥: Jednak mluvi sém Hospodln /34 = forma,
sre. 1,2=6.8m.12n; 2.5b—7;‘3.6p8/, aednqk mluvi prorek /1,7.
14nné‘2 4.9.12nm3 3,1-5/. Prevdind se obraci proti lidu /Ju-
dovi/. Také tam, kde prorok mluvi e cizich nérodech, mysli na

jejich prenikéni de boéiho lldu, tedy na kulty =a zvyky tichto
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ndrodd, jak je nevérny-bozi 1id piebiral a napodoboval. Vy-

skytuje se tu oviem i ;iteré;ni drub hapdmenuti /Mahnredes
2,1=3/ a blshozvésti /Heilsspruch 3,9-13/.
3. Zvést knihy '

V t&8%i3ti.SofonjdSova svidectve Je pripomenutf nadchdzejf=
efho boZiho soudu, V tom stogjf Sofonj4% na jedné linii se
siymi pFedchidei jako byli Miched%, Amos é Izaj4s, i se svymi
mésledovniky, Jjako byl zvla3tsd Jeremjd%. S Amosenm Jjej kon-
krétng spojuje zmfnka o dni Hospodinovu /Am 5,18nn/, ktery
Je dnem tmy; podobng 1z 2,12n. Obdobn& je spojnict ivmyélen-
ka o pro¥i%ténf soudem = protiklad "pycha ~ pokora" /Sr.Iz '
2,6n/,

Je pozoruhodné, Ze mezi prvou prorockou generaci /Am, Oz,
Mi, Iz/ a Sofonjdlem je &usovd mezera asi 60 a3 70 let‘/viz.
Maltf proroci, pieklad s vykladem svazek 14, str. 220/.- Tato °
meza;a Jje. pPibliZng doba v1lddy krdle Manasse /687—642/, které.-
ho bible_hoénoti zépornd /sr. 2 Kr 21 »1-85 23,363 34 3n;kJr
15,4/, Asi v této dobd proroci byli, ale ae otézka, nakollk
stdli v krltlcké linii vd&i krdli a aeho vlédé a nakolik hl4-
sali pfedevéim boz{ soud. Manasse jim patrné brénil ve velfej-
ném vyatupovéni s protoZe prorocké zv8at o svrchovenosti bof{
nad krélem a o néroku na Sistotu & celd srdce ‘se zfeamé ne~
ahodovala 8 11n11 a pojetim jeho vlédy. Amon vldédl krétce,
@8i necelé dva roky, a jeha vldda nepiinesla zmdnu., I za vlé-
dy walého JozidBe.se asi véci vyvijely a ménily Jen zvolna,
Teprve ustdvajici tlak Asyrie umoZnil, jak ué‘jsme'zminiii,

odstranit importované kulty a imsignie, odznéky cizich bohﬁ.
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A do této situace, kdy uZ byly zm&ny nédboZensky i politicky
moZné, ale k lecdemu jedtd chybéla\odvéha, spadé nejspide
Sofonjésovo vystqupeni. A tim je'Sofoﬁjéé‘nejen gasové, ny-
brz i véend pripravovatelem joziééovskéAreformy.
4, Ohlasy & citace Sofonjé3e jinde v bibli

Sofonjadtv text nenf ve Starém zdkoné& nikde vyslovn& ci =
tovén, v Novém zékd;é pak je citovén.étyfikrét: S£ 1,3 =Mt
13,41; S£ 1,14 - 2J 6,17; Sf 3,8 - Zj 16,1; ST 3,13 = 23 lﬁf
5, Ze &ty? citmef Jsou tedy tPi ve Zjeven;, to je prfznalné
pro SofonjdSovy eschatologické dirazy. :
5. Problém Skytd ,

ﬁékteré star8{ komentiie vztahovaly Sofonjé§ovj vyroky
b nepfiteli ze severu na Skyty, kteP! pry mezi 630 a 625 pro=
tdhli Sy?ii a Palestinou a¥ do Egyﬁta. Tato domn&nka se opi=-
ré4 o zminku v Herodotovi /I,103-106/, ktery vypréavi, Ze pry
Skytové v této dobd pronikli do Piedni Asie. Pry piemohli-
Médy a dostali se pPes Syrii a Palestinu 8% “‘na egyptské hra-
nice. Teprve tam pry Je farao Psammetich odrazil. ; D

Na zdklad® Herodotovy zminky tvrdil BeFnhardt Duhm /Das
Buch Jeremia, 1901/, Ze pry v Sofonjééofi a vdr 4 - 6 jde
o "pisné o Skytech". Jeho hypotézu prijali i ndktefi jimi
vykladaéi, nap¥. Robinson. V nov&jsl dob& se v3ak vEt3inou )
odmitd,. Podrobné ji prozkoumal F. Wilke /Das Skythenproblem
ba Jeremlachbuch Kittel - Festschrlft BWAT 17, 1913, 222-
254/. Do¥el k zdvéru, Ze tato hypotéza Je neudriltelné a to
ze dvou zdvaZnych ddvodd::
1. Herodot je Jediny svédek, jini mldf.
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2. Prorocké zminky se daji vybesit jinak; hrozba piichodu ci-
zich ndrodd je u prorokd Sasti.

Wilke mé nepochybné& pravdu, Duhm se mylili Rozhodujici Je
v8ak otdzka, kdo je vlastn® onen "népfitel}ze séveru", o ndm¥
vedle Sf 2,13 mluvi i Jr 1,14; 4,6; 6,1; 13,20, Jde zPejms

o velilinu pivodnd mytickou, pozdiji preznsenou na nepfitele

eschatologického, ba apokalyptického;'Na severu ﬂe fide tmy,

sever Jje podle starosemitského urdoviani svétovych stiran "na'

1ev101", Je tedy smErem neblahym /viz latinské 81nlster - .7

zéroven levy i zlovEstny!/. Na severu le#{ mytickd "hora bo='

hd", na niZ chce s{dlit Lucifer v Iz 14,13, A tak neni divu,

Ze v prorockjch obrazech soudu i soudict Hospodin pfichézi

“ze severu" /Ez 1,4/, ale jindy z jihu, smé;q zdaru /Abk 3,3/,
‘kdyﬁ se .chce zdﬁfaznit Jiny, nikoli'zlovéstny charakter soudu.
' Jih snad Jje také ohlasem prfchodu Izraéle a tim i Hospodina

z jihu do zem& zsslibené, ’ ]

- Tento "Nepritel", modelovy protivnik boZiho-1lidu, se ov3em
stdle znovu historicky aktualizuje v Asy¥enech, Babyléﬁanech,
Per$anech, Reefch /Antiochoveich/ a Rimanech, kte¥{ v¥ichni -
vnikli do Palestiny ze severu. X )

Dilezitéd je otézka, zdali byl mytus historizovén &i historie
qytizovéna. Ve starém Orientd. je zfejmé pravidlem'prvy‘pfi—
pad, v Izrmeli pak je &asto historizace gpjata 8 demytizaci.‘
Teprve v dob& helénistické se objevuje u Euhemera Jako teo-
retickd moZnost mytizace historie, ale v,pddstaté‘jen ojediné=
le. Teprve novéd doba si libuje v domn&nf, Ze postup byl opadé=
ny, %e tedy byla historie mytizovéna. Vzato literdrnd histo-
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III. Exe g ez e

q

ricky je vztah meii mytem a historii dialekticky. Prioritu
viek maji mytické soubadnice, nep¥. sever - zlo, do nich% by-=
1y dosazovény historické udélosti a zkuéenost; s nimi a tsk
tyto ﬁdélosti nabyvaly naddasového, modelového vyznemu.
Biblické poddni v3ak mé zdjem na likvidaci mytické dimen-
ze uddlosti. Tak je zde plvodnd myticky "Nepritel" ztotoi-
nén s‘konkrétni politickou moef. Tim vsek v rémei biblické-
ho podéni zdroven tato- moc ztrdc{ mytické, to jest nadpozem=
ské, boiské rysy a stdvd se néstirojem, moh11 bychom Pfei:
pouhym nédstrojem Hospodlnova soudu, nad nfmZ Hospodim zcela
‘panuje, nikoli boZim protihrd&em., Ani potom w3ak neni pou~
hy; historickym jevem v, nadem modernim slova smyslu, ted{
pbuhou vyaledniei piisné kauzdln& determinovanych sil a pro-

to zplodihou imanence. Hospodin je vit8z nad kaZdou mocnosti,

byt i ze "sgveru", z Pi3e tmy a zloby. Tak‘vyjadfuje biblic=
ké podéni zékladni'élénék viry, %e Hospodin je Blh svrchova=
ny, Pén nad nérody, i jejich zlobou. Pén ned viemi udélostmi

i nad viéemi povérami, které se k nim pojf.

Sofonj43e kap., 1

Celé prvni kapitola se rdzné déli. béleni nenf pF{lis ag=
1e§1té, protoZe myélenkovy postup je plynuly. Pro prehled si
v3ak rozdélime Sf 1,118 takto. i

V.1 dved/co se fiké, komu a kdy/ -

v.2-3 velkd Zen

o

135



v.'4=6. soud nad Judou &
L L Jeruzalémem . .
' a bozf 1id v jeho konkréini situaci, v jeho aktudlni bidd,

i
Vo T: Hospodin pf‘i . v
pravil obé&t
n¥f{chu a nemohoucnosti. Jinsk Peteno: Nejde o jakékoli "slo-

Vo 8=9  trest ndsilnfkd
6".‘tfeba vyddvané za boZsky pokyn /numen/, nybri o to, co

v

¥. 10-11 trest kupct
V. 12«13 trest nevérct Pekl Bdh skrze SofonjaBe své cirkvi a tedy i ném.
Ve 14-16 den Hospodintv blizko Jméno proroka i v8e, co O an vime, bvlo vylozeno Jjiz v
yvodu, steiing Jako i Eas, kdy prorokoval. A tak se hned ob-

Ve 17=18 uddlosti dne Hospodinova
raime k obsahu Sofonaaéova poselstvi,

1

Gvod wv.1: "Slovo Hospodinovo, co se stalo k éefanﬁovi, .
. synu Gedalji synu Amerji synu Chizkiji, Yelks ?ie i
: ve dnegh Jé3iii, syna Amosova, krdle Judy." v.2: "Sebrénim sbirajici vSe nad L Z:Vat pﬁdy, vyrok Hospodiniv.
- v.3: Sbirajict &lovéka i dobytek, sbirajfel 1étavce nebes i

Tento dvodni vé & # . :
r3 mé z¥etelnd t¥i body: Co se stalo, komu . e/
ryby mofe a pohordeni /%?/ se svévolniky,

a kdy. Uvodni vazba * . ;
vazba "slovo Hospodinovo, co se stalo.." je 1
a odfefu 8lovdka od. svrchu tvaPri pﬁdy, vyrok Hospodlnﬁv.

Obu ‘klé pT Orocké fOImule’ kter ou n'aademe v d“Odu Ull"») ch pro atina a
1

rokﬁ tastéji /sr. Oz, J1,
’ Mi/. Zdtraznuje, éevtu k slovu Opakovéni slov téhoz kofene, jemuZ se fe¥tina,

Zil;:j:f ::SEZ?::;:jm;éjeziZ:k:é_::i:iativuf j?n.on tu m& ;i 1né 1ndoevropské jazyky vyhybejil, je v semitskych aazyc1ch
nébdéénaké svévole. Slovo hebra? ° :nSkéné%t1Vl?y a tim i ' 1 b&iné., T{imto zphsobem mohou semitské Jazyky stupnovat i slo=-
madé, ofb% séroved i udéiost ,J:zky jbér;‘?e néaé? infor- A veso, nejen pfidavné jméno.rObvyklé vazba je ovégm‘lnflnlt;v:
51 wstup do akee, jak to nejvjra ;.?t venfm ?? popisuje bo- ‘; o urditym slovesem, kdefto zde je v hebrejském znéni infini-J‘
Hospodin v Ex 3,141 "dsen teny k:n Ji vystihuje vyklad jména ‘ tivfs;partiglplem. Nékte?{ vykladaéi proto navrhujt pozménlt
jednajfetm, pleoblotnt, Neade’t derj se stdva pfit°mﬂyﬁ, o 1i . zde participium v 1. os. imperfekis, ale to Jje svévolnd t=
fako “0ssbaoet ant G vmEds edy v prvé fad® ani o proroka z i  prava. Participium mé zde jist¢ svdj vyznam: Nejen Ze. Hos=
38t OkOInOStl' v nichZ vyrizoval své _ - podin jednou sebere, sle on sém je ten Sbirajici. O jaké
\poselstvi, nybrzlpréVé o boZi slovo, plesn&ji o boZi osle=- 1 ‘ sebrdni jde? Hebregské aloveso ~-s-f je technicky termin Zné.

A ta 3e zase tastym obrazem koneéneho soudu; vzpomeﬁme tfeba

veni. To ovSem neni ani metefyzicky prineip, jak si je upra-
zdkond na tasté JeZilovy vyroky o gni /Mt

vujl i 3
§ 31 nfktef{ milovnfei formulek a definic, eni spekuletivat I je&td i v Novém

b&Zn{k dogmatik. nyb : - e . o

) . , nybrZz vidy zastihuje a gasahuje %lovdka 1 S13,4 aj./ Na obraz Ené ukazuje i vyraz "ptda", hebrejsky
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L SR, . . o axe s . we s
adémd, oznafujici predeviim obddlivanou zemi, Cely sv&t je:

tedy bozif ooie, JjemuZ nastala doba 3n& /1K 3,9/« A té nic ne=-

unikne. B&h sbird v & e , protoZe vie, co tu je, je tu jen

2 bozf vile &i boZfho dopdéténi a nic z toho na viky, ny-

brz vie prévé'jen>ai do Ené, Hospodin sém je ten boZsky Znec.’

A uZ to_je evangelium,4proto§e Jim nenf kenaansky Mét, Smrt,
boZstvo smrti, podsv&t{ a zmaru, nybrs ten Zivy na véky,
Druhy vers vyklsédd, co vie Hospodin sbird: Nejen &lov&ka, -
nybrz i dal3f Zivé tvory. Dobytek /hebregsky behema/
joznaduje vEtZinou zviFata domdcf a ob&tni, zde v3ak ziejmd “
obecn& pozemské, vedle 1 é taved nebeskych, tedy vie-
ho, co 1étd,.a - ry b mo e, To je vjget, pihipominajfet
Gn 1, tedy situaci stvoreni. OvSem dn stvofeni vstoupil h#fch
a s nim pohoréeni » Hebrejsky vyraz makﬁélot Je nejasny..
Vyskytuje se jen zde a v Iz 3,6. Byvd odvozovén od slovesa,

) k-5-1 = klopytat, jde tedy o néco, co pﬁsobi Klopytén{ &i
klopytnuti. To je, zd4 se, teké zakladnf vyznem feckého vy-
razu akahhalon; ktery se prekl4d4 jako 1, past, lééka, 2,

avod E‘hfichu, kvpdpednuti odé Boha, 3. bohoréeni,»to, co:u=

rézi a pobufuje. A pravé iimto slovesem pfeloiily nejisty he=-

brejsky: vyraz néktere Pecké rukoplsy Septuaglnty, kdeZto 31- ’

né jej - asi gz rozpakﬁ vynechaly. Vulgate &te ruinae, tedy
zbofeniny, zricenlny. Némecky starozékonik Kittel navrhl U=
pravu hebrejského znén{ do. slovesného tvaru hik3alti = pfl-
vedu k pédu, ke klopytnutf, totiz svévolniky, o nich? se mlu-
vi{ ddle. N8které modernt pfeklady tuté dpravu prevzaly /nap?,
ZWricher Bibel/, Ale kéédy takovy éésah do Dﬂvoﬁnihq hebrej-
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'ského zndni, zvla3t& nenf-1i 2divodnén ndkterou ze starych

erii,fjé‘povéilivy; A tak namisto tdho upravo#at‘si bib}i
po svém, i kdy# v dobrém umyslu, je jist¥ lepd{ Fidit se ra-
dou Lutherovou: Kdyz v bibli narazime ne néco, Gemu nerozumi-
me, je nealépe podékovat Bohu, Ze aeho moudrost prevyéuae.na—
%e chédpéni, a Jjit’ dél. '

Syévolnicit Eéi‘po kralicku bezboZhi, hebrejsky
re34fim jsou ti; kdo se v pyZiném vzdoru staviji védom& a zé-
m¥rr& proti Bohu. 04 ¥ e z 4n 1 glovéka pripomind ne;en
profezéni vinice /3 15,1-8/; nybrz Jje i nézvukem na ®bfed
uzavirdni smléuvy /kerat berit/, kterou Hospodin uzaviel ss
sVYm lidem., /Viz vyklad k Ved/s

Souhrnem k celému dvojversi si pfipomeﬁme,~ée motiv ¥né&

je odkazem k boZimu soudu, ktery oviem v pPedjimce nadchédzi

" i nastévé vidy a vsude tam, kde konti lhGta dend &lovéku a

kde Bih udtuje; pavlovskym obratem: kde Bﬁh élni konec sta=
rému ‘§lovéku & aeho penstvi. Tento soud ae v uréltém,smyslu
opakem 61 protéaékem stvotent, jak je prlpominaai podobné vy—
gty tverstva, znémé z Gn 1. Zde oviem prichdzejl v obrécené?
pofedf, ¥ Gn jsou za sebou ptéci a ryby /5 den/,'zvifafé-a
Elovék 46; den/, zde &lovék, zvifatia, ptéci a ryby. To qlsté

nen{ ndhodné. Tento obréceny pofed pPipomind obraz svinut{

nebes jéko stanu /Iz 34,45 Zd 1,12/, jakysi zrcadlovy postup
protl roztahovéni stenu - zem& a nebe uako svatyng Hospodino-
vy. I zde jeé zem& nazvéna padou, hebrejsky ¢addmé, obd&la=
vend zem&, pida, hlina, slove od tého? kotene jako »adam.-

¢lovdk, Jde o zemi, ktera rodi a tim umoZnuje Zivot, s?.
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Ez 14,11: &typi pokuty hubf zemi,

co vystavél, a bo#f, co 8tipil, toti¥ celou zemi tuto. Ale

nejde tu o néjakou uraZenou boZskou pomstychtivost, kters si
v niden{ stvoreni b&re zadostiuéinéni. V&c se mé Jjinak. Je
V povaze stvofeni, Ze h¥ich, ktery poruduje bozi stvofltelské
rédy, nrévé tim sém oteviré dvefe chaosu e zmaru a rozpouté~
nim sil zhouby vposledku nigd{ sém sebe, tedy v8e, co chtil
vytvodit &i spiée ‘pPretvorit podle svého a tim to pokazil. To
Je.také motivw potopy, kdy rozbiti. stvofltelského'fédu, poru~-
Seni Gesty vSelikého t8la na zemi zplisobl proloment hranie,
které chrénlly oblast Zivota 'pfed zdplavou zni&eni, Predstava
o vellké Zni, o zhrouceni stvofeni a o novém stvoren{ a no-
vém véku m&la gvé pevné misto i jinde ne¥ v Izraeli, tdeba ve

staré Mezopotémii. Jsou oviem vZdy i zAvaZné rozdily. v Mezo=

poténii m¥li za to,.%e sfla svdta v uplynulém obdobi vyprcha=

1la, byla Jjekoby rozmrhdna, a musi bft proto obnovena maglckym
ritem. To v Izraeli nent. Frorocky dfraz nsopask stavi do stie~
du v3eho d&nf zcela svrchovaného Hospbdiﬁb ktery t#ibfcim
zésahem proti véemu 11dskému oéekdvant a tuébém.détuae zcela
osobné s témi, kdo se mu vzepfall a pokazili jeho stvofeni.
K tomu smEFujl i dalsd verée. . S
Soud nad Judou a Jeruzalénme m.
Vo4: "Vztghnu svou i .xu proti Judovi a proti viem obyveteliim
Jefuza}éma A ]
a odtezu z tohotoe ‘Mista‘ostatek Baslfv , L
dméno Zrect s kn&itmi

"8

A
NE
®

/ty, kdo/ sé ko¥I na stiechdch voji nebes

nebo Iz 45,4: Hospodin boft,

a /iy, kdo/ pPisahaji pfi Hospodlnu
i /zéroven/. ptisahaji{ v Milkomovi /= Jejich krall/
A 6: ty odvracejici se od /cesty/ za Hospodinem

co nehledajt Hospodiﬁa a nedotazujf{ de ho".

Znén{ hegrejského textu je-zfe;elné, bez vétsich problé-
mt a odchylek..V3ecky t¥i verde /4-6/ tvofi uzavienou-siro-
fu, kterou'je nejlépe yyklédatlpajednou. X V.4 Je tPeba si-
pfipomeﬂout, %e bozi soud zalind od boztho domu, od cirkve,
tedy od Judy - "vyznavale" /to Je vyznam jména Juda podl% Gp
29,35/ a od Jeruzaléme, mEsta boZiho pokoje /tak chépe:vy%nam
jména Jeruzaléma napf. 7 122,6/. A samoziejm& ze v3eho nej-
Griv od chrému, ktery je zde patrn& min&n slivkem “Mis?o"‘
/hebréjsky mékdm, v pozdéj§im rabinském dgu Jjeden =z oplsé
boZiho jméﬁa podobné jako "Nebesa" /sr. Bousset, Die Reli-
gioﬁ deé Judentums, s. 316 a 519, Pozn.3/. - Jak se éouf
projevuje? Bﬁh P1ik4 sty proroka: Vztéhnu ruku.. & qdfgzug
Hebrejské sloveso k—r—t Jje bohaté vyznemem. Znamend odiezs-
vat /tPeba strom, Dt 19,5 sr. J 15, 2/ vytinaet, vyhubit /tre-
ba potomstivo Jr 11,19 50,16/, gle také rézpoltit ob&tnl zvi-
fe,'mézi jehoZ pdlkemi se prochézelo pPi uzaviréni smlouvy
/Gn 15, 10/, a potom vibec uzavfit smlouvu ¢i dohodu, =% s

Bohem &i me21 lidmi /1S 11,2; 22 »8;. 25 5, 3 8je/e ﬁ§‘31 tedy
prof¥eZe svou zplandlou vinici, a to tak, Ze z ni odPeZe pla?
ﬁé ratolesti, zde nazvané‘“g statek Baal ﬁ e

Vyraz "ostatek" Jje v bibli éastg oznaéénim ;manéiho spol?-
genstvi, skoro bychom mohli Ffei "cfrkvg", kterd zbyla &i
zistala po riznych prondsledovénich a proménééé, sr. Iz 17,3.
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6 az R 11,5, Ale zde zfejmd nejde ani tak o ndjaké baaloy-
‘ské spoledenstvi vedle boZiho lidu, nybr# o zbytek ctiteld
Bealovych uvnit¥ boZTho iidu, v Judovi a Jeruzélémd, Jich ‘se
zfejm& tykd i poﬁékud nébbvyklé vazba "Iiméno Zrecd
s kné&i#dmi". Zrec je ve starofesting pohansky knéz,
Zde jim prekldddme hebrejsky vyraz komer /v Sz Jen 2Kr 23,5;
Oz 10,5 a zde/, které by v, doslovném pfekladu znamensalo asi

tolik co "rozzhavovad, rozchhiovai&" - od slovesa k-m-r =

rozZhavit, rozohnit, rozdrazdit, - anebo pasivné “fozéhaveny,

rozdrdZdény", tedy ten, ketry v pbhanském kuitu rozdraiduje,
rozohfuje sebe i jiné; vzpomefme na Baalovy kn&ze na Karmeli
v 1 Kr 18 a jejich sebedrazdeni aby se dostali do vytr¥eni
a tak donutili Baale k zésahu! Obrat "s ~ kn& % {fmi" je
doslova "pri" - hebrejsky %im. Tato predloZka oznaduje v bib-
1i Zasto vnit#nif shodu, obecenstvi,Ti, kdo jsou "jedni p#i
Vdruhych",'kdo se navzdjem shodujf, -jsou ®em = 1id., Tito
Zreci &i rozdrezdovadi jsou tedy pfi kn¥¥fch, mezi nimi,
shodujf se s nimi, nejépiée v tom, Ze je‘moino t;ochu ucti-
vat Hospodina a trochu Baale, viz Elid%ovu vitku o "kulhsn{
na ob¥ strany", doslova poskakovéni &i kleksni na dvou kle=
kétkdch / 1Kr 18,21/. Anebo'lze toto "pFi" vyloZit tak, Ze
mezi kn&%imi Hospodinovymi v Jéruzalémé jsqu takovi baalov-
5tf rozdraééovaéi, tedy ti, kdo slou#{ Hospodinu po baalov-
pku, tim Ze sebe i posluchade drézd{, nemisto aby je vzds-
lévali v boZim sloQé a vedli k boifm cestém; To je nebezpe=-
%1, které v cirkvi trvd dodnes. '

V.5 se skl4dd ze dvou vazeb. Prvd mluvi o "keo¥felch se
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B ¢ @
na stfechdch", StPecha je mistem, kde se uctivala‘astrélni

bofstva /2 Kr 23,12; Jr 19, 13;'32 29; Sf 1,5; Ne 8,19/, Je
to snadno pochopitelné, odtud je na hvézdy vid&t. A o né Jde
prévé v obratu "voj nebes". V dob&, kdy Sofonjd¥ prorokuje,
pPedstavuje uctfvént. astrélnich boZstev patrné mezopotémsky
sm&r, zatimco dal3{i vazbe ukazuae na mistni palestinské
néboZenské svody. Jde o "pF¥isahu pFi &ilkomovi", Milkom byl
amonitsky stétnf bdh, sr.'2 Kr 23,13, patrnd baalovského
typu. Salomoun mu zridll boélété vychodné od Jeﬁuzaléma /1Kr
11 7/ "jeho kult byl Zlvy JjestE v " dobd Jeremaééové /dr 49,
1.3/, Jeho jméno v sobd& ziejmé obsahuje vyraz melek = kral,
koncovke - om nebo -am by se mohla pfeloﬁlt jako suffix 3 pl.
mué.lrodu, tj. "krdl jejich", ale moZnd Ze méA jiny plvod.
Prisahat pfi ndjakém bohu znamend dovoldvat se ho za sv&dka -
pFi pPisaze, za ruditele Jejil vérnosti,.ktérj mé potrestat
toho, kdb by p¥isahu porusil. Nevérni Izraelci‘pfisahaji,
jak se Jjim hod{, jednouvpfi Hospodinu, podruhé p#i Milkomovi,
podobnd - jako jejich predkové za Elid3e "kulhali na ob& stre-
ny" /1 Kr 18,21/, Asi je za tfm politicko-n4boZensky oportu--
nismus: pFisahaji st¥idav® tek, jek se jim to prévE hodi,
jek to vie vyndif a prislibuje. Preloifme-1i jméno Milkom
jako "jejich kr&l", pek vyraz "krdl" mi%e byt i titulem
‘nékterého boha, t¥eba Basle, nebo i oznaZenim soudasného pa-
nujfciho kréle, jemuﬁ by fertim ov3em projevovala boZské ‘
teta, sr. Gn 42,15 "Zivi jest farao, Ze nevyjdete odsud..".
Ale vyklad vyrééu Milkom na boZstvo je gde pravdépodobn®jdt.

V.6. charekterizuje vSecko, co pPedchédzelo, jako edvrat
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od Hospodina. Hebrej3tina tu mé sloZenou predlozku, kterou

by bylo moZno doslova preloZit “ad za Hospodinem", .tedy od
Jitt za Hospodinem, od jeho cesty, kterou ukazuje jeho ukaza-
tel - téra‘éili z8kon. Jde o ty, kdo se ddvajf vést svym
zfetelem na jind bohy, tedy jinymi pohnutkemi a jinymi'moti-
vy neZ posluénosti Hospodina a8 jeho smlouvy. Takovy odvrat
vyznaéujf dv& v8eci:. pfednd nehleddnt /hebr, d-r-3/ Hospodina
/sr. 2 24,6/, to znemen prakticky pomijeni Jjeho slova v g~

tech- prorokﬁ /sr. 2Kr 22,13, 18/, 2 ddle neptédni se, nedoptdvd-

ni se na Hospodlna /hebr. b-k-3, sr. Z 27,8/, Takové dopté-
vént se konalo &asto ordkulen, véétbou. To byl vyraz pro pos?
toj, pii kterém je Zlovik otevien boZimu pokynu, kdy je hotov
ddt si od Boha #fci co a jak a nedomnivd se, Ze by to vie vé-
dél pfedem. Jinak Pedeno: podftd s Zivym Bohem, ktery mluve,
vede a vlddne. Vzorovy je tu postoj apoétola Pavla p¥ed Da-
medkem, ktery se pt&: "Co chce¥, abych ¢inil?" /Sk 9,6/,
Hospodin p#iprevil ob & {
V.7. "/AY je/ ticho od tvéfe Panovnika Hospodina,

protoZe blizky /je/ den Hospodiniv, -

protoZe pfipravil Hospodin ob&%, posvdtil své pozvand” .

Vygva k ztichnut{, vyjddfems citoslovcem has = asi jako
nale bst - /gramaticky Je has odvozeno od vzdcného slovess
h=e-h = ti%it/ néds: vede do kultu. Je to slovo, kterym knéz

vyzyvé pritomné, aby ve vrcholném okamZiku bohosluZby zach&
vali klid a ticho & nerudili posvéiny ukon /sr. Abk 2 520;
Za 2,12/. Podobné vyz‘y znéme i z Peckého a ﬁimského nébo- -
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f?‘volanych se mluvi treba v 1 S 16,5:

sfvi sr. vyzvu eufémeite, pivodné "pudte zboZni", a to
ﬁen H *

vkem Ei dsty, to jest neruite posvétny ukon nepfiznivymi
2.

Jovy ! Pivodng ne#lo-ani tolik o ruéeni akustické jako spi3e
50

to ru:lt platnost magiky chépaneho slova néjakym proti-
$-

klinadlem. Takové vyzvy Jsou v dile Pindarovd u “Horatia

Vergilia /favete linguis, favete org/. Teprve druhotné,

kdyz mizl magické pojetf, jak se d&je v Izraeli, je to vyz-

k soustPedéni, aby viichni méli na chystsném nebo probi-
va

hajicim dkonu vnit¥nd /kognitivnd/ podil.-

~ Uvodni slivko naznacuae to, co potvrzuai i dal31i obraty

Cely verd je bud pPevzat primo z liturgie; nebo je Jjejim o-

khlasem, Nyn&j81 vyklada®i /Rudolph, Weiser/ se vesmés kloni

X nazoru, Ze prorck zde jen prevzal ustsleny llturgleky text,

ktery Pikd, Ze Bih sém pripravil ob&¥, je sém hostitelem

pji ob&tnim hodu, k n€muZ zve a posvicuje povolané. /sr.
pozvéni na svatbu Mt 22,2-10/. O posvéceni pozvanych &i po-

"Pogvitil také Izai'a

‘ " -
- synd aeho a pozval jich k ob&ti", podobné 1S 9,13 "on po
| sehnd ob&ti, m potom pozvani jisti budou..” Ohlasem novozé-
- ’
. xonim je Kol 1,12: Otec.."hodné nds ufinil /posvEtil/ ulast-
o ,12:

kl‘l'nsti dfla svatych v slavé". Jinak Feleno: Posvécuje boZi
g

pr{tomnost a boZi kol - sr. Ex 19,5.

Problém je zmfnka o dnu Hospodinové. Byla uZ v onom” 1i-
turgickém tvaru textu? Neni to vylouteno, ale pak by oznalo-.
vala den slavnosti, ktery byl ov3em chépan jako predjimka,
prolepse Hospodlnova p¥ichodu k soudu & poddtek nového véku.

Nékteri badatelé chtdli z takovych slavnosti odvodit vznlk
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eschatologie /sr. Heller, Do, poslednich kon&in 8.8, tem

dalsf literatura/,

Celd vyzva v3ak dostdva u Soforijd%e novy vyznem zasazenim

do zcela urdité souvislosti: Jde o vyhléSeni soudu nad Iz-
raelem, nad boZfm lidem, a nikoli o vyzva k slavnosinimu a
vlastn& jen formélnfmu zjisténi. Pak toti¥ uz nejsou ob&t{
zvifata a pozvant Izraelei, nybrZ obdti jsou nevérny BoZ{f
1lid a pOZVBnl Jsou jeho nepratele, sr. Ez 39,17-24: "Rci
k ptékim a zvdri,.. prlaate kX ob&tem mym..a nasytite se u
. stolu mého konmi a jezdci, silnymi reky i vSemi muzi véled-
nymi.." Podobh& Zj 1§,17f18 /asi'ohlas.Ez/, Iz 34,6; Jr 46,
10 aj. Preklad s vykladem /14,224/ ptipomfnd, éeb"obéti Je
tu judskf lid a nérody svidkem Boffho terstu na ném. Ale
pravé proto-ma tato ob&% vposledku kladny a spasitelsky vy~
zZnam. Hospodzh chce pehromami pFitrhnout svidj 1lid k sobé a
pohanim tim poskythout 1hﬁtu milosti". Jist&, ale nejen to,
navic jeété ukdz' - a modelu boZiho lidu svou svrchovanou-
spravedlnost kterd soudf viecky vzpurné a omilostnuje po-

korné a tak je svédectvim o rézu boifho soudu. Ale mohli

bychom tu vzpomenout na druhého Izajdde a pokrolit v inter= -

pretaci je3t& d4l: Co kdyZ u¥ zde ukazuje prorok boZfmu li-
du jeho Ud¥l, byt Slufebnfkem, ‘8 tedy ob&ti? P¥ijme 1id ten-
.to ﬁdél? P¥ijme Jej Jjako to, co si zaslouzil, tedy bez od~
poru a repténi? PFijme jeJ joko vysadu, byt tu pro druhé a

nést vposledku vic, ne¥ si zaslou¥il? Boif 1id 1émEF vidyc-

ky - ﬁy 8 nim - odmftal soud i za to, co si zaslodﬁil, nato

pek aby byl v poko¥e hotov nést i cizf viny. To Jen Kristus
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‘T8¢,

v.9:

;k ho je odvozeno podst. Jme
| Rdo to je? Predevdim velitelé - hebrejsky
) raz oznaéuje vysokého ﬁfednika, civilniho i vbjenského,

ti, kdo jsou v ndm/ pfiﬁimé bez vzdoru trest za'to? co si
a ] -

*ezaslouéil; Odtud, ze slova o obéti, kterou je 1lid jeko
n

1uZebnik,’ 'vede cesta k Vyvolenému & Jednorozenému, ktery

e obdti dobrovolnou /iz 53, Z4 2,10 Vidce spaseni 3e1lch
3 .

krze utrpeni posvitil/s.

’T‘r est nédsilnikt

%l gtane se v den ob&ti Hospodinovy: -

/a/ pétrestém velitele /mn.&./ i syny kréle,

i viecky, oblékajici se oblekem. cizdkd,

a potrestém kaZdého. preskakujiciho préh v bnen den.
/ty/ naplnojici dtm svého Pa?a /svych pénd/ ndsilim

a lsti". . ' v
Predchozi ver§'mluvi1 o ob&ti, kterou si Hospodin sém

. pripravi; tento odstavec pak liéi, jak tato obét bude vyhli-‘

fet &1 probihat. Ne tak, %e by nékdo n¥co donesl Hospodinu

! do chrému nybrs tek, %e Blh sém si dojde, dohlédne, skore
: . _

aZ "do3lépne" /hebr. p-k-d = dohlédnout, postihnout, od n&-

dozorée/vna ty, kdo se prohfe8ili.

‘érim. Tento vy=-

podfizeného piimo kréll, tedy asi nadeho zplnomocnénce, mi-

nistra, vojevidce. Neni divu, Ze stoji vedle krélovskych

aynﬂg kteii mivali teké riznd vyznamnd povéieni, pokud byli
doaspdli., Krél, :eho rodlna i ?eho pfedni dvofané jsou sa-
mnzfejmé mnohjm vzorem, jaou smérodetni, A je tedy dvonné—

aob povéilxvé ba osudné, ;jestliie zavadsjl cizf, cizdcké

zvyky rostouci % cizi viry a z ciziho kultu. Mezi takové
’ .
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» _ fox ek i i zPetelnd.
projevy cizdctvi pat#f oblek - sp, baby1ldénsky pléﬁt, ukra- Naplnovéni domu Pédng ndsilim % 1st{ je dosti zPeteln

; : ' . L. . Sednd-
deny Achenem /Joz 7,1/ nebo oblek Géziho /2 Kr 5, 22/, .ktery. Nésilf, v hebrejském zn&nf chémds, oznaluje ndsilné jjednd

o i ' ; 24; Iz
Elizeus odmftl pPijmout. Viznam obleku jake projeva urélté_ nl, kterd je blizké aZ krveprolit{ /Gn 49,5n; Sd 9,24;

ho zpisobu Zivota a tedy i sako vyznéni ukazugjt predplsy 59,6; Jr 51,35; Ez 7,23; J1 4,14/. ZnediStuje zaslibenou

. & 1 Z trest
pro oblékénf kn&#{ /Ix 19,19; Dt 22 11/ i nékteré dalsf zemi /Lv 18,28; 20,22/ a je za ng podle zékona uloZen ir

’ , . o i bst
vyhredy, které vesmés zakazuai prlpodobnovani pohanskym EVy- smrti Alv 20,11-18/, Neade v ném jen o ndhodnou nés;}n

rozvéénéného élovéka,‘ale 0 nebezpednou poviru, Ze vdei lze

“

kim /Dt 22,5 - viz vyklad ‘v Prekladu s vykladem! 3,271/,

s 5 ; % ¢ i ilids
Mezi pohanské zvyky &i kultické dkony patri z¥ejmé i te8it pomoci nésili, Ze ndsilf miZe byt néstrojem mez

| ) . = i ° e=
pPeskakovéni prahu. Pouénd je tu zminka z {1 8§ 5,4n, Ze kné- kych vztami a vpos;edku i vztghu k Bohu /= magie/. Tato n

t j mirmd.,
%Z1{ Dagonovi pPeskakuj{ préh jeho chrému; tam je to vysvdtlo- bezpednd povéra kvete leckde dodnes. Lest, hebrejsky y

. : 5 g jen lépe
véno z pfihody 8 truhou, ale méme doklad, e se toté% konale | znemené také zradu, podvod, uskok a klem. Je to Jen lép

. s s . i s - L1 do téZe ka=
i v Persii a jinde. Badstelé o mytech vysv&tluj{ tento zvyk maskovand obdoba ndsilf, v podstaté s nim patfi do

: i . . 3 3 i lu znovu v ST
tim, Ze ped prahem s1fdlil "hospodéfiéek",'ochranny démon, tegorie. Obojf vyraz, ndsili i lest, Je pospolu

- - IR A ék ll.
ktery brénil ve vstupu do domu ne3ddouct névit&vé. Rozhnd- 3,4: "jeho knd%{ znesvicujl svaté, znbsilnuji zdkon

T #f{ci. e je i nds, a-
val by se, kdyby se mu Slapalo na pifbytek. Pak by takové Souhrnem k v.8 a 9 lze fici, Ze prorck varuje 1 5

PR %3 1274 i tak, aby-=
ne3lapani na préh bylo opakem po3lapani 3ije neprdtel &i bychom se neoblékli, nepPisirojili a nemaskovali tak, aby

\ ' . . Peskako="
8lapdni na hrdla premoZenych kra&ld /daz 10,24/, kterym se chom se 1{bili, kde = jak se ndm hod{, abychom nepfes

o 4 3 i gjakého
dokazuje jejich piremoZeni. Existugj{ 4 jiné vyklady, nap#, vali v¥e, kde bychom se n¥feho nevyhodn& dotkli, ng&j

: : s abychem
' Roblnson tvrdi, Ze _hebrejsky v¥rez oznaéoval poustavec prc t¥eba spoleenského n9§0 ndboZenského tabu, & ovdem aby

) - . . - X3 s tim
sochu bozstva a8 ten se pry pfi n&kterych obradech zéméyrné nespoléhali na lest a ndsili, Kdo tak &ind, shledd se ‘ ’

pfeskakoval, asi jako se tieba v nadich lidovych zvycich co 118{f d&dl.

Trest kupeci

skéfe pres ohen, aby ten, kdo skdle, zfskal z ohn¥ s1lu, 4 |
¥.10: "A stane se v onen den, /je/.vyrok Hespodiniv,

chnivost atd, 0 poskakovéni a preskakovdni v rémei kultu

: ‘ . ' & /strany/
' méme Fadu zprav /nept. 1 Kr 18,26 aj./, ale zde se zdd il hlas k¥iku od brény r?b a kvileni od druh

L
klad s "hospodé#{kem" pravdépadobnéjéigPodstatou obfadu ne= a tPeskot /t#{¥téni/ veliky od pahorkil.
vstupovéni na préh by tedy byle st¥efit se ukend, jimiz by - V.i1: Kvilejte, obyvatelé "MoZdyYe",

s 1% u/
se mohl zapla3it "stréﬁce" domécthe Stésti. protofe umlden bude viecher 1id kupcl /Kenaan f
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odfezdni budou v&ichni véﬁci,s:f«ibroe.

Jde o druhou strofu, 1li¢fef soud. Kdybychom chtéll utri—
dit postup prorocke reél, mohli bychom v.7 novaiovet za zé—
klad, tedy jakysi "text kdzéni", 1, strofu /v8+9/ za prynt
aplikaci - soud nad krélovSkym dvorem, a 2. strofu /?;10 +
+ 11/.2a soud nad bghatjmi, tedy kupeci. ’

Uvodnf #4dek Je obvykly prorocky tvod. Bréna ryb ieiela,'
Jak. fikajf dnedndt znalci'archeologie, uprogtred severnf
zdi Jeruzalémskych hradeb. Druhg strana je bud protéﬁéek
této brény, tedy jih Jeruzaléma, nebo podle Bubera nézev
étvrti, kde bydllll kupc1. Pahorky, hebrejsky geba ot mo=
hou byt také mistnim ndzvem, ale pravdepodobnéa%i Je, Ze
Jde o mi%ta kde se konal kult, tj. boZi3té, vysosti apod.
treskot &% triéténi pak by byl hluk t&ch, kdo je pustost,:
zvl48té pak hluk, vznikaifel rozbljenim kultického za¥fzen{
na pahofcich - model, olt4iG atd, /Sr.Dt 12,3 toté% sloveso/,
Nkte?I wykladadi rozumeai pahorky piimo cé%émovy pshorek

v Jeruzalemé, obvykle nazyvany Slon. MnoZné &islo véak naz-

natuje, Ze Jde nejspf3e obecn& o pahorky i kolem Jeruzaléma, ‘

o véecky, k nim? se upfnala vira "kupeid”,

"Moédyr", hebrejsky maktés, byl pry ndzev étvrfi. Vyklér
dasa se; Ze leZela v jakési prohlubni a odtud dostala své
Jméno, proto iaké novy preklad &te "Kotlina" - od ketle,
Ale miZe to byt i zdmErnd dvoijznaénd narééka na to, Ze celé
nésto se pod Utokem neptdtel v &as soudu zmﬁni v moidyf
v ném¥ bude vie roztluéeno a znlceno.

Kif8ovy vyraz celého odd{flkn jsou "kupei", hebréjsky’
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’ kena an. I tento vyrez je zPetelnd dvojznadny: Oznalu-
am . .
jednak kupce, jednak Kananejce &ili Kenaance. Jak je to
YVysvétli jeho d&jiny: Etymologie ukazuje, Ze jde a

moiné ’ ‘
i tam znamend kinchchu purpur, éerve-’

k ovo ptivodem egyptské,
nou v1ln&nou létku, kterd se vyrdb&la piedeviim ve Fénicii
éiii Foinikii. Ta se pek u Egyp{anﬁ nazyvala "zem& purpuru"
odtud vznikl ndzev Kenasn. Potom gJ toto slov0‘stglo ozna-
éenim obvyklého povolédni u Féni&ant, toti obchodnika s pur=
‘pureﬁ’ a potom ndzvem pro obchodnike vﬁpecf Ve vyznemu "ob-
chodnik, kupec" je najdeme ve Starém zékon¥ u Za 14,21; P¥
51,24; Jb 40,30. -U proroka»Sofonjéée viak jde zase o vie
ne? jén o civilni obchod. Jsou tak oznaSeni ti, kdo obcho-
S0ji = Bohem i s bli¥nfmi, kdo s obojim zachézeji tek, aby
jim to co neﬁvic vyneslo. Vzpomenme na Satanove obvinini z
Jb 1,9 o vynosné zboinosti! Kdo 2iji s takovym predznamend-
nim, ti se. vlagtind pokénanejétili, i kdyby mé&li- podle té}a

. zs Otce sesmého Abreshema, &i podle Nového zékona? propadli
uctivénd mamonu, anebo>doce1a modernd: konzumn{ mentalitd,
Ti. vézi stribro, poditaji zisk. Tehdy se p¥i koupi &i pro=-

/ deji béiné stfibro, obvyklé platidio, véz;lo. Ale toto véie=
ni je zase obrazem pro ¢innost &levéka, ktery poe&itd, co mu

to vynese., O odifezéni jake trestu Jjeme uZ mluv111 podrebn&ji-

’

V'e v.4. . » ‘
PTrest nevidrcit |
V.12: "A'atane se v oné dobé

prohledém Jeruzalém s kahany

a potnestém muie, houatnouci nad avou sedlinou,
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ty Pikejici vé ‘svém srdei: Hospodin nepﬁsdbi ani doﬁg

. ro ani zlo,
V.13: A bude jejich sfla /bohatstvi/ v plen = X
a jejich demy k zpustoSeni; ' A
postavi domy a neoﬁydli /je/,

vysédzeji vinice a nebudoa pit jejich vino."

Pred Bohem se nelze ukr¥t, nenf p¥ed nim nic skrytého
/stodr 16,16n; Am 9,1-3/. On si prosviti Jeruzalém i vée?ky

Jeho ukryty tak, Ze v.ndm v3e vyjde na svétlo, vSechen jeho

h¥ich, a zvl143t& ti, kdo jsou v ném pln;isebejié;oty. To ae
zde vyjadiuje obratem, ktery byl lidem starjch tasd dobie
srozumitelny: Sebeglsti asou Jjeko nestoéené vino, které si
hov{ bez stodent, a tedy bez t¥ibeni, na kv951nkéch aZ se

-. zkazilo a zkyslo. Podobn& Jr 48,11: "M81% jest pokoj Modb

od d¥tinstvi svého a usadil se na kvasnicich svych; eni% by-

val pielivéﬁ z nAdoby do nédoby, totiZ do zajetf nechodival,
prode# zlistalas v ném chut Jeho a vin& jeho nenf promé&néna.
/v.12/ Proto%, aj, dnové jdou, di Hospodin, Ze poélu na n&j
ty, ktefi3 prelivejf, a budou Jej pfeliféti, sudy pak Vy~= .
prézdnl a nddoby jeho rozt#iiti", Z toho plyne jasny vyklad:
PfeléQéni do jiné nédoby ‘je obraz pro pfestéhévéni a zajetf,
Krali¥tf mluvi o muﬁfph, kte?! ulnuli na kvasniciéh, 8 vy-
klédaji: Kfefi.se sesedli, totiZ urputnd a zatvrdile ve svém
zlém a neéistotéch svych stoji. To odﬁovidé hebrejskyh vy=-
razﬁm-g-p-? = byt husty,kalny,-srgzig_ée,.é §emarjé'kvaaiﬁ—
ky, sedlina, usazenina, rmut, sr. £ 77,9. ‘

Tito 1idé se ndpadn& podebajf novozdkenfmu bdhatci, ktery
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se svym maaetkem zaalétune proti osudu, budoucnosti a vpo-

ledku protl Bohu /L 12,15=20/% S boZim jedndnim nepolité

@ sni si je nepreje. Krali¥t{ k tomu v poznémce Fikaj{: "A-

: ni¥ zle ¥inf - totiZ tém, kte’! nevEf{ tomu, aby m&l Bih b&h

tohato sviéta sém 7#{diti, ale mysli, Ze viecko na nebi i na
‘gemi neaakou nsdhodou a trefunkem stoji a ade. Jakoby Pekli:

. Nie aemu neni do néds a zpravuaeme se my na svEété, jak umime

- a chceme. O takovych lidech mluvi Z 10,4; 14,1; Bz 8,12;
‘;9,9; Jb 22,13; /sr, Iz 56,12/." ~ % toho vyplyvd: Zékladni

otézkou Starého zdkona nenf "Je Bih?", nybrZ "Pisobi Bih
_nebo ﬁepﬂsobi?", "Lze s nim po&ftat Ei ne?".‘Nejde tedy o
teoreticky ateismus &i teismus, nybrZ o Zivé spoléhéni na '
3ivého Boha. Kbesiané a zviéété ktestanit{ bohosloveci &asto
héjili teofeticky teismus, aie byli nevé&rohodnif, proioZe se

choveli Jjsko praktiit{ ateisté, fakticky s Bohem nepo&ftali.

" Pak ovéem at4li & stoji pod soudem v.12. Opakem zde pied-

lo¥eného stanoviska je vyznéni v 1 S 2,6-9 a L 1,51n. -
V.13 mluvi o tom, ¢o na hiidniky podle v.12 dolehne, po-
dobn& jeko u% v predchozi stirofé. Zékladni vyznem celého
,verée‘je jesny: Prijdou cizdei & vypleni Jeruzalém. Ozyvé
se tu'motiv, ktery najdeme u¥ v Dt 28,29: "K tomu velijak
utiskdn buded & loupen po viechny dnv../30/ dtm vystavis
a nebudéé bydliti v ndm, viniei $t{pi% a sbirati z ni nebu=-

de3." KdyZ se lidské dflo, kpﬁané tfeba i s mnohym ﬁéilim,

- ukaszuje jako zbyte&né a marn%, vlamuje se marnest de celého-

lidského iivota. Kdo tedy ve chvilich zmafeni lidského dila

Vaﬁﬂnevi o trvaﬁibim dilu‘boﬁim, snadno se propadd do marnosti,
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odkud jeuZ jen kridek ke smrtelnsému zoufalstvi.

Nékteré komentdie majf aruhou pili 13. ver3e za pozd&jsd
vsuvku, glosu. Ale to je mdlo pravdébodobné, protofe ob&
mnista, Dt 28 i Sf 1 maji pravdépodobn® v pozadi tutéi usté-

lehou klatbovou formuli, rozpracovenau v Dt 28 a uzitou ve

struénéjsf podob& v Sf 1,13. A% dosud je prilom nesmyslnosti

a marnosti /pozor, nejen pomfjivosti jako u Kazatele!/ mo-
dérnim vyjédfenim a faktiékjm’Obsahem toho, co se ve staré
QObé nazyvalo klatba. Co néuloupi nepiételé v. dage, to u=
16upi posledni Nepfitél ne konci éaéu. Lidé stavéjl a ‘ne=
7bydlf gt¥pujf a ‘nejeati”’ ’ plahoéi se 21votem bez takového
ovoce, které by obstélo tvarf{ tvéP smrti, které proménuae

" lidské pohledy i hodnotové stupnlce. Tak je Sf 1.dodnes va~
rovénim, abychom nefili z takové ‘hodnotové stupnice, kterou
marnost & smrt proskrtne. A nikdo nevime, jak blfzko Jome
tomute okemZiku, ‘ -
bli1zko

W}14. "Blizky /je/ den Hospodindv, ten veliky

1 D en Hoas po dintvw

--blizky g rychle se blfzf /dosl. zrychlenim velml/
-, Hlas dne Hospodineva /je/ hofky! . o
- k¥igfei tem/bude/ hrdina.. ‘
Y. 15: Dnem hn&vu /je/ onen den,
B dnem sevieni a tisnd, '
dngm zniéeﬁf a gpustodeni,
dnem’ tmy a temnoty
~ dnem obleku & mradna,
V. 16: Dnem pelnice a troubeni
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proti mEstim opevnénym a baétém vyvysenym /zpupnym/"
Tato strofa je pondkud deldf ne¥ tri pfedchozi,‘které

pyly vesm&s dvouverSové. Struktura této strofy je, véak jas-

pn4: 14 Den Jje blizko, 15.je dnem temnoty, 16 a védle&ného trou~
benf. Tyto t#i veyée jsou pPedlohou znémé latinské stiedové-
ké sekvence Dies irae &ies‘illa, pochézejici snad od ToméSe
z Celana z prvani pdle 13. stol,

Blizkost Hospodinova dhe je tastym motiwvem, a to nejen
u proroki, nybrZ i.v Jeiiéqvé kdzéni i v-epistoldch, vzpo=- -
penme na “"den, ktery prijde jako zloddj v'noci" /Mt°24,43;
L 12,39; 1Tes 5,2,4; 2Pt 3,10/, Ale nejen jeho néhly a bliz=
k¥ p¥ichod, njbfﬁ i v3epbecnd platnosﬁ_zde znovu opakuje mySe

~lenku z v.3: Jde o zrudeni stvefeni a o cosi jsko nédvrat de

situace pfed stvorenim, kdy tma byla nad propasti /Gn 1,2/,
Abychom rozuméli.sprévné prerockému dirazu na blizkest '

dne Hospodinové, Jje nutné gi'pfipoménout. %e uZ tehdy mno=

z{ - ostatnd stejnd jeko i pozd&ji mnqhokrét - oEekévali,den,

ktery jiﬁ samym a4 za pravdu-a v n¥mZ Bih ud&ld v3ecko, co

k si preji. UkdZe se -jako "jejich" Bih, se'kterym maji{ odeddv<=

na prételské styky, a ktery nyni vie zaf{d{, jex si pPeji,

-potfe jejich .nepidtele a jim tu z¥idi olekdvany raj /sr. Iz

5,18—24/. Preti takovym pfédsta#ém mifl prorok pfipomenutim,
e tente:den bude hofky a temnw. 7 '

Ve v.14 Jje nékollk zvlditnich hebreaakych vazeb, které
naznaéuae zcela deslovny pfeklad v zdvorce textu. Hebrejské

4 ]
meher je plvednd infinitiv sklenny kmene Piel, pak i ve str-

[1l‘nulé podebd prifslovce s vyznemen "rychle". Podebneu my3lenku

155 .



© rychlém prichedu boZfho soudu mé Jr 48,16 a Mal 3,5, kde

Je ty% vyraz. "Hlas dne" by bylo mo¥no prelosit také "zvuk

dne", hebre;jstina mé pro obojl stejny vyraz kol. Ze je hofky;Tif

Je uZ my3lenka Amosove /8,10/. Nejde jen o vnit¥ni omrzelost
& zahofklost nasich predstav, nybri o hotkost k smrti /sr.

nepfs Ex 1,14/, hebrejsky kofen m-r-r je moZnd blizky indo=-

evropskému mor /s/, /s/mr/t/, Morena atd. - Participium "kfiéif

Bled" je odvozeno od vzécného koFene g-r-h = vydat véie¥ny
pokf¥ik. Ve glovesném tvaru Jje v ;elém Starém zdkond Jjen

dvakrdt, zde a v Iz 42413: "Hospodin jako hrdina vyjde, jako‘
mu? véalek zpisobf probuzeni horlivosti, zatroubi, ba vydéa

valeény pokTFik, proti nepfételtm udatn® vystoupi® /doslov-

ny preklad/. Je moiny dvojl vykled: Bul je onfm hrdinou Hos~ |

podin sém, ktery vydédva valeénd pok¥ik, nebo je tu hrdlna
zéstupcem t&ch, kdo budou v ten den kiitet o pomoc a'v dz-

~kostech. Septuaglnta tu md: “Zvuk dne Hospodlnova hoiky a

tvrdy, "sefadil mocné", Vulgeia “"potPen tam bude mecny" /tri=-  f
bulabitur ibi fortis/., Kralitf i novy”ﬁfeklad rozuméji textu i
tak, Ze k¥idfe{ hrdina &i vdlednfk je zdstupcem téch, ne kte-. |

_ré dolehl bol souds Oba dal3f verde 111 den Hospodintv
jako den.vélky. N¥kter{ vykladedi /TOB 1143/ majl za to, Ze

v pozadi tohoto obrazu je vzpomihka na vyznamné dnﬁ v mi-

nulosti Izraele, kdy se Hespodin prokézal:jako udatny védleé= x

‘nik, sr. den Midianu Sd 7, zmifoveny v Iz 9,3 /74/ a 10,26
nebo den Jezreel 0z 1,11 /=2,2/ a zv148té pemétny den_ vi~
t¥zstvi u Gabaonu Joz 10,12-14. Proto se ofekdval novy zé-

ssh Hospedindv, ovem takevy, jak u¥ jeme zmfnili v Uvedu
/ : ‘
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k tomuto oddilu, ktery by byl Izraeli vhod. S touto predsta=
vou zdpasi ji%' Amos 2,16; 3,14; 4,2; 8,9,11.13; 9,11.13.

\
U% v jeho pohledu to neni den vit8zstvi, nybri den poréZky;

, Hospodin se ukéZe svému nevErnému lidu jako jeho nepPfitel.

Teérve po trestu - a)mbhli bychbm dodat: po pPijetém trestu;
po tom, co zpronevéFily 1lid naSel cestu Ku pokéni - nadejde
gas milosti,

Jak tyto obragzy aplikovat v rémci.kfes{anského ¢teni
Starého zdkona? Ani my nejsme prosti touhy, aby dal Bdh pPe-
deviim za pravdu ném proti vem ostainim,hbez ohledu né to,
jek sami stojfme pFed nim. A tek na toho, kdo chce od Boha
i bliZnfch zadostiuinéni, kdo se sdm pFed Bohemvospravedl-
nuje, na toho starého &lovdka v nadem srdci &ekd soud Sako'
na nevérného Izrasle. Ale-jédroAnadéje Je uZ v tom, Ze soud
prichdz{ = ruky toho, kdo je mocen zachrénit prévé i skrze
soud, -jinak Peleno zm¥nit zlé‘k dobrému,bjak ukdzal Kristo-
vym vzk¥iSenim. Proto i to, co se ném nejednou jevi jake
pPfival trdpenf, marnosti a nicoty, je disledek nadeho hif-
chu, boz{ soud. Ale pravé v n&m piichéz{ uZ nyni, v pfed-
jimee k slovu ten Bbh, kterého znéme z jeho d{le pri Izrae-
1i i z tvdbe Je¥iBe Krista Jako Boha nilostivého. Tak je
Den Hospodindv &asem, kdy vie projde takovdu oéistou; %e .
zbude jem to, co je z lééky, Ostatnf “"shof{" « sr. 1 Ker
13,10-15., ' '
Uada i osti dne
wel1T: "Seviu ElovEka a pihjdou /odeadou?/ jako slepi

i ;
He spod Einova

protoZe na Hospodinu se prohfe§111,
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a vylita bude krev jejich jako pfach
a-t&lo jejich jako vykaly.,
V.18: Také jejich stifbro, teké jejich zlato nemize je vy=
trhnout . A |
v den hn&vu Hospodinova
av ohni jeho herlivosti bude seéréné'celé zem&

protoZe konec, ba Ud&sny, udini viem obyvateltm zZemé&",

Poslednf strofa prvé kapitoly je textovd ponékdd obt{Z=
né&js31 nei predchozi atrofy. Slivke, které pfekldddme gzde '

"sevFu", zni v hebrejiting hagéroti, coZ Je perfektum Hif{ly :}
"} povédny za-Zivot bratra /Gn 4 Kain a Abel!/; Mohlo byt ov3em

od koiene g=r-t, které v zékldnim kmeni znamené byti dzky,
krdtky, sev¥eny, v akuzatlvnim kmeni /Hlfilu/ pak ohrozit,
seviit /doloZeno aen Dt 29,52; 1 Kr 8,3%; Jr 10 5185 Sf 1,17;
‘Neh 9,17; 2Pa 6,28; 28 »20.22; 33,12 a ndkters glné mista v.
'odchylném smyslu/. V kodeni zaznfvd i obvykly ndézev pro ne-
pritele = gar a vdélenégéim.nézvukem i jméno Egypt, hebrej-
sky misrajim, ' "
"ClovEk" - adam - naznaduje, Ze zde prorek prekraduje

hranice Izraele a mé pied odime boZi soﬁd nad ‘celeu zemf -
8T, "vEecky ébyvatele zem&” v zdvéru v 18, Setkdvémé se tu

8 jednim z prvanich vyrokﬁ unlverzallstlckého poaeti aschato—
logise, které pek rozvdd&j{ proroci pozd&jsf doby, zvl4ste
druby Izajd, Tenty: motiv se ovdem ozval uf v Sf 1,2, =
A31ﬁvk6 "pGjdou” lze vyleZit také Jako "Bdejdou“, ted& pomi=
mou, a to jake slepf, kteff nevid{ na cestu a prote krétejd

do;&éhugy/sr, L 6,39 vede~li aslepy slepého, oba upedneou de
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- k14dsli "pokrm" /zim¥nou

jémy/. Slepy je Zel i Izrael /Iz 42,19/, navzdory tomu, Ze
mu Hospodin osvitil cestu svym slovem. Slepotu si privodil

stejn& jeko v3ichni ostatnf /R 1,19-32/ svym hffchem. Ten-

L to zdﬁﬁodﬁujici vyrok “"protofe se na Hospodinu prchfeéili"

povafujf nékte?f vykladasi za dodatek, protoZe ponékud po-

ruduje symetrii strefy. To je sice literdrnd historicky

- mo¥né, ale pro teologicky vyklad jé zévazny koneény tvar.

Vyliti krve pfipomind krevni mstu; kdo vylil krev, toho

- krev bude vylita /Nu 35,33 aj./. Toto prasteré pravidlo m¥lo
‘chrénit Zivet a vést k tomu, aby si kaid& uvédomil, Ze je od-

} ‘i zneuZito k pomstychtivému stupnovénf jeke u Limecha /Gn
” 4,23n/, Zde jde o to, ¥e v3ichni lidé‘jsou vini krvi, nen{

spravedlivého /% 14,1=3; R 3,10 mimo Krista/ & proto se po=-
dle boeZfho rozhodnutf{ z Gn 3,19 v3ichni zase vr4ti do pra-
chu. Zde pek je3t® kromd toho, jak pI¥f kreliiti v pozném-

kédch, "prachem neb piskem se &asto hojnost vyznamendvd Gn

‘ ‘13,16; Joz 11,43 25 17,11", tak¥e tu jde zéroven i o oznade-

‘ni mnoZastvi.

Pro "t¥lo" je v hebrejsting neobvyklé slovo, ‘znl lehum

8 je kromd Sofonaéée aen u Jo 20 23, kde kraliéti v3ak pre-

lehem za legdm/, a novy pieklad

 ‘<"ﬁtroby". Kolem toheto vyrazu je mezi vykledadi spor} Kéhler
‘ '-Baumgartne: Jed konjekthmou dosazuje;jeété i do Jb 30,4 a
‘f’ﬂIz.47,14, sotva spravné&, Pro§sleveso l=h-m v3ak je v ugarit-
'insétiné, akkaditing i arabétiné deloZen vyznam "krmit masem"

-2 snad sem patfi i zvld3tni vazba z Dt 32,24 "seZranf me-




© rem", hebrejsky4legumé redef, Targ&m zde vyloZzil temny'vi-
raz jako "mrtvola", Obraz, Ze t&la poraieh&ch budou jako
hndj &i vykaly, je ve Starém zdkond éasty,'sr. 1 Kr 14,10;
2 Xr 9,37; Iz 5,25; Jr 8,2,

- Stifbro a zlato zastupuje ziejm® majetek, predevifm ta-
kovy, v n&jZ bohat{ doufaji, sr. vyklad k v.11 o t¥ch, kdo
odvazujl st¥ibro. I tgto my3lenka Je Sastd, viz varovéni’

nesklddat nad¥ji ve zlat® Jb 31,24; Jak 5,3, néPek nad ztra-.
cenym zlatem Pl 4,1 m zvl43t& vyrazné slovo proroka Ezechie-'

le /7,19/, Ze zlato jejich nebude moci vysvobod;t.kslﬁvko

"vytrhnout" je.nejsiln&jiim vyrazem sdteriblogického okruhu,

deslova znamend vychvétit, vytfhnout,'vynést n&koho, kdo ui
ai sém'némﬁée pomoci, ze smrtelnghé‘ohroéeni. Ohen je éasty
obraz pro bozi soud, sr. Lv 10,1; Nu 3,4; 11,1; 16,35; 26,
61 &j. 8% po 2 Pt 3,7-10. '

Slivko, které pireklddéme *ﬁdésny", pPeloZili kralidtf

voln&ji jakd "rychly" a novy pieklad jako "néhly". Hebrejsky

*IVYraz nibhdld je gramatlcky partlclplum Nifalu od slovesa
b-h-1 = byt vyd¥Seny, vypladeny, utikat, prchat pospichat.
Je tedy moZno p#i prekladu obojf, bud zddraznit zdkladnt
v¥znam slevesa @ s nim vydéSenost 8% dd&snost seudu, nebe
Jeho néhlest. 2d4 se v3ak, %e ve slovesu zaznivd predstava,
ﬁe ani ti, kdo budeu nenadédlym p¥ichodem Hospodinovym vydé- .
Seni,mu neuprchnou, sr. 2j 6,16. O "viechndch obyvatelich"
uZ byla #e& na zaéétku vykladu této strofy.

Hoapodlnﬁv soud je tedy pflpraven pre v3echny. Viichni
1idé, i ti, kdo se sebewic vzpireli hranicim sob¥ uréenym
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a chtéli’byt bohy, nakonec na tyto hrenice narazi. Ti, kdo
trvajl jen‘na sob€ samych, se na nich rozbijf. Kde¥to ti,
kdo v&3L o Hospodinov& milosrdné svrchovenosti, véd{, Ze se
v soudua setkajl a uZ nyni{ v jeho predjimkdch setkévaj; se
svym Soudeem a nikoli zmarnujici nicotom. To je velikd vysa-
da, ktersé ov3em neumo¥fiuje soudu uhngut - kdo vic dostal,
od toho bude vic poZédéno - ale umoééuje jej &ekat a pPijf~
mat, neboi chréni pred pychou, kdy%Z je &as klidu s véci se
daff, i pred zoufelstvim, kdy% je éaé trépeni a v3e se4koiem'
maff. V obou takovych chvilich si boZi 1id smi a mé rikat:
Je to boZi soud! a tak premsghat pychu i dzkosti,

Z Nového zékona pak vime je3t& navic, Ze uZ nenf Zddné-
ho odsouzeni tém, kdo Jsou v Kristu 2 kdo & nim a v n&m .

prodli boZim soudem.,
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