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Uvodem

"Tisk tohoto spisku umoinén blahavali ministersiva Skolstvi a ndredni osvEly”,
poznamenali profesofi Husovy teskoslovenské fakully bohoslovecké zdvérem predmluvy k
prvni z tfady svych rofenek. Jejich tficetistrankovd brozura se jeSté nejmenuje "Redenka”;
jeji titul zni: "Inaugurace prvniho dikana Husovy Ceskoslovenské fakulty bohosiovecké v
Praze prof. dr. Ad. Skalského, vykenand dne 25. 11. 1920." Obsahyje zprdvu o prvnim roce
price fakulty a ndstupni fed dékanove, vEnovanou pfiznatné historii snah o ziizeni Ceské
evanpelické bohoslavecke fakulty. VySla v Praze 1921, '

Pozdéjii rodenky Husovy fakulty, jejichi fadu zahidiila Rocenka k desdtému vyrodi
(1929), maji v3ak s timto prynim spiskem spolegnou skladbu: k jejich obsahu vaidelhé
patfily jednak zprivy prodékani o prici fakulty v minuiém obdobi, jednak inauguraéni
projevy nastupujicich dékan(; piileZitostng i jiné texty z produkee ugiteld a soupisy jejich.
literdrni Einnosti. '

1938-1946. Viddnim naffzenim &. 112 ze 14, ¢ervence 1950 Husova fakulia ve své dotavadni -
podabé zanikd a na jejim misté se zfizuji dve nové, samostatné 3koly: Husova &eskoslovenskd

bohosloveckd fakula a Komepského evangelickd bohoslovecka fakulta, obé v Praze. Zadnd

z nich v3ak zprvu v tradici rodenek své predchidkyné nepokmcuje.

A% teprve padesdié vyroéi veniku fakulty, kieré Komenského fakulta pfipomenula
spiskem "Padesdt let Komenského evangelické bohoslovecké fakulty” (Praha 1969) z pera
svého historika prof. dr. Rudolfa Ri¢ana, snad upozomilo fakulte na povinnost vyddvat §irgi

vefejnosti podet ze své cinnosti a zachytit ji pro budouel historiky. Podimaje rokem 1971 (za

" léta 1966-1970) vychizeji opét rogenky Komenského fakulty v intervalech ‘minénych jako

dvauleté (vidy v souvistosti s novou volhou dékana), aviak prodluiovanych ncjednou
obtizemi redakéni nebo virobné-technické pavahy. Roﬁenkjf obsahujf vedie (prodékanskych)
zprdv o Einnosti fakulty za uplynulé obdobi téZ informace ojednoilivjcﬁ katedrich a o prici
glend ugitelského sboru, ndstupaf i jiné pfednddky dékani a nékdy i dalsf ditleZité projevy,

kleré na fakullé zaznély. Timlo zpisobem se s praci fakully seznamovala vefejnost, zejména

vefejnost cirkvi, které ji svefily své bohoslovee. Soucasné se fakulta svymi rocenkami

vystavovala kritice vefejnosti a nelitostnym souddm pfistich historiki,




' Roc‘:cﬁkmu kteron nyni vyddvime, vstupuje Evangelicki teologicka fa}_mlla Uaiverzity
T

’ 'K‘\.rlnvy do téhoF zdméru, Ani tenlokrat jsme nedodrieli dvaulety interval. Chvili jsme
& - . A

vahali, zda novd situace fakulty, klerd nabyla nové formy vefejnasti, kdyZ se v kvétnu r,

© 1990 stala souc’:‘éstf pragské Karlovy univerzity, potfetl zménivii své fméno, neudini rodenky
'zb)'rlcf:'r‘\ymi. Pozorovali jsme viak, e mira informovanosti o vnitinich d&jstvich ve fakultnim
organismu touto transformaci niktemk nevzrostla, a to ani ve veiejnosti cirtkevnf, ani
necirkevni. Navic pak zmény, jimiz fakulta od podzimu 1989 proila, vyzaduji, aby byly
aspofl papisné zachyceny. ‘ .

Vyzadovaly také, abychom ponékud zméaili obvyklou strukturu ve prospéch &dsti
popisné a dokumentdrni. I tak jsme oviem zafadili inauguraéni projev dékantv, zprivu
dékana odstupuiiciho a dalst dilezits projevy z pielomovych dob.

' Pfi redakei rofenky jsem se opfel o materidl, ktery pilng shromdzdil nEkdejsi student
fakulty Mpr. Petr Pivoika. Jeho vyliteni revoluénich wddlosti na fakulté (kap. I) jsem
ponechal pra‘k'licky beze zmén. Upfimné mu dékuji za viechnu pnméc stejn€ jako dalsim

studentiim a pracovnikim fakulty, ktef{ se postarali o technickou strinku rofenky.

Pavel Filipi

RoZenky a jim podobné publikace vyily v Praze v letech: 1921 {Inaugurace pn"m'ho dékana),
1929 (Sbornik k prvnimu desetiletf), 1530, 1931, 1932;_1933, 1934, 1935, 1936, 1937,
1938, 1939 (Sbornik k druhému desetiletd), 1947 (za.léla 193846), 1569 (Padesat Iet)-, 197_1
(za léta 1966-70), 1973, 1975, 1977, 1979, 1981, 1983, 1956, 1987, 1990.

OHLEDNUTI

1. LISTOPADOVA REVOLUCE NA KOMENSKEHO FAKULTE

Manifestaéniho shromsizdéni S.I‘.llanlL.l. které se v Praze konale 17. listopadu 1989 k
ucléni pamdtky Jana Opletala, se zicastnili (€2 néktefi studenti Komenského evangelické
bohoslovecké fakulty a byli piimymi svédky ndsiing policejn{ akee, kierou byla manifestace
brutding potlaena. Otfeseni hrizaym zdZitkem z praZské Nérodni tiidy pfisli ve vedernich
hodindch téhoz dne informovat teastniky 26, synodu Geskobratrské cirkve evangelické, ktery
privé zasedal v modlitebné na Vinohradech. Kdo byl toho vegera ve shromdzdéni synodu
pfitomen, nez,ap'omene na ony tetko sdélitelnou atmosféru ndhigho zdSeni, obav a
bezradnosti a zdroveid jedineZny pacit vzdjemnosti a jednoty, vyjddfeny spontdnnimi
modlithami a spoleénym zpévﬁm. Z povéfeni synodu byl okamiité odesldn telegram L.
Adamcovi, predsedovi viidy CSSR. 1z nékolika dilSich dopisil, adresovanych tehdejsim
vefejnym pfedstavitelim, a také z poselstvl synodu, je patmné. Ze na 26. synodu zavil duch
jednoty v sebekritice i v oleviené podpofe demokratizaénich zmén Zeskoslovenské )
spolecnosti.

Studenti Komenského fakulty (= KF) se od zaddtku zapojili do Siroké obdanské
aktivity, kterd potom nastzla. Byla pfedstavovdna predevifm ustavenfm Obéanského fom
(19.11.),které se stalo mluvéim odpovédné &isti vefejnosti a organizavalo kaZdodenni
shromizdéni obéani. Vysokoskol3ti studenti vyhldsili 18.11. tydenni okupaéni stivku na
podporu demokratizaénich ﬁoiadavk il. Zdroveh se aktivne zitastnili nejriznijiich diskusnich
for a .E;I'Fem' informaci.

Prvni a bezprostfedni reakei studentd KF na uddlosti 17, listopadu byl dopis
piedsedovi vlddy L. Adamcovi, vyjadfujici smutek a obavy nad zprvou o dmrti studenta
matematiky Martina Smida a vyzyvajici predsedu viddy, aby zabranil dalsimu nasilf. V'nm;é
verzi dopisu z 20.1 [.,' kterd byla adresovdna navic i poslancim Federdlniho shroméidéAm',
péukazujl’ studenti KF na zhoubnost ndstlnych feSeni a vyzyvajf k cesté dialogu, kierd vede
k obecnému smiteni a k demokracii. Pfedkiddaji také své poiadavky ve smyslu proh!ﬁienf

student( prﬁ'ﬁkycli vysok)'(clf Skol a pfihlasuii se k nému. Studenti KF vstupuji spolu s

ostatnimi fakuitami do okupacnf stivky, jez md byt 27.11. zavriena dvouhodinevou stivkou




generdlni k podpote pozadavku na adstovpeni vedoucich Cinitel( stdlu a Komunistické strany.
Ma fakulté je zvolen stivkovy vybor (M, Plzdk, J, Plechdcek, T. Hanéil, I. Dus, J.
Weinfurter, F. Leskovsky, N. Rejchirtovd; ndhradnici: P. Pivoika, O. Plechigek) a

delegovini zistupci do celostdtniho koordinagniho stévkového whoru (0. Plechddek, pozddji

H. Wernischovd a T. Voka). Ke stanovisku siudentl se postupné pripgjila vétiina:

pedagogického sboru, administrativaich a provoznich pracovalkl fakulty. § vysvétlenim ~

svych pastoji a s proshou o podporu se studenti dopisem obrdtili na fami sbory Eeskobratrské
evangetické cirkve.

Smyslem stivky nebyl jen protest a podpora pozadavki. Stivka méla bjl 'vyuiila
k pramyiteni aktudlni situace, k hleddni dal3l cesty a vlastniho pifnosu k ai.. Tuto cesty
spattovali studenti KF v koncepei celondrodniho smifeni. Presvidieni o smyslu obéti a moci
sntent, zaloZeného v JeZidi Kristu, vyjddfili studenti ve svém prohidfeni k vefejnosti z
2111, Na dopis studeni z 20.14., rozeslany do sbord Geskobratrské evangelické cfrkvé,
reagovalo nékolik sbén‘: pisemnym vyjddfenim pedpory. Nékalik podobnych vyjidieni doilo
také ze zahraniéi (napf. z teologické sekce Humboldiovy univerzity v Berling, od univerzitai
fakulty protestaniské teologie v Bruselu, od manzelt Mikoldikovych z reformovaného shoru

v Otelfingen ve Svycarsku, od siudenti teologic univerzity v Lipsku),

Studentskd stdvka, pivodng plinavand na tyden, byta prodlouZena. Divodem byla

skuteCnost, Ze studentské pozadavky byly spladny jen zE4sli a nediskedng, takie prechod

k procesu demokratizace byl stile ohrofen. Vyrazem toho se stalo sloZeni federdlni vléd'y,
nové jmenované piedsedou Adamcém 3.12. Pretrvdvajici vétSina komunistd v ni nebyla
p]"l‘zni\«;ou reakef na obecné poZadované zmény. '

" Pro &eskobratrskou cirkev evangelickou 2 pro KF pfineslo toto slozen vlddy dalsi
problém navic. Clenstvi ve V|ﬁdévpfijil| i soucasny synodn{ sénior cirleve Josef Hromddka jaka
ieji mistopfedseda pro oblast vzdélind, kultury a ndboZenstvi. Uginil tak mj; na zdklade
padpory, kierow mu pro tento krok vyslovito shramazdént seniordl 30.11. Toto shromdZdéni
se shodlo na tom, #e téast ve vIade nenf v rozporu § ttkolem kazatele a Ze J. Hromddka miZe

i naddle setrvat ve funkei synodniho seniora. Tylo skuteénosti vyvolaly v evanpelickém

prostiedi béuflivou reakci a diskusi o sluGitelnosti posldnf kazatele s politickou funkci a

abecndji o problému vztahu cirkve a vikonné maci. V cirkvi i na fakulté dolo k polarizaci
ndzordi. K fadé kritickych a varovnjch hlast se pripojila i &dst studenti otevienym dopisem

J. Hromddkovi ze 6.12. Studenti v ném vyjadfuji své znepokaojeni, e synodni senior pfijal

i

misto ve vidde, kterd neadpovidi vili obcani po demekratickych zméndch, kvdli éemuz de
facto ziistdvaji studenti a divadelnici naddle ve stavee, Poukazuji také na nebezpedi spojent

funkce mocenské s postavenim v &ele cirkve. Studenti se k tomuto problému vyjidFili potom

jesté jednou, do]ﬁsem ze 14.12, rozeslanym do sbork. V ndsledujicich tydnech (do konce .

ledna 19.90) doilo stdvkovému vyboru student: KF 21 odpovédi od sbori ijcdﬁollivct'i a celd
fada dopisi, adresovanych synodni radé nebo pfimo 1. Hromddkovi, byla ddna stivkovému
vyboru na v&domi. V naprosté v&tdiné Slo o kritiku stanoviska stivkového vyboru v této véci,
a lédy o podporu rozhadnuti . Hromddky. Nechybéla oviem ani zdvaZnd vyjddieni podpory
pro stanovisko studentd, uvadgjiel teclogické argumenty.o nesluéitelnosti oh‘ojf funkce. Aby
bylo moino stanoviska vzdjemné vyjasnit, sedli se 14.12. studenti {a daldi zdjemci) s I,
Hromddkou k vefejné diskusi. Hromddka zastdval nizor, e z evangelia nelze Zddnou sluzbu
pfedem zamitnout., Vyjadfil litast nad neporozuménim téch, kdo do politiky sami aktivné
vstupovali a vstupuji. Studenti synodnilio seniora sezndmili se svym' dobisem sborﬁl‘n. L
Hromiddka zpochybnil opridvnénost analogic mezi ptiklady neblahého ‘spojeni cirkve a moci
se soucasnou situaci, Uvedl, Ze divodem jeho vstupu do viddy je solidarita a motivem snaha
pomaci. Jeho funkce mu umoZn{ posunout véci tam, kam by je jinak posunout nebylo moZné.
Nakonec odkdzal feleni cel€ zileZitosti na pokracujic synod. Studenti poukdzali na to, Ze
synodni senior nejednd jen sdm za sebe, nybrz svd politickd rozhodnuti, své i}osloje a
kompromisy kond de facto v zastoupeni celé cirkve, klerd se takto podili na viddé a ztrdci
tak svou nezdvislost, kterou potfebuje k vykonu své strizné funkce.

Téhoz dne (14.12.) studenti demonstrovali svijj nesouhlas s dosavadni Zinnosti
Kfestanské mirové konference. Z iniciativy jejiho generziinfho tajemnika M. Mifejovského
se ndsledujici den uskutegnil rozhovor studentt s predstaviteli Kiestanské mitové konference
(=KMK). Studenti vytykali pfedevffm to, 2e se KMK Jjako mezindrodn{ mirovd organizace
‘nezajimala o doméci porusovan lidskych priv a nesnaila se na tomto poli spolupracovat s
injeiativami, jez na toto upozorfiovaly {napf. nezavisié mirové sdruZenf, Charta 77 aj.). M,
Mifejovsky piiznal, Ze tato kritika je npr.iv:nénzi a ze KMK se v mnoha pffpadech ztotoinila
s politikou KSC. Zminka, Ze se KMK snaZila navizat na dédictvi J.L.Hromddky byla
zproblematizovdna pripomenutim stanoviska J.L. Hromddky k uddlostem roku 1968 ﬁjeho
pochybnosti nad dalsi Cinnosti KMK. Ze strany studenti byl také kritizovdn princip

kolektivniho Elenstvi citkve v KMK, coZ de facto znemoZiuje z KMK vysloﬁpit, jak by
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mnozi radi udélali. Rozhovar, ktery oteviel i nékolik daldich okruh( otdzek, vice méné
utvrdil studenty v dosavadnich ndzorech a nepodnilil chul' k pokracovdni.

Dne 6.12. byl ustaven Klub studentd KF. Navizal na predchozi provizorni formy
paralelniho vzdeldvdni (bytové pfedndlky a semindfe) a usiloval Qywm"it pro tento typ price
lepdi organizaéni podminky. Md sloufit jako zdkladna pracovnich kontaktd, vymény
infarmaci, vefejnych pfedlnziﬁek a semindf, styki se zahraniéim, ale i Ginnosti piekladatelské
a publikagni. K uskuteéiiovini taklo Sirokého progmmu byly vytvofeny jednotlivé sekee,

Jejich Zinnost se pingji rozvinula az v letnim semestru 1991/92 paté, co byt Klub r. 1991

tegistrovdn. NejZivéji pracuje zatim sekce predndskovd, kterd uspoiddala prednidiky doc.

Fundy, prof. Kohdka, doc. Pince, disputaci o vife mezi profesory Pokomym a Hejddnkem
. o ' |

' St‘:ivkcwy’ vjbor se 4.1. 1990 rozhod] vyddvat informaéni bulletin pro vaitFal polfeby
fakulty. Nizev bulletinu "Pro Konstantina" se stal vyrazem varovného hlasu studentd teologie
do boﬁi"livych diskusf o vziahu citkve a svétské moci, jak byly vyvoldny déasti . Hromddky

ve federdini vidde. Prvni éislo bulletinu vyilo 9.1.1990.

Take publikacnf sekee Klubu studentd se rozhodia vyddvat studentsky ¢asopis. Pod

ndzvemn "Rychlé 8ipy" chee studentiim kromé zévaznych t8mat pfindiet i netradini humor.
Pod &innost Klubu Ize zahraout rovndz studentsky antikovaridt, prostiedkujici koupi odbarné
literatury, ziskané pfevdiné z dar a odkazi. .
Na tomto misté je .lieba zminit jeSté jinou aktivitu, jei vznikla jiZ poldtkem
akademickéha roku 1989/90. Byla pokusem o stmelenf studentd a o jejich ifetelnéjﬁ vliv na
Zivot fakuity, a to jedté pfed rozsihlymi polistopadovymi zménami, vedoucimi pak aZ k
paritnimu  zastoupeni studenti 'v akademickych raddch. Slo o pokus vytvofit vlastni
Studentskou samosprdvy v rémci faku]ly. Ojedinélé a pro bohoslovee specifické mélo byt to,
Ze tato samospriva méla mit charakter shorovy. Zdkladnim a fidieim orgdnem stidenti KF
mélo byt shromdzdénf a jeho spravnim orgdnem siarsovstvo. Takto pojatd semosprava byla
koncipovén_z‘i Jako obdoba a roziitend, ale &istené i protiviha existujfcio starSovstva Husova

| bohosloveckého semindre v Cele se studentskym fardfem. Obé starfovstva méla byt vzdjemng
rovaocennd, nezdvisld a v pravomocech nezastupitelnd. Siugﬂcnlskfr fardr mél byt volen na
ndvrh fakufing rady a star3ovstva. Predseda starSovstva mél zastupovat studenty ve fakultnf

* radé a starfovstvo mo mélo byt pro tuto funkci jasn&jgim zzizemfm. Studentské shromdzdéni

a starlovstvo mélo hidjit zdfmy studentt v rimci fakedty i navenek a pecovat o viestranny
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rozvaj fakulinihe Ziveta. K tomu piistapoval i rozmér pastoraéni, kiery souvisel se sborovim
pojetim samospravy. Tomu mél slou2it i patrondt studentd vy3sich roénikd nad studenty
roéniku prvniho. Ve skongilo pfipravou stanov a novy vyvoj po listopadu pfinesl i po léo
strince nové moZnosti. V nich viak, Zel, zapad! onen sborovy charakier a pastyisky rozmér
studentské samosprivy, ktery mohl it pro formovidn{ fakultniho spolefenstvi velky vyznam.

Jednim z cilt stivkavého hnul byla 1aké demokratizace fizeni vysokych kel,
vyjidrend poZadavkem paritniho zastoupeni student v Fidicich orgdnech fakult a univerzit
(akademickych raddch, pozdgji: akademickych sendtech). Dne 4.1,1990 zvolili studenti KF
své zistupce do akademické rady: J. Duse, J. Plechdtka, P. Pivoiku, M. Kobzovou, T.
Hantila, Zdhy své zistupce zvolili i vyufujici: L. BroZe, J.N.Ondru, J. Smolila, M.
Prudkého, A. Molndra. Virilnim &lenem akadesmické rady se stal studentsky fardr J. Halama
(s pingm filasem) a tajemnice fakulty H.-Mackovi (s hlasem poradnim).

Akademicka mada se ke svému prvaimu zasedini seila 10.1. 1990. Na tomto jedndini
byly predeviim prijaty zdkladn{ zdsady organizace a pnicé rady. Akademickd rada navazuje
na dosavadn{ praxi-fakultnich rad, kde méli po celou dobu totality své zastoupeni - jednim
tlenem - také studenti. Akademickd rada viak znamend novum pélud, Ze nyni jde o
rovrocenné zastoupent pedagogt, studentll a ostatnich pracovnikd fakulty, jgjichi pozice je
Jasné vymezena. Akademickd rada se stivd nejvySiim orgdnem fakulty, ktery voli akademické
funkciondfe ji odpovédné. Pro studenty tim vznikla jedineénd moznost rovnoéenné se poditet

na vedeni a padobé fakully, coi zdravei znamend vice price a adpovédnosti.

Petr Pivofka




2. INKORPORACE DO UNIVERZITY KARLOVY

Evangelickd teologicka fakulta, vznikld r. 1919 pod ndzvemn Husova ¢eskoslovenskd
fakulta bohosloveckd, :iikdy.nebyla soucdsti prazské (Karlovy) univerzity, a¢ vzdycky méla
charakier vefejné (nikoli jen cirkevni) vysoke Skoly se viemi pferogaﬁvami {prdvo promotni,
* habilitagnf) a s krytim svého rozpollu ze stétnich zdrojd. V poslednim &tyficetileti své
existence {od r. 1950) byla viak vyfiata z pdsobnostl ministerstev -Skolstvf a phifazena do
kompetence ministerstva kullury, resp. jeho sekretaridtu pro véei citkevni.

Skuteénost, e ve stivkovém a demokratizanim hnutl byla Komenského fakulta
chipina jako pfirozend soufdst vysokoSkolské obce, vedla k prvnim dvahdm o integraci
fakulty do systému vyﬁokych kol a konkréingji do Univerzity Karlovy, a to tim spide, ie
_univerzita dala najevo svou achotu ptijmout leclogické fakulty do svého svazke. Prvni
diskuse k této otdzce probihaji na fakulté jiZ na pfetomu let 1989/90. V nich se artikuluje 162
obava, zda univerzita bude mit potfebné pachopeni pro svériz védy bohoslovecké a zda mald
teclogickd fakulta nebude nejslabifm Ednkem univerzitni administrativy. Na druhé strané sili
hlasy, poi.adujl;cf vystoupit z pomérného ghetia, do kiertho se teologie dostala, a oteviit se
* rozhovoru s ostatnimi sméry obecné vzdélanosti a kultury. Kdyz pak univerzita i ze své
' strany dala najevo ochatu respektovat propria teologickych fakult, usniEf se akademicki rada

10.1.1990 uchdzet se o inkorporaci do svazku Karlovy univerzity. Z poddni, datovaného
17.1.1990, citujeme: "Chceme svym pbdx’lem prispét k védeckému a kulturnimu rozveji tim,
Ze budeme...péstovat vEdu evangelického bohoslovi a pfipravovat studujici v duchu deské
evangelické minulosti.* Domnivdme se, Ze "v rdmci univerzily bychom mohli rozvinout svij
dil odpovédnosti za uplatnéni humanitich tradic nadeho ndroda.”

Privnim aktem, stvrzujiciim vélenéni nékdejsf Kdme_nského evangelické bohoslovecké
fakulty do Univerzity Karlovy, bylo piijeri zdkona &. 172/1990 Sb. o vysokych &oldch
ve Federidlnim shromazdéni CSFR dne 4. kvétna 1990, V tomto zdkoné je fakulta pod novym,
ndzvem "Evange[i!:k:i bohosloveckd fakulta” uvedena jako jedna z fakull Univerzity Karlovy
v Praze. Slavaostnf prijetl viech IFf leologickych fakult do univerzity se konale 24.9.1990
v Karoliny, . _ .

Slovéeni s univerzilow nnslutild oi;izk‘u, jak nove uréit vztah fakulty k cirkvim, kieré
j svetujl vychovu svyeh bohasioven, Ke studiu na Evangelické teologické fakulté {=ETF)

* budou napifité piijimani i uchazedi, ktefi si nepfindiefl doporuteni svych citkvi a
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nepomysleji na budouct up!lalném‘ v citkevni sluzbé. To viak neznamend, ie by ETF méla
ptestat usilovat o dorozuméni a dobré vziahy s cirkvemi & piestt dbdt na jejich ndvrhy,
pokud jde o prolil absolventa. Je véci cirkvi, aby na ty ze studentd fakulty, =u nichi
oée]cﬁvzijf, Ze se stanou duchovnimi, kiadly své specidiaf zdvazky. Fakulta pak ze své strany
bude usilovat o 10, aby citkve jejim uwéilelim projevily svou divéru. Vysledek téchto dohod

s cirkvemi byl zakatven i ve siatutu ETF.

3. AKADEMICTI FUNKCIONARI

Do revolucénich udalosti vstupovala Komenskéha fakulta vedend dékanem prof. dr.
L. BroZem a prodékanem prof. dr, I.N.Ondrou, navrienymi do téchto funkei fakultnf radou

v r. 1988, Jejich dvouleté funkéni obdobi mélo skoncit s akademickym rokem 1989/90.

'Dékan Broz viak na schiizi akademické rady 10.1.1990 obldsil' své ndmitky k zdsaddm jefi

Einnosti a své funkce se vzdal. PiiSttho dne, 11.1.1990, vyslovila akademiclka rada neddvéru
nepfitomaému prodékanu’ I.N.Ondrovi a'stanula lak.pfed likolem zvolit nové akademické
funkeionafe. Zidny z navrieny’ch (Molndr, Smolik, Filipi, Rejchridvd) neziskal potiebnou
vétginu a po nékolikadennim odkladu byl zvolen za dikana prof.dr, Amedeo Molndr a vzapéi
na to v této funkei potvrzen ministerstvem Skolstvi. Nové zvoleny d&kan navrhl na schitzi
24.1. za prodekana prof.dr. Josefa Smolika a ten byl tajnjm hlasovdnim zvolen v 1éze schﬁzi.

Schize vsak byla predéasné ukonéena pro aghlé onemocnéni dékana Molndra, Molnir

své nemoci padlehl 31.1.1990. Na jeho misto zvolila akademickd rada 14,2, prof. dr.

-J. Smolika, ktery viak pfijeti funkee dékana podminil jednak Easnvym omezenim do kance

probihajiciho semestru, Jjednak pozadavkem, aby funkci pradékana byl povéfen odbomny
asistent dr. M. Prudky, Na oboji podminku akademickd rada pfistoupila a po nezbytnych
vyjz\snérﬁch zvolita M. Prudkého za prodékana (21.2.).

 Starosti obou {funkciondfd bylo dokonéit proces inkorporace. do  univerzity,
konsolidovat situaci na fakuhE, umoZnil Fdnow vyuku a pripravit fadné volby nového veden!

fakulty. Hned 21.2. pfediozili akademickeé radé idvrh na obsazen kateder a podnét ke zfizeni

Mfakultni komise pro rehabilitace.

Na schiizi akademickéhe sendtu 12.4. doSlo k volbé dékana na daléi Fadné tFileté

obdaobi. Z navrZzenych kandiddatd na sebe ngjvice hlasii soustiedil dr. ing. J. Trajan, ktery si
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vyZidal do pfisti schiize Eas na razmyitenon, Po kladném vyjddieni byl fidné jmenovin a
do dékanského tifadu uveden pii ilmugumr‘:m’ slavnasti 3.10.1990.

Dékan Trojan navrhl sendtu t7i prodékany: Dr. M. Prudkéhe, dr. I. Stefana, prof. dr.
P. Pokorného. Nivrh byl na zasedsni 27.11.1990 jednomysiné pfijat a jmenovani Elenové

ugitelského sboru zvoleni za prodékany na piisti (i roky.

4. AKADEMICKE ORGANY

V souladu se zikonem o vysokjch Ekolich byla pavodni akademitki rada

lmnsformoyéna v akademicky sendt s rovnjm zastoupenim studentdl a uditeld fakulty. Rada -

-zfidila 21.2.1990 studijni a zkuiebn! komisi ve sloZeni: prof. Csémy, prof. Filipi, prof.

Pokomny, tajemnice fakulty a zdswpce studentd, Komise md akademické rads (senailfl)_

pripravit a navrhovat fefenf problémd studia a zkougek.

- Akademickému sendtu pfipad! téZ «kol, po inkorporaci do univerzity a po vyddni
nového zdkona o vysokych Skoldch zvlast dilezity: vypracovai statutdrni normy pro chod
fakulty (statut a studijni a zkuSebni fdd). K tomu zfidil sendl dne 4.4. 1930 komisi ve sloZen;:
dr. M.. Prudky, dr. ing. J. Trojan, T. Hanéil, R. Geresi; pozd&ji byli k prici na smtutﬁ
pfizvdni dr. P. Filipi, M. Kobzovd a M. Kitta. Cilivou olizkou statutu byl vztah k eirkvim.
K véci byla svoldna porada se synodni radou Ceskobratrské cirkve evangelické (6.3.). A&
nesvizina s Zidnou cirkvi, chee fakelta "pestovat védu evangelického hohoslovi®, Toto jeji
proprium vyjadiufe preambule statutu stejnd tak jako souvislost s fakultou Komenského
{1950-1990) a Husovou (1919-1950). Prd_ﬁl fakulty je zachovin i skladbou a zaméfenim
vyuky a vyzkumu, Na druhé stané statut vymezuje fakuliu jako.vysokou Skolu univerzitm‘hb

typu: pro vstup do studiz a pro vystup ze studia nejsou stanoveay sadné podminky cirkevni

. konfese ¢i prafese. Statut umoZiuje rizné formy studia v pfesvédéeni, ze studium teclogie

nemd jen lzce profesni, nybrz i Siroce kultumi vyznam. Zikladni sméry a ohsahy studia

uréuje védecka rada; v jejf odpuvédnos_ti-jsou i vyzkumné programy, rigorasnf a habilitagni
fizeni.
Statut byl podraben nékolikeré diskusi a 12.3.1991 sendtem pfijat. Po pFipominkach

privniho oddéleni Univerzity Karlovy vstoupil usnesenim sendte UK v platnasty

N ;0
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Akademicka rada (senit) se zabyvala mj. i tiZivou alizkou navé hudovy pﬁ) f'a'ku!t.u'.
Ta dosud pracuje v abjekiu; patiicim synodni radé Ceskobratrské cirkve evangelickd, [)Cl.ll.;;, .
co byla po r. 1950 vypovézena z budavy v Konvikiské ulici v Praze 1. Ofekdvany pifliv
novych studentsd a vypoved', kierou fakulta obdriela od majitetky objekiu, podaitily snahu
ziskal nové prostory. Do vysokoskolské dislokaéni komise byli jmenovini dva zdstupci, ktefi
z povéfens fakully jednali o pridélent budovy OV KSC V-Prazc 9, aviak neispéiné. Stejné
nedspEinym se pozdéi ukdzalo jedndni o restituci ndroku sa budovu v Konvikiské ul. (njfm’
v uivini CVUT) a #dost o prostory v tzv. Braunové domé na Karlové nimasti (v ugivdni
mini;;terslva zahraniénich véci), v domé v ulici M. Hordkové (v uzivdni ministerstva Skolstvi,
mlideze a télovychovy), takZe problém pfiméfenych prostor pro prici fakulty nadéle trvi.

Pii zaseddni akademické rady 10.1.1990 byl piijat princip, Ze védeckou radu budou
wvofit habilitovani uciteté fakulty a jedé'n delegovany zistupce studenid. Prvnim kolem

védecké rady bylo provést habilitaéni Fizeni; o ném poddvdme zprdvu na jiném misté.

i

5. NOVI UCITELE

Zmény v uditelském shoru souvisely jednak s potfebou nahradit ucitele, kiefi odedli
{prof. Amedeo Molnidra, zesnuiého 31.1.1990, docentku cirkevnich déjin dr. N. Rc_jchrtovou,
kierd podala vypoved k 28.2., prof. Lud'ka BroZe, jenZ odefel do dachodu k 1.3.), jednak
s pidnim rozsifit spektrum vyuky o diirazy, jez v minulosti za fakulté zastoupeny nebyly a
o teology, kteif difve nesméli vefejné plisobit. . .

Jiz b&hem studentské stivky se studenty diskuloval Rlozof dr. Ladistay Hejddnek, socidlni
teoleg dr.ing. Jakub S. Trojan, starozikonnik a religionista M. Balabdn a jini. Ladislav
Hejddnek se ujal vyuky filozofie na fakulte hned 5.1, 1990 na misté prof. J.N.Ondry, ktery
se soustfedil na prici v Ekumenickém instituiu. K pfedndskdm ze Starého zikona byl pozvin
i’ M. Balabdn. J.5.Trojan byl 25.1. pozvdn, aby se ujal vyuky socidlni teologie za prof,

- M. Opotenského, uvalnéného pro funkci genen;.ilm’ho tajemnika Svétového reformovaného
svazu v Zenevé. S temitu ucilell byto nepradlend zahdjeno rigorosni resp, habililagni Fizeni
a byli navrzeni k juu:novﬁnf za docenty {Hejddnek a Ba]aha'n\na tilozofickou fakultu UK),
Predniiky se "spoleCenskych véd" byly zménény na kurs nejnovéjdich éeskostovenskych

déjin; vyuky se wjat dr. I, Prochdzka.




Rizenim katedry systematické teologie a katedry cirkevnich ddjin - ob& se nihle

uprizdnily - byl dolasné povéfen dakan J. Smolik. Vyuku systemaltické teologie zajiitoval

odbarny asisteat dr. fan Stefan; pozdéji se mu dostane posily v dr. P. Mackaovi. Vyuka -

cirkevnich d&jin byla svéfena externim u€iteliim: doc, dr. Noemi Rejchriové, doc.dr. EvE R,
Melmukové, dr. M. Fleglovi. Vyhledové se poditd s povolinim M. Werische na misto
asistenta. '

Od ledna 1950 se na fakuité rozbihd fada vefejnych pfedndiek na aktudlni témata.
Zahgjil ji Jan Sokel vykladem na (éma "Svobada jedndni a.smifeni" ($C.1.) a dr, 1.
Prochdzka pfedn:iﬁkou "Odsun Némcti z pohledu histarika". -

Z inicialivy. a z prostfedki pfitel a instituci v Nizozemi{ vznikd pii fakulté novy
institut d&jin kf'est‘anstv(,_jehoi ¢innost se md zaméfit na podporu biddn{ o svétove a zvldite

Eeské reformaci. Jeho zfizenim a vedenf povéfen nizozemsky teolog a historik dr. W. Balke,

' odbornym pracovnikem jmenovin M. Zlatohlivek. Institut zahdjil prdci 22.10.1991

.inaugurm':m' predndskou dr. Balkeho.

V. letech 1998 a 1991 navitivila fakulte i fada daldich zahmniénich odbornikd, V
navdzani na tradici “hoélovskych prednasek” zpravidla oslavili fakulini obec odbornymi
vyklady prof. dr. Deurlop, prof. dr. Muilder, prof.dr. Adriaanse, prof dr. Kraemer
(Nizuzehﬂ. prof. dr. J. Zeman (USA),. prof.dr. J.M,Lochman (Svycarsko).

Ke konei roku 1991 ohlidsil svilj odchod do dﬁchodu doc. M.‘Bihary, kiery dovriil
65. rok veku. O rok pozdiji adejde- do dichodu prof. L. Csémy. Vyukou studentd
Krestanské reformované cirkve na Slovensku je rozhodnutim védecké rady 2z 12. 5, 1991
povéfen dr. Géza Erdélyi (od 1.10. 1991 s ndstupem odloZenym o pil roku pro studijnf pobyt
v zahraniti). Vyukou religionistiky za prof. dr. Jana Hellera povéfen dr. Jdn Molndr,
poéinaje akademickym rokem 1991/92, K témuz datu za asistenty }{illedry praktické teclogie
jmenovini Gerhard Frey-Rt;inithm!S a Adelheid Reininghaus, keefi se jiZ pfedtim ujali

vyuky néméiny. Vyukou anplidtiny povefena Harsiel Mackovd.

6. DALST PERSONALNI ZMENY

dolehly na fakultu v prvni poloving roku 1990, O rozvézzinf pracovnihio poméru pozddali

mjénmice fakulty H. Mackovd a ckonomka ing. A. Hornd (obé k 28.2.); koncem ledna
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odeiel knihovnik V. Ventura. Na fakuli¢ vznikd sloZitd persondlni situdce, k jejimuZ fedeni
mé prispél celofakultni rozhovor 19.2. Je plijato provizosni feeni: administralivni agendou
povéiena sekretdrka M. Trojanovd, kleré maji vypomihat studenti H. Wernischovd a M.
Zikinund. Dne 2.5. viak jiZ akademicky sendt vitd novou tajemnici ing. I, KrdliCkovou a o
dva mésfce pozd&ji novou sekretdfku J. Kopeckou. Ekonomicky dsek byl ad 1.7, posilen
prijetim ekonﬁmky M. Podrouzkové, (dewnf S. Sykorové a ing. M. Zeminka, povéfeného
spravou Husova bohosloveckého semindfe.

' Siluaci v knihovaé vyfesila akademicka rada 14.2. povitenim ], Krpdlkové vedenim

knihovnickych pracl a prijetim E. Petrové za knihovnici,

7. STUDENTI A VYUKA

S poéziikcm Jetntho semestruy [989/90 se na Fakuhté rozbéhla Fidnd vyuka, a to jiz
v novém sloZenf uéitelského sboru, oslabeného tHimésieni neptitomnosti prof. P. Filipiho,
ktery byl povoldn k pfednd&kdm na univerzité v Siegenu. ProdlouZeni studia bylo automaticky
povoleno tém studentiim, kiefi o né ﬁoiﬁdali z diivodu 1iéasti ve stidvee a price ve stivkovém
vyboru. (Homileticky semindf viak stivkou pferuden nebyl.) Zkouky probéhly jiZ v Fddnyjch
terminech {Cerven - zdfi 1990).

U4 v ptedchozich letech osmdesdtych wsilovala tehdejsi Komenského fakulta umoZnit
aspoii nékterym studentiim silldiu1n v zahranigi. Evangeli¢ti bohoslovci studovail na Skoldch
v NSR, NDR, ‘Skotsku, Madarsku, USA, Svycarsku,Nizozemi, Francii a Rumunsku.
S uvolnénim téchte mo#nosti prudce stoupla jak poptavka, tak i nabidka pifleZitosti. Zadatelé
o zahranién{ studitn mohli byt v plném rozsabu uspokojeni jak v akademickém roce
1990/91, tak v roce ndisledujicim. )

Néopak zase poskylt:jc fakulta moznast studia zdjemelm o “prazskou teologii"z
ciziny, af uZ jde o dlonhodabé stuclium studentil ze zdmo#, nebo o studium knilkddobé
(nejtastéji-jednorocni). Pro tylo studenty pofadd fakuita spec\i:‘tlnf piedndsky &i semindfe v
néméing & angliEting. '

" Pitjimaci ffzeni v letech (990 a 1990 ukdzalo, Ze iéjem o studium evangelické
teologie prudce stm.spl prott letim pfedchozim, kdy se jiZ wvale mirné zvySoval. K

pfiifmacim zkougkdm v r. 1990 se pfihlisilo 69 uchaze€d, v r. 1991 83 uchazeid. Za
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nezbytnou podminky k pfijeti ke studiu navriwje akademicky sendt dékanovi (4.4,1990 a
opakované 23.4.1991) stanovit alespofi pasivni znalost jednoho Zivého svélového jazyka
(angliCtina, néméina, francouzitina, 3panélitina) a ddle viecbecnou vzd&lanost, zjifténou
testem, znalost ceského (resp. slovenského) jazyka a specifické pfedpoklady pro studium
teologie, zjiSténé dsini zkbu:‘skou. Numerus clausus viak nebyl fakulté uloZen ani fakultou

slanoven.

Statistikaz

Rok 1+ Studentf V dennim V ddlkovém V zahraniéi
celkem studi studiu

89/90 17 104 9 ' 4

90/91 175 13 25 15

91/92 192 . 148 0 . .14

K 30. 4. 1991 absolvovalo fakultu 10 studentd. K 15.11. 1991 20 studentii.

8. REHABILITACE

VY minulych desetifetich doilo v celé spolecnosti 2 wké na Komenského fakulté k
mnoha kfivddm. Stdtni moc zasahovala do sstroji fakulty a fakulta t@mio zisahiim v fade
piipadl podlehda, V plném rozsahu nelze kfivdy nahradil.-Nicméné se fakulia citila povinna
alespoit zmirnit jejich ndsledky, pokud 1o jeité bylo mozno. Akademickd rada Jiz 14.2.19490
zfizuje komisi pro rehabilitace ve slokeni: prof, Heller, prof. Csémy, student I. Pfann,
Pozdéji (16.5.) byla komise doplnéna studenty J. Kellerem a P, Tomacem. Komise se
soustfedila na pFipady bezpravi ve dvacetileti 1970-1990. Dikladné prostudovala archiv

Komenského fakulty s cilem identifikovat ty ze studentit a uéiteld, jimz se v minulosti stala

- kfivda. O své prici komise prilbéiné informovala akademicky sendt a z jeho rozhodnuti

uvefejnila svon zivéreénou zprivu v tiskit. (Otiskujeme ji v pEiloze.)

Pokud jde o studenty, tykala se rehabilitace trojiic postizeni: nepfijeti ke studiu,
vylo'uéeni ze studia 2 jinjch nez siwudijnich divodi, nedoporuéeni ke stitnfmu souhlasu pro
duchovenskou praci. Viem takto posiiicnjm byl zasldn dopis s omluvou za problematickou
snahu zachradovat fakultu, 2a nestateénost a neproziravost. Dopisy byly postupné zasliny:
Fr. Matulovi, Fr. Silarovi, J. Kozlikovi, M. Ztétohldvkovi, 1. Mamulovi, Mir. ('Iejkovi,
1. Mikola3kové, V. Pleskotové, A, Biezinovi, J. Kasparové, D. Matgjkovi, J. Medkové,
1. Gruberovi, D. Zlatohlavkové, J. Tydlitdtovi, M. Vasinovi, M. Ot#isalovi, V. Hurtovi,
M. Lojkovi, O. Valelové. S. Hejzlarovi. Studentim, vylouéenym ze studia pro poiitické
diivody, bylo navrieno dokonZit studitin ve zkriceném reZimu. Téié nabidky se dostalo i
uéastnikam ddlkového kursu, kler\y' byl v sedmdesdtych letech zruden,

Dr. Jan Vencovsky, ktery byl r, 1972 zbaven mista feditele Husova bohosloveckého
semindfe a odborného asistenta Komenského fakulty, byl znovu vzal do Edsteéného
pracovniho poméru a povéfen vyzkumnymi dkoly jako védecky pracovnik.

Vyrovndni s minulosti fakulty neskonéilo s rehabilitacemi. Pokusem o prvni zdsadnf
rozhavor k tomuto (Ematu bylo dvojf sell;:im' ucitell fakulty nad dokumemém "Teolagicks
teze utiteld KF* (uvefgjnénym v SAT 1, str. 105n). Rozhovory se konaly 8.10. a 8.12.

1990. Tezim bylo namitino, Ze byly predlofeny a uveicjndny v roce "Charty 77" a - bez

- ohledu na zdmér autord - byly tudiz vefejnosti pochopeny jako dotud chybéjici “anticharta"

Komenského lakully (zvi. teze 6), takie se samy proviiuji proti tomu, co hidsaji (teze 4:




“Proto ndm zdleii na tom, aby svédeckym projevim a'postojiin cirkve bylo ca nejiasnéji
rozumél, aby nemohly byt chdpiny jako svédectvi o nédem jinéiu").

Podnét akademického sendtu z 29.3.1990, aby si vedeni fakulty vyZidalo seznamy
spolupracovaikii s byvalou STB z fad zaméstnanc( fakulty, byi realizovin teprve na podzim
1991 po vyjill zdkona &. 441/1991 Sb. {tzv. lustradni zikon), a ta zpl'lsobem, klery iento

zikon uklida.

9. DOKTORATY A HABILITACE

Ke starosti o védecky a uditelsky dorosi pistoupil od poldtku roku 1990 zdjem
umoinit dosazeni védeckych a pedagogickych hodnosti tém odbornikim, kieré minuly refim
diskriminoval, Néklerd z rigorosnich a habilitacnich fizeni se tedy konala s uplatnénim

zietelil rehabilitaénich. V ndsledujicim piehledu jsou oznalena (R).

Doktordaty ifddné:

Iméno Ndzev price ' : Datum Datum
zkousky promoce

M. Prudky  Genesis 22 30.1.90. - 20.2.90

M. Balabdn Ktiitick)’( a ndboZensko-psychologicky aspekt 31.1.50 20.2.90

{R) kofene G-9-1 ve Starém zdkoné (z r. 1972)

J.Mrdzek Transtormace mesianismu v aramejskych 18990 . 61190

textech z Kumrdnu

J.Carda Kfest v Jednotd bratrské do setkdni ‘ 21.5.91 3.12.91

(R) s M. Lutherem (1952} )

J.Opocenskd  Z povzdall se divaly laké Zeny, 19.9.91 3.12.91
- Vyzva feministické teologie ve svélé,

S.M.Pavlinep Kristus a éas ve Zjeveni Janovu (195]) - 21.3.90 22.3.90

M. Wernisch. Potivojny logos svéta 27.!.92. 25.2.92

M. Krejci - Una sancta (1939) pro dmrti  doktoranda

nekondny
R)
Habilitaéni fizeni:
Jméno Obor Nizev price ‘ Rizeni
' ' ukonéeno
L.Hejdzinel:: filozofe Filozofte a vira {1970) 27.2.90
®) ,
1.8.Trojan sac.leo]ogié Entfremdung und Nachfolge : - 6.4.90
E.R.Melmu- cirk. dginy ‘Vznik a vyvaj teskych 6.6.90
kovi-Saseci ioleranénich sbord v Cechdch a na Moravé 1782-1789
1.5tefan . syst.teclogie  Aby viichni lidé spaseni byfi. : -29.10.90
Téma APOKATASTASIS PANTON v evangelické teologii
20.stol.
M. Prudky  Stary zdkon® K vyuce biblické hebrejStiny. 24.2.92

Cvicebnice hebrejitiny pro bohoslovee.

Cestné dolclof:ity
byly udéleny:

Viclavu Sobotkovi {Petky) dne 3. dubna 1990

- Ulrichu Trinksovi (Viden) - dne 3. dubna 1950
Hebe Kohlbriggeové (Utrecht) .dne 14, kvétna 1991,




VYHLEDY

1. Rozvaha o poslini Evangelické teologické Fakulty UK.

a) Evangelickd teologicki fakulta vzaikla pod jménem Husova éeskaslovenskd evangelickd
fakulta bohosloveckd v roce 1915. Divodem jej ho vzniku byla potieba poskytnout budoucim
duchovnim evangelickych cirkvi, zejména evangeliklim augsburského a helveiského vyzndni,

kieFf se kritce predtim spojili v Ceskobratrskou citkev evangelickou /CCE/, plaé teologické

vzdéldni univerzitntho typu, je je v reformaénich cirkvich po pravidle poZadovdno jako .

piedpokiad pro ordinaci ke sluZb& Slova a svitosti. - Tento prvnf dﬁvod pro jeji exislénci trvi
podnes. Objevujf se sice snahy , zeJména v mensich protestantskych denominacich, v cirkvich
vzniklych v dobé poreformaéni, ziidit si vlastni cirkevni semindfe & biblické Skoly, jakési
"teologické primyslovky"”, kieré by poskytovaly jen (zce prakticisind, "technické" cirkevn{
vzd&idni bez hlubdich teoretickych zikladn, bez §iriich praktickych souvislosti i bez
nezbytného ﬁdstupu od cirkevnf praxe v podobé seberﬂﬂéxe a sebekritiky. Klasické
evangelické cirkve viak touto piili schidnou cestou jit nehodlaji. .

Drutigm divodem pro vznik ETF byla potfeba na domdei plidé rozvijet kritické
biblické bdddni a ekumenické cirkvi i vlastnfmu ndrodu prostfedkovat dédictvi deské
reformace - husitstvf, utrakvismu a Jednoty bratrské - jakoi‘i novodobého Zeského mySlend
na uto tradici navazujiciho /Palacky - Masaryk - Rédl/. V obdobf 1950 - 1989 mohl byt tento
drvhotny tkol plnén poiize jednostranné, védeckou praci fakultnich ugiteli. R&iiné
soctalisticky stdt totiZ pfiznatné ucinil podminkou teologického studia Elenstvi v nékteré ze
statem uznangeh eirkvi a uchazeé o studium se prakticky musel zavdzat, Ze po dokondeni
studia $vé vzdélani "zufitkuje” v duchovenské sluzbé ve své cirkvi, - V roce 1990 ETF

ekumenicky oteviela své briny viem zdjemcOm o evangelicke bohoslovi, bez ohledu na jejich

‘cirkevn{ pfisluinost & nepfislusnost, a chee Slouit jak presvédéenym kiestaniim, tak tém,

kdo hledaji pravdu a ptaji se po poslednim smyslu svého Zivota a svéta vibec,

b) Fakulta vznikla v drubém roce prvni republiky, v dobé cuforie ze samostainého stdtu,
v atmosféfe ieologického liberalismu a historismu; Cedtf a moravil evangelici se pravé

spojili v jednu cirkev, evangelidti bohoslovel, do (& doby nuceni studovat na teologickych
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fakultdch protestantské ciziny /Mémecko, Svycarsko, Skotsko/ a na univerzité videnske, méli
po dlouhém chdobf poret:ormnce, pratireformace a tolerance koneéné vlastni teologickou
fakultu. Mladd republika viak byla zmitdna protifimskymi a protiklerikilnimi ndladami na
strané jedné, ndboZenskym kvasem na strané druhé /vystupy, ptestupy, hnuti Pryé od Rima,
vznik Cirkve teskoslavenské, zimorské misie/. Evangelickd fakulla marné usilovala o své
ustaveni v ramei UK jako drubd teoiogickd univerzitni fakulla vedle teologicke fakulty
katolické. Nakonec byla panékud kompromisné ustavena jako samostaind vysokd Skola se
viemi privy a vysadami vysoké Skoly, vEemné priva promoéniho. Po vzniku Cirkve
ceskoslovenské /CCS/ slouila také jejim studentim a vychovala i profesorsky shor budouci
fakulty této cirkve. V race 1945 se Husova fakulta obnovila ve dvou samostatnyeh sekeich,
evangelické a teskoslovenské. Totalitni stdt ji viak - zfejmé podie zisady "divide et impera”
- v roce 1950 rozdélil na dvi samostataé bohostovecké fakulty, Husovu éeskoslovenskou,
bohosloveckou fakuliu /HCBF/ pro CCSH a Komenského evangelickou bohﬁsloveckou
fakultu /KEBF/ pro CCE a dalif evangelické cirkve, vEetné tzv. citkvi svobodnych.
Inkorporaci do svazku UK v roce 1990 evangelickd fakulta pfivitala jako
dlouhoodekdvané zdsadni Feenl nazrilého problému misia teologickych fakult v nafem
akademickém Zivots. Obdobi ndboZenského a politického tilaku prispélo nejen k vzdjemnému

ekumerickému sblizeni kiestanil, ale aké k srozuméni viech lidi, ktefi se napfié svym

svélovym ndzorim a navzdory rozdfinému ideologickému & politickému presvédéen postavili
- £

proti bezduché zotroGujici meci pod vysvobozujici bezbrannou- pravdu. Jsme presvédéent,
ie teologické fakulty potrebuji univerzity privé tak, jake univerzita potfebuje teologické

fakulty. Teologické fakulty tvoli hrdz proti kaZdé padobé pseudovédeckého scientismu a

_technokratismy, univerzita zase tvoif hrdz proti flanddckému klerikalismu a fundamentalismu.

Neexistujf dve ﬁmvdy, jedna, klerd by platila v 1eologii, a druhd, kterd by platila v ostatnich
vidich. J& jen jedna‘pr‘:wda a1a plati pro viechny, kdo ji ve vii otevienosti hledaji a kdo se
ji ve vE pokofe podfizuji,

!

¢) Zdkladnim posidnim ETF zistivd vychova evangelického fardfského dorosty v CR.
Potfeba Sirokéha odbdrnéhq vzdéldni je u nds dnes snad jeSté vic naléhavejsi ned kdy jinciy:.
vzhledem- lc zdédénému dpadku hm.n:mim_ilm vzd@lini, ‘vzhledem ke ztefité povédomi o

biblicko - kfestanskych hodnotich, vzhledem ke ztrité smystu pro globidtni problémy svéta

na konci 2, tisiciletf po Krists, vzibedem k neexistenci pradukiivnibio ekumenického dialogu




mezi citkvemi navzdjem i mezi citkvi a svetem, vzhledem k ndsilnému zatladenf fardre do
prosioru koslela a I;rtry. Do tiyficetiletého (heru duchovniho i mrmavniho vstupuji dnes
spekla_ku]zirnf evangelizace a fanatizujici .synkretistické sekiy s lacinymi receply spiasy na
strané jedné a velebitelé starych zlatyeh &asa pred tiyficeti lety na strané druhé. Odpﬁvédn;‘!
stuzebnik BoZiho slova je prolo pusl;wen pied dkoty, na které musi byt co nejlépe
intelektudlné vyzbrojen.

Fakulta vychoviva budouci cirkevni pracovniky, zejména sborové fardfe, ale rovnés
tak katechety, socidlnf pracovniky, duchovni se zvlditnim uréenim /mkides, vézeni, armdda,

nemocnice, ‘domovy diichodcil/, pracovniky ve sdélavacich prostfedcich i v ekumeng.

d) Tolo své posldni. naplituje ETF v kontextu regiondinit i ndrodnim jako Jjedind instituce
svého drubw /druhd evangelicki teologickd fakulta v CSFR Jje na bratislavské univerzits/,
Sirgi ceske vere;nostl Jje zndm &esky ekumenicky preklad Bible, uzivany dnes prakticky ve
viech cirkvich CR, kterj byl iniciovin, koncipovdn a z velké &3sti i realizovdn hiblickou
katedrou ETF. Pozomosti laické vefejnosti se rovnés 1&ily a 185 publikace evangelického
nakladatelstvi Kalich z oboru biblistiky /biblické komentsife a stovniky, _;udzucaf a cirkevnich
d&jin /pramenné edice z teské relorm'me historické monografie z pera F.M.Bartoge,
R.Ri¢ana, A.Molndra/ a skripta a prek]ady z novodobé teologie, v Jetech totality jeden z
miila ostrivki jiného mylenf v mafi oficidlni ideologie. Nédrodn{ horizont prertisia ETF jiz
skutetnosti, 3e v Praze studuje potetn&jif mendina obcand Slovenské republiky mad'arské
ndrodnosti, kterou jiz tradiéné vede na ETF jeji kalvinistickd orientace. Za hranicemi CSFR
méla nae fakuita i v .minuly'ch desetiletich pomérné dobrjf- zvuk, zejména v protestantském
svétg, kde platila za jedno z nejlepiich teplogickych ucilse v by’QaIém vychodnim bloku,
Styky s teologickymi fakultami stitnimi i citkevnimi; Tehdejii NDR, SRN, Nizozemf,
Svycarska, Velké Britinie, Madarska, Francie a USA nikdy neustaly, nékteii Slenové
profesorského shoru publikovali své knihy v cizing, siali se #leny mezindrodnich védeckjéh
spole€nostf, byli jmenovdni do redakénich rad odbornych periodik, tiskli své price v

.cizojazyéném fakulinim &vrileiniku 'Communio vialorum a pohostinsky piedndieli na
renomovanych zahramcmch unwemhch V letech osmdesdtych mohla fada nasich studentd,
byt v omezené mife, diky cirkevaim stipendifm studovar v zipadni i vychodni Evropé a

Praha zase naopak hostila zdjemce ze Zapadu, ktef chigli poznal éeskou reformaci’ nebo
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situaci cirkvi v totalitnim rezimu na misié samém, Tyto kontakly existavaly jak na roving

. oficidlni, tak v pratestantském disentu,

e} Sit’ vzijemnych stykil se po listopadu 1989 pfirozené prohtoubila a rozéffila. Pracovnici
jednotlivych kateder se GCastni spoleénych badatelskych projekid, napf. kniZnich edic,
archeologickych vykopdvek v biblickfch zemich, nebo symposii reflektyjicich zmény v
Evropé po pddu Zelezné opony. Vyznamnou roli v historickém bdddni sehraje, jak véfime,

nové se rodici historicky institut pfi nai fakulté, vedeny holandskym teologem Dr. Balkem.

f) Nekterd ze specifik ETF vyristaji z minoritnf povahy ceského protestantismu, kde jiz

Aradiéné panuje nepomér mezi Elselnfm poétem evangeliki po toleranénim patentu a rolf,

kterou hraji v ndrodnfm Zivoté od dab n:imdm’hu; obrozeni. SkuteCnost, Ze fakulta,
organizovand kdysi ﬁod]e vzor videdfiského, nepfestivala bfihiiiet k situaci na teologickych
fakultdch zejména v Némecku, pomdhala udriovat ve viech dabdch Jisty védecky standart;
napf. jsme nikdy neklesli k ud&lovidni doktordiv bez disertace, ani nezddali o docenturu bez
hahilitace, V katwlicke - sekularizovanych Cechdch zfejmé bude evangelickd teologicks '
Jfakulta vidy délat na venek dojem Eehosi exkluzivaiho, Kéi by byla nade zvldstni role

chdpdna jako pozitivné kritickd sluzba celé univerzité.

g) Inkorporaci teologickych fakult by bylo moZno chdpat jako pouhy fakt rehabilitace ¢i
restituce. Byli bychom rédi, kdyby na ni pIiiti generace uéiteld a studentd pohiiZela uf ne
jako na diisledek studentské revoluce, nybrZ jake na néco docela samoziejmého, ca nenf tieba
zdiivodiiovat ani obhajovat. Nejuiii vziahy mdme s FF UK. Ne snad prolo, Ze bychom
spatfovali ve filozofii sluzku teologie, nybrZ proto, Ze fada filozofickych obori se v nds
vyuéuje jako discipliny pomocné /klasické, orientdini & moderni jazyky, obecnd a domdci.
historie, pedagogika, psychologie, sncnolouua! dve katedry 1éhoZ jména najdeme dokonce na
obou fakultich lﬁlozohe religionistika/. Exlssence tif teologickych fakult na jedné université
jeJisté unikum; oviem postaveni Prahy v sedci Evropy je také unikdini a my v jistém smyslu
nemilieme za to, Ze se privé v lomto stfedoevropském prostoru niboienské déjiny Evropy
tak casto zauzlnmly a daly vaniknout souéasnému dvaj a lvat'.ﬁ' v zemi. § katolickou,
husitskou lED]OglCl\Qll fakuliou chcum. udriovat sesterské svazky hodaé naseho el\umemckeho

veka, Praktickd spolupnc:: by méla vychdzer ze specthk_]edlmliwych fakult a neméla by Vﬁ‘il
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k zastitdni rozd(li; je moiné si pedstavit nejriznéjsi spaleéné podniky od semindfd

otevienyeh viemt studentiim teolagie a2 po spolednd dila lextkografické povahy.
2, Zikladni vyvo_]ove tendence ETF UK.

a) Zikladni podabou studia na ETF UK je klasickéd studium teologie, pakryvajici viechny
tradi€ni obory evangelické leologie, tj. starozdkonni a novozdkonni védu, filezofickou
propedeutiku, cirkevni d&jiny, dogmatiku a etiku a praktickou teologii. Pofet students je
do znadné miry ddn akunim nedostatkem fardil ve vétding evangelickych cirkvi u nds,
zpisobenym ndsilngmi omezenimi minulého reZimu /nebi’ipuménfm k' studiu bohoslovi,
neudélovdnim & odnfmdnim stitnich souhlasi k vykonu duchovenské sluzby/. § ohledem
na zvyieny zijem zahraniénich studentll ¢'studium v Praze /nékolik africkych studentil u nas
hodld projit celjin fadngm studiem/ Ize poéitat s tim, Ze potet studentd brzy pfevyii 200;
tolik studentll neméla nale fakulta ani za prvni republiky ani v nakumulovanych roénicich
pové]ec‘:nycﬁ. - Rovnéz poZet uZielll byl direktivné omezovan. Kaidd z kateder {s jedinon

vjimkou/ byla pfed listopadem 1989 obsazena jednim jedinym pruf_esofem, previing

penzijniho v&ku, miadii docenti & odborni asistenti prakticky nebyli, dva asistenti vykondvali -

svou prici na édsteény dvazek pfi piné fardfské sluzbé, fakulta méla jediného kaihovnika, i

pofel administrativaich pracovnikd byl zcela nedostateény /dikan s sam vyfizoval

korespandenci ve tfech svétovych jazycich/. Proto se pofet viech pracovaiki fakulty roz3iEil

a vbrzku potitdme s piichodem dalifeh védeckych sil fdva odbori asistenti predloZi své
habi!ilnénf préce/.

b) Otevieli jsme moinost mezioborového studia, jei lze doporugit napf. ufitelim,
historikfim, politologdm, sociologﬁvm, Zumnalisiium, filosoffim, umeénovédeim, psychologiim,
Iékafiun, V nadich intencich viak nenf pfendSel 182i8t8 fakultng price od viasmi leologle k
doprovodnyim sebo pomacnym disciplindm, kleré jsou pfedndeny na FF UK nebo na jinych
fakultach v dmci Fidné ustavenyich kateder.

¢) Vedeckd price tvofi, jak ui bylo naznageno, ne bezvyznamnou &st fakultni price.
Studenti, kanfroniovdni se ucitelem, klery j J:m imponuje s¢ svym védeckym erdtem a kiery
dosdhl v mlburnem baddani uzndvanych vysledLu nachdzeji motivaci k hlubSimy nez jen
rutinnimu studiv, - Uvay o technickém vybaveni lakulty se takika beze zbytku tykaj

vybaveni knihovay jak standardni literaturou, tak novéjiimi publikacemi a periodiky;
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ptirlstky za zahranici se naddle uskutediujl cesiou vymény a daril, Peivitali bychom, kdyby
studenti méh moznost zakoupit si za K5 ve speciatizovaném prazském knihkupectvi
potiebnou literatury v ceském jazyce nedostupnou - protestantsky teolog v diasporni situaci
nemiize zOstat odkdzin na nékoiik desitek ceskyeh tituli. - O pfinosu priavé evangelické
ieologické fakulty sensu siricto jiZ byla fed sub id, sensu lato pfispivd iato fakulta k
duchovnimu a mravm‘lﬁu ozdravéni a ristu celé spoleCnosti, kterou odkazuje k horizontu
vysiimu, neZ je nékolik komplikovanych piistich let, k pohledu hlubdimu, nei je analyza
minulych temnyeh desetitetf, k dechu deliimu, ne jak§ stadf na zv]ﬁdnuu’jednohb semestru.

d) ETF usiluje o tb, svd dobrd specifika /napf. pomérné vyvdZeny vziah teorie a praxe/
naddle rozvijet; svi nedobri specifika /napf. sklon k mentalité phetta/ se sebe setidst.

e) K dosaZeni a udrzeni veétii kvality fakulté mitZe dopomoci konec jejfho monopolniho
postaveni: jak kunf&urénce domici v podobe dvojiho obsazeni kaZdé katedry, koexistence vice
teologickych fakult na jedné univerzité, &y komaki s fakultou filozofickou, tak pfedeviim
konkurence mezindrodni. Usilujeme o 1o, aby co nejvési poget nasich swudentii mohl studovat
1-2 semestry v cizind. Tito studenti pak budou mit moZnost srovndvat a jisté vyvinou ra
uditele tlak zdola, 5mé1"uj fei k vyrovndni kvality pfedndSek a semindfil na obvyklou evropskou
lireven, Dost si také slibujeme ed mezindrodné kancipovanych institutd fakulty /biblického,
ékumenického a historického/. - Otdzka hodnoceni pfisnosti pedagogl v humanitafch obarech

vibec a v teolagii zvI45E je v&e nesmirné problematickd. Koho je tieba vice ocenit: autora

- knihy, kterd vyznamné posune svéiové baddani o Jednoté bratrské, nebo vyklad 13. kapitoly

Pavlova fistu Rimanim, smérem dopiedu, nebo profesora, kiery jako Zidovsky rabbi
¢i stfedovéky mistr vychovd desitky dobrych pastori mj. svym Zivotnim piikladem?

f) Fo'iadavky na uchazece o studium prib&iné zvysujeme. Letos trvdme na aktivni znalosti

- jednoho’ zipadoevropského jazyka dle vlastniho vybérie. Daldi zvyieni latky spojujeme

s ofekivanym vzestupem (rovng stfedni Skoly fopétovaé zaveden( latiny, odideologizovany
dEJepIS filozofickd propedeutika/ a VL[SI[II zpfistupnénim védomosti biblicko-cirkevaich, k
nimi dosud méli pfistup pouze praktikujici ]\resnnt, na pidé eitkvi, U studen[u podporujeme
specializaci po zvlddnuti nezbytného gen_cralmho penza v osmtmch teologickych disciplindch.

£) V soucasné dobé se ETF polykd s tiZivou, ano katastrofiin{ prostorovou tisnf. Potdtkem
padesdtych lél Isme pFisli o budovy v Konvikiské ulici, klerd ndm byla po vilce pfidélena;
pred faktick§m vysidlenim z Prahy nds tenkrdl zachrdnila Synodni rada Ceskobiatrské cirkve

evangelické, kterd nim pohotové paskylia pistiesi ve dvoy patrech cirkevniho Husova dama,
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kde fakulta sidll - momentilng ve vypovédi! - dodnes. Tyto prastory s tican /Y
pfedndikovymi sdly, s knihovaou zceln nevhodngé wmisténou v t&Zce pistupnych a
pieplnénych prostordch, s malym poctem £tyf /!/ profesorskych kabineld /uciteldm ETF je
zkouset/, s nevyhovujicimi mistnostmi pro administrativu a reprezentaci, jiz dnes neiinosné
komplikuji tidny chod fakulty. § ofekivanym piichodem vétéiho poétu studentd v akad. roce:
1991/92 se octneme nékde na hranicich dnosnosti. Jediné fesenf skytd novd fakultni budova,
o niZ vytrvale, jak' dobfe vite, usilujeme.

h) Teologickd fakulta miZe dost t€2ko podnikat ve vlastnim slova étnyslu 2 divodi
principidlnich i faktickych. MiZeme viak v budoucnu nabidnout jak plné, tak postgradudlnf
studium  zahraniérim zdjemciin za dplatn, nebo poskylovai naie /budoucil/ pros(ory
mezindrodnim sympasiim a konferencim.

i) Léta Pdng 1991 je pro ETF nejdileZitéjsi jeji plnd integrace do UK, organicky soulad
mezi jejimi vyie popsanymi sﬁeciﬁky a celouniverzitaimi Fady a porddky.

Praha 14, ¢ervna 1991 Doc. ThDr. Jan Stefan,

prodEkan pro rozvoj fakulty.
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DOKUMENTY

1. Prohlddeni studentii Komenského evangelické bohoslovecké fakulty; '

Fosledni udalosti v nasi zemi, kterych jsme svédky a piimymi UEastniky, n'a:'|5 )
naplhuji dzasem. Tvar v wvaf probihajicim zménam v sousednich zemich jsme sé
v minulych mésicich, snad jesté pi’ed tydnem, citili zahanbeni. Na otazlcy, prdé se
nedgje nic u nas, nas napadaly nelichotivé odpovidi o Svejkovské narodnf povaze,
o zkazenl kenzumem, o komplexu pordzek z let 1968, 1948, 1938, 1620 étd_

Najednou se néco déje i tu. Mame radost a chovame se k sobé opét jako lidi.

. Frestavame se bat. Je velmi dilezité uvadamit si, proc se to mohlo stat. Jistd k

tomu doba zrdla. Bezprostfednim a poslednim popudem k posileni nasi odvahy, a
tal i ke zméné situace u nas, byli tragické udalosti v patek 17. 11. na Naradni
tFidé. Probudili bychom se, kdyhy pfi demanstraci studenttl nedodlo ke krvavémuy
masakru jejich pokejnéhe privodu? 'i'ato otdzka chee podtrhnouf, CO pro nas
znamenaji ti zmidceni a otfeseni z Eerného patku. Obér, byt byla nedobrovolng
vznikia novd skuteinost.Je nesporngé, ze zasadné zmeénila na$i situaci, A3
hmatatelng a bolestné ndm ukazala, Ze cesta obétije smysluplnd, ackoli obét sama
se zda byt absurdni a zbyteéna. Rekneme-li, e obét vysvobozuje, pak patedni
uddlosti nas vysvebodili z letargie, svazujiciho strachu a z prohlubovani mora’!nfhb
upadku. Rekneme-li, e smifuje, pak nas tyto udalosti smifily se sebau navzajem,
nebot cizf lidé se setkdvaji a nejsou si lhosiejni. Dnes vice nes jindy si -
uvédomu]eme‘dosah velikaneéni obeéti Jeiise Krista, ktery zernfel na kfizi za
provinéni nas viech,

17.11. 1989 vyvsiala absurdné a smutné historicka paralela s listopadovymi
udalostmi pfed padesati Iety._Tehdy: i ted staly proti sohé hezbranna ville ke
svobodé a ozbrojena totalitnl mac, V listopadu 1939 zacal 24pas o znavuvytvateni
svobodné republiky. Program "Do nové s, republiky”,  formulovany
ceskoslovenskym odhejem, se hldsil k pokusu o demolkracii prvni republiky. Vyjadril
i urcité principy socialismu a socialni odpovédnosti. Jeho tvirci si byli védomi, Ze

demokracie neni a nikdy nebude né&im hotovym. Je'to véc zdpasu a programu




navazQiicfho na nejlefnif adkaz naii historie. Takto chapeme i nase uUsili dnes.
Historie jg viak i velkym varovanim. Zaéétek navé éry v roce 1945 je poznamenan
velkym selhanim, Myslime tu na konec valky a pomstu vici porazenym okupant(m,
Vime také. ze se nejvice mstili i, kdo nejméné bojovali. Nevime jak dlouho nas
dnesni zapas bude trvat, ale zbavme se dosledni my3lenky na pomstu. Nemluvme

o0 dibenicich ani Zertem. To neznamend, Ze by neméli byt vinici potrestani. Trest

vak musi slouzit pouze k zastaveni zla. Kristus nas uéi: Kdo jsi bez viny, prvni hod'

kamenem. Cast viny neseme pro své miéeni i my. Proto nehfe$me vice, dosti jsme
hfesili. To at je nasim heslem na cesté do budoucnosti. Po té cesté dokazeme it

tehdy, povede-ii nés ten, ktery plsobi smiteni a pokoj - JeZi§ Kristus.

V Praze 21. listapadu 1989. T -

2. Telegram dr. Ladislavu Adamcovi, predsedovi viidy CSSR.

"Vazeny pane pfedsedo vlddy, z povéreni 26. synadu CCE, ktery v této chvili
zasedd, Vas naighavé iédém, ébyste uzil svého vlivu It pol(ojnérnu,' nendsitnému
vyfedenl situace v Praze a prosfim Vis, aby byl propuiténi vichni, kteff byli
zadrzeni v t& souvislosti. Jménem poslanch 26. synodu CCE Va3 Dr.J.Hromédka

- synodnl senior, pfedseda synodu.”

Tex1 telegramu byl odestdn predsedovi federdlni viddy CSSR 17.11. 89 ve 20.30 h.

3. Dopis studentd shor(im Ceskobratrské eirkve evangelické.

Vazeni bratfi a sestry, )
26, synod CCEse ke évému jednani seel vi slozité spoletenské situaci. V prffbéhu
jehe jednéni doslo k nasilnému potlaceni pokojné studentské manifestace konané
v den Mezindrodniho dne studentstva. Piisludnici pofadkovych oddiilia speacislnich
jedriotek MV zameérné obklicili demonstranty, znemoZnili jim Gnik, aby je potom
mohli sadisticky bit. Mira brutality otfasla synodem i §ir§l vefejnosti. Prazska
divadla a studenti vysokych Skol vstoupili do tydenni stévky, kterd ma vyvrcholit
27.11. 1989 mezi 12. a 14. hadinou generalni stdvkou. | my, studenti KEBF, jsme
se k této stdvce pripojili. Spoleéné chceme vyjadrit zdsadni nesouhlas s brutalitou
vii&i bezBrannym studentim., Svym aktivnim posiojem se pfipojujeme ke snaham
vytvofit prostor otevienosti a svobody, v némi by nasili nemélo mista.

N&érod oZival Znovu se probouzi k zdpasu o bravdu a spravedInost.

Uvedomujeme si, Ze cesta da! vede jen skrze vnitfnl obnovu. Zapas o totﬁ
vah_odisko, kterym je setkdni s JeZiSem Krisiem, pfinasi rdzné otdzky: otazku viny,
smifeni, ‘utrpeni, odpusténl, trestu a jiné. Své dvahy cheeme vést timto smérem.
Nase fakultni stavka neni tedy jen protestem, nybrz pokusem viést lfestansky
postoj do nanejvys zavazné situace.

Proto vas prosime o podporu modlitebni, ale i konkrétni.

studenti Kamenského evangelické bohoslovecké fakulty.

4, Vyzva ke spoluobéanim.

Po represivnirh zdkroku "pofédlcavqch sil™ v patek 17.11.1989 v Praze
vstoupili studenti do stavek, které ziskaly Sirokou podporu a pferostly ve viendrodni
hnuti, Tato odezva nas zavazuje nejen potrestat viniky pateéniho masakru, ale
svedéi piedeviim o tom, Ze jsou nevyhnutelné hiuboké strukturdini zmény

politického  systému, zplsobu fizeni narodniho hospodafstvi a celkového
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spolegenského klimatu v zajmu obnoveni mravini a ob&anské odpovednosti kazdého
jednotlivece.

Aby tohoto mahlo byt dosazeno, povazujeme za nezbytné:

1} Ustavit nezdvislou komisi, v niZz budou zastoupeny predstaviteld nezévisl\?ch_

studentskych a obfanskych iniciativ, kterd vyfedi viechny okolnosti pateénich
udalostl, pojmenuje viniky a pfed@ objektivni zpravu organim ministerstva
spravedinosti a geskostovenske vefejnosti. -

2} Aby ihned odstoupili ze svych funkel lidé odpovedni za sou€asnou spoleéenskou
a. politickou krizi, kterou povazujeme za dlsiedek mnohaleté devastace zékladnich
narodnich i obecné lidskych hodnot; jmenovité Gustdv Hussk, Milos Jakes, Alois
Indra, Jan Fojtik, Miroslav Zavadil, Karel Hofmann, ' _

3) Aby ihned odstoupil 1. tajemnik v KSC v Praze Miroslav Stépan a federalni
ministr vnitra Frantifek Kinc!, kteh']:sou plné odpovédni za vﬁechny brutalnl zésah.y
v paslednich mésicich. ) _

4) Aby Federélnl‘s_hroméidéﬁl’ zrusilo &lanek o vedoucl Gloze KSC Ustavy CSSR,
ktery odporuje demokratickému principu fizenf statu.

5} Aby byli okamzité osvnbdzeny osoby obvingné, Zalované, cdsouzené a ve
vykonu trestu za tresiny éin pobufovani a obdobné zneuZivana ustanoveni trestniho
zékona; byvaji oznatovéni za politicka v&zné.

6) Aby za&sly byt okamzjté dodrzovany mezinarodni zévazky, tvka;ncI se lidskych
prév, k nim2 se CSSR oficialng piihlasila v Helsinkdch a ve Vidni.

7} Aby byla zah&jena a vedena casové neomezend vielidova diskuse o sougasnych

pomeérech, ktera bude zahrnovat hledani vychodisek z katastrofalni spolefenské,

palitické a ekologické situace. - : ) . ) -

Na podporu téchto pofadavii vyzyvame viechny spoluobany k aktivai *

spolupraci na generalni stavece dne 27.11.1989 od 12.00 do 14.007h0din. kterou

" vyjadii svou solidariwl,

o , B © . - stavkujici studenti.

0

5. Evangelicka teologickd fakulta v univerzité.

(Projev déhana prof.dr. J. Smolika)

Evangelicka teologickéd fakulta Univerzity Karlovy se hlasl k interpreiaci
evangelia, jak ji pfejala z Husova odkazu, zejména v rozpracovani teologii
tdborskou, v myilenkach Peira ChelEického, v dédictvi Jana Amose Komenského
a Bratfi, ktefi darovali ndrodu Bibli Kralickou, v Jednots bratrské, tichych v zemi, ‘
od nichZ Palacky a Masaryk odvozovali ideély humanitni. ‘

Cisar Josef Il. mél pravdu, kdyz 5. 247 1783 Fek! pfedstavitelﬂm ostatku -

evangelického lidu, kterému se dostalo tolefance, na jejich z&dost po ziizenf
fakulty: Talem scholam erigendi vos non estis in statu {Zfidit takovou 3kolu nejsie
s ta). Ani v roce 1848 asill o zﬁzenu’ eyange!ické fakulty neuspélo. Teprve v prvnl
republice zfidil parlament na navrh evangelickych a jinych pdsléncﬁ 8. dubna 1919
Husovu evangelickou bohoslaveckou fakultu, aby péstovala odkaz Huslv a teské
reformace. To fakulta &inila praci badatelskou. Udéteni festného doktoratu
prezidentu T.G.Masarykdvi se falulta pfiznala k jeho demaokratickému programu.
Zmifiuji to proto, Ze jsme minulych letech tento fakt nesméli v seznamu svych
cestnych doktord v ro€ence fakulty zverejiovat.

Fakulta nebyla soufdsti univerzity, Jeji utitelé viak zasahaovali do
celonarodniho déni. Ceska historiografie nemize pominout jména Ferdinanda
Hrejsy, F.M.Bartoge, Rudolfa Bicana a pfitele Amedeo Molnara, ktery zembel
vlednu; J.L.Hromadka mimo jiné oteviet v. dvacdatych letech rozhovor
5 fimskokatolickou tedlogil‘, Frantisek Zilka dal do rukou teského Gtenafe prvni
novodaby preklad Nového zakona, Frantisek Bedna? spolupracaval s arcibiskupem
Beranem ve vécech mitovych, J.B.Sougek a Milos Bit stali u koléblcy Ekumenického -
prekladu Bible, kterd slouZiv liturgick;ém uziti véem kfestantim v Ceské republice.
Podnét k rozvoji biblického studia ciial Slavormil Danék, ktery pfispél k rozvoji
starozdikonniho badani. S vyjimkou ‘F.M.Barmée byli vgichni dlouholetymi farafi
evangelickych sbord. . .

Ceskeé evangelictvi piispéio do poldadnice naseho duchovnihe Zivota a nagi
narodni kultury. Teprve nyni v3ak vstupujeme i institutné do piného dialogu s nasi

vzdélanostl a kulturou, kdy? je evangelickd fakutta prijata do svazku univerzity.
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Ceské reformacni dédictyi L‘che_z spjaté s prolestantismem na Zipads vsiupuje na
platformu univerzitng, To je déjinna uddlost. Mrazi mé v zadech pfi pomyilenina to,
zda na svilj kot stacime. Délkuji jeho Magnificenci rektoravi, prorektordm, kvestory
a pracovnikdm univerzity, kiell se zasazovali o nage prijeti do svazku univerzity
a provedli je. '

Svij wvstup do univerzity jsme ddkladng prohovolovaii. Byly obavy
z konstantinizace ' a klerikalizace teologie. Poznali jsme, e zneuiit;‘ teologie
k mocenskym G&elim je jejim koncem. Teologie Zije jen jako teologie bezmacna,
tealogie pod kiizem. Mocenské soupefeni konfesi vazné ohrozuje tealogickou préci.
Obavy byly na strang cirkvi, Obavaly se, aby osvicenské paojet! vedeckosti
nepohltifo pravdu, kterd je transcendentni. Jako ve va13iné ordinavanl kazatelé se
pfizndvame k pravds evangellia. ja'k ii.\ryznévé skutecnd cirkev Kristova po staletf,
ba po tisiciletl. Zaroven se hlasime k akademické svobodd é’védeckosti teologie.
Nebojime se védecks kritiky. V jefim svétle mize zazafit svétlo evangelia vyrazngji
a pingji,

V spolegenstvi univerzitnim nam plide o bezbrannou pravdu, o tu pravdu,
krerd vedla nase studenty a kazatele, ktefi na fakulta studovali, do disidentslc(]ch
hnutl a semindfl, nebot jeji moc nemaohly znigit ani totalitnf strui:mry. Chceme
ukazovat k té pravda, kierd nas viechny soudi a vold k pokofe a k pokéani, I wé
pravdg, kterd vede védu do sluzeb Gloveku a lidstvi. K té pravdd, kters ie
univerzaini a ekuﬁ!enicky oteviend k bratfim a sestram z jinych cirkvia k rozhovoru
se svétem. K té pravdé, lktera je zdrojem nasf posledni nadgje.Tuto pra\}du
nachazime v Je#isi Kristu, v jeho uceni, Zivoté, v jeho zépase s mocnostmi zla a
smirti, ktery ma pro nas transcendenini dosah, jak dosvédeujeme virou ve vzkrideni,

On zaslibuje: Poznate pravdu a pravda vas vysvobodi, Pravda Pané vitézil

i
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6. Projev rektora UK prof. Radima PALOUSE .

avnasti inkorparaed:
teologickyeh fakult do svazkn Karlovy univerzity, Karolinum, 24, 2R !990 g8

Stavéme se dnes svédky mimofadne udalosti, kterd 12 3 bude v dé}inéﬁ:ﬁ
Univerzity Karlovy, v jejim vice nez $estisetletém trvani, ate i v daleks budoucnost
jisté oznafena jako dilezity vyvojovy meznik. Dneinim slavnostnim aktem
odstrafujeme dlouholetou kfivdu, ke které doglo v roce 19580 na zakladé viaddniho
nafizeni €. 112/1950 Sb. o reorganizaci bohasloveckého studia v CSR, kterym byla

katolickd bohoslovecka fakulta vyloutena ze svazku Univerzity Karlovy. Uvedenym

nafizenim, vydanym v rozporu s principem naboZenského vyznani, méla byt

v pofadi prvni a v dobé vznike Karlova uéeni nejdllezitgjsi fakulta natrvala

"odstran&na nejen z univerzitntho Zivota, nybri dokencei z Prahy. Teolagicka fakuita

viak nebyla pouze prvni v pofadi studia generale, byla rovnéz nejstarsi fakultou,
nebot &teni teolagickd byla zahdjena jiz rok pred zaloZenim univerzity v lldstefe sv.

Tomase (pfedndgel augustinidnsky mnich Mikuldd) a nedlouho po jejim zalofent,

rolku 1348, se konala prvnf teslogicka promoce,

Univerzity neziji v izolaci, jsou dzce spojeny s osudy ndredd a statd,
v kterych vznikly a v kterych se tvofi, To platilo i pro stfedovikou univerzitu,_a to
pfesto, Ze ve své plvodni podob& méla kiestansko - univerzalisticky, tedy jah]si
nadstatni charakter. Ani praiskd univerzita, prestoZe byla i.nstituci s velmi uzkym
spojenim s cirkvl, se nemohla vyhnout naboZenskym spordm 14, z 15. stoleti,
nemohla zdstat mimo socialni boufe husitske doby, musela zakonitg reagovat ve
svych ugenych disputacich na aktudlni otazky tehdej3f doby, at |i7 se tylkaly véci
teoiogickych, politickych nebojinych. Vyrazng&jsi spojeni prazské university na jedng
strangé s Ceskym stdtem (Kutnohorsky dekret r. 1409) 2 na druhé strang
s reformnim hnutim v kfestanstvi umoznilo, e se mohla objevit a prosadit na
zagatku 15. stoleti zde v Praze na nasi univerzité osobnost velkéha reformatara
magistra Jana Husa, hluboce Qéficfhlo kfestana, ktery dokdzal vyborng vyuzit

univerzitni disputace na autanomni univerzita k dialogu se svymi odpiirci k nalézéni

pravdy.




Na jeho uEeni a pozdgj§i avropské reformatni hnuti navazuji dvé 1eologické
fakulty, které se dnes stdvaji poprvé v déjinach Univerzity Karlovy nadi sougasti.
Jsou to:; .

- Husitska teclogicka fakulia zaloZena v roce 1950
- a Evangelickd teologickd fakulta zaloZend 8. dubna 1919.

Vzhledem k nabozenskym spordm suspendoval l(qstnick?'sném vroce 1416
¢innost teologické fakulty. Kfesl’anské vira byla i nadale ddleZitou kamponentou
a postuiatam prazske utrakvisiické univerzity, byla predmétem €etnych ugenych
disputaci. Utrakvisticka teologickd fakulta viak nevznikla. Teprve Akademia
Jezuuské zvand Klementinum, ocbnavila v Praze fadné teo!oglcke studium a obdrzela
v roce 1573 promotni prava. Po sloudeni Klementina a I{aroiina po tiicetileté vélce
{1654) zistalo teologické studium aZ do roku 1950 trvale spojeno s Univerzitou
Karlovou: o

Vztahy mezi vysakymi §kolami a cirlovi se samozfejmé v uplynulych stoletich

podstatng ménity. Univerzita byla v priibéhu 18. stoletl uvolnéna z péce cirkve. .

Postopné se ménil charakter univerzit, jejich autonomie zanikla, etatismus zpdsobil,
Fe je pogala organizovat statni byrokracie, vznikla fads novych oborl a mnoho
sarmostatnych vysokych §kol. MOzeme zde s uritou hrdosti Konstatovat, ze véé,
co ovlivnilo v 19. a 20, stoleti pozitivné jednotlivé sméry vidy, ale také formu stétu
a socidlni ideje, vie, co bylo svobodné a demokratizujici, bylo v té & oné mffe
s$nojeno se svobodou bddani a uCeni. Rovnéz kfestanstvi vidl dnes v univerzité
vyznamny fakior civilizaéni, pramen spiritlidini tvorby. Demokratickd mySlenka

svobody badani a uéeni byla u nds 'poslednirn obdobi deformovana a prerudena. Je

proto nasi pfedni povinnosti obnovit starou tradici boje o svobedy védeckého -

ndzoru, je tieba obnovit akademicky dialog v pavodni fbrmu nalézani pravdy.
Minuly totalitni 'rezim usiloval o exkomunikaci Bolha z nasi spolecnaosti,
piedevsim viak ze Skolstvi. Tu g tam zUstaly jakési zapome'nuté stripky - tfeba ona
stard Ifestanska pisen Jezu Kriste g1édry knéZe, kierd po celou dobu atmst:ckeho
tlaku znala v této aule mezi utiteli i studenty zdstali taci, ktefi se dokazali nevzdat
a zachrahovaliuniverzitu ;akoby_bv!o zachrénilo onéch deset spravedlivych Sodomu
a Gomoru. Oviemze nenivihec v Iidsk\'icﬁ silach Boha zlikvidop.rat. Byl tu aje 1u,
navraci se, jen se nové a znovu zjevuje a nabizl. Religiozita uZ nemusi byt

skryvanym vztahem Elovéka k Bohu, tento vztah miize byt dnes vefefné znovu
! .
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navazovan, mame-li si vlasiné pfipomenout, Zere-ligio znamena znavu-navazovani,
Vzdyt je v Qlastné Ukol vB&ny, 1otz ono postdni &lovéka znovu navazovat, vidy
znovu peéovat o to, co je nejvyisim uréenim lidstvi; jde o svazek s vy55i instanci,
ide o ranscendenci lidské pouhosti, jde o vzepdti k drovni, kierd z podsiaty neni
v lidské moci. Necht ji néktefi zvou "vy33[ princip”, jini pak “horizont viech
horizonti”, ktery ma tw vlasinost, zZe kdykoli ho chceme dos&hnout a mit, unika.
Jini pak mravni zakony i jak jest&. Mnozi na svété a my kfestané s nimi této
svrchované, ale milujici instanci fikdme Boh. _

Soutasna viéda sama se k teologii zdaleka nechové tak odmitave a prezirave,
jako tomu bylo v mnohych pfipadech extrémniho scientismu'19. a pr\mf poloviny
20. stoleti. Stejné tak i teologie se zbavuje oné nedivéry ve schopnost exaktri
védy nahlédnout nejen své Qlastnf limity, ale zahlédnout cosi boZskeého, ba v rdmci
své viastni objektivity a v8rnosti exakinimu badani nalézat znovu svét jako jeden,
ne separgvang ten objektivai, pfirodni, amorélni, mechanicko-anonymni a
separovang ten subjekiivni, lidsky, moralni, smysluplny a personaini. Je to jeden
svét - nas domoyv. _ ‘

Teologie se vraci na Karlovu univerzitu, To nenl‘.a nesmi byt zéleZitosti pouze
vnéjé:'brganizaf:nistruk_tury Karlovy univerzity, to musi byt | skuteénosti spiritudlini.
A nikoli jen zaleZitostl tradic, ale i rezonanci s novym ladénim druhé poloviny
dvacatého stoletl. To aboji by mélo znamenat navrat teologii na zdejsi univerzitu.

togos o Bohu..Dej, BoZe, aby véichni ti, kdo se o tento logos nauniverzité
budou starat, byii pravi 1omuto vysokému naroku. Aby byli otevieni viem
skutegnym pravdam, nebot pravda, pokud je to pravda, nemize byt bezboina, a
logos nemiie byt nespravediivy a nevédecky Ci Qédecky -odmitavy, k védé
Ihoste]n'\}. Ani véda nesmi-trpét animozifou vUCi teoiogii. Jsme uni-versitas = ad
unum verti, k jednoma ohrdceni. A 1o je poctivost, presnost, pravdivost,
otevfenost, zhoznost, prasté Dobro.

5 hlﬁbnk\}m dojetim_ vds, ékademiclcé funkciondte, utitele a studenty

katolické teologické fakulty, husitské teclogické fakulty a evangelické teolngické

fakuity prijimam do svazku Univerzity Karlovy a pruhiasuu timto vase faku!ty za -

soucast staroslavneho Karlova uceni.

Radim Palous
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P.S. Autor dékuje archivu UK, zvhi§ié pak doc, dr. Karlu Litschovi za poskytnuli

historického padkladu % télo tivaze.

7. Rehabilitatni komise ETF UK pracuje.

Tato komise zfizend akademickou radou Evangelické teologické fakulty Univerzity -

Karlovy, dfive Komenského fakulty, md &tyfi ¢leny: prof. Jana Hellera, prof. L.Csémyha,
M.Pfanna a P.Tomana. Komise si rozdélila prdci pfibliZng do &ty etap.. V prvni etnpé.. jiz
hotové, bylo dokonieno habilitatni Hzeni PhDr. Ladislava Hejddnka a rigordzni fizenf fardfe
Milana Balabdna. Oboji byla pferufeno zdsahem stdtni sprdvy jiZ v sedmd.esél.y'ch letech.
Promoce ThDr. Milana Balabina se ko?mla 20. 2. 1990, habilitacni kolokvium doc. dr,
Ladislava Hejdinka se konalo 27. 2. 1990.

V druhé etapé price se komise soustied'uje na piipady studentil, vyloudenych ze studia
zdsahem stitni sprdvy. Studentdti Elenové komise prochdzeji obsdhly archivn{ materidl
z minulych let a dopliuii jej 7 hovory 5 postizenymi, Komise pfedloZila zprivu o své prici
akademicke radé fakulty pfi jejim zaseddnl dne 2. 5. 1990, Ta.ji pfijala a povéfila komisi
dai3fmi kroky. V zaseddni komise dne 7. 5. 1990 byla pfipravena znéni dopisi jednotlivym
postiZzenym, v nichZ se jim chee fakulta jednak omluvil 2 jednak navrhuje konkrétni opatfeni,
jak mohou - pievdiné ve zkricenych ler|11'incql1 - dokonéit pferufené studium, budou-li mit
zdjem. § omluvnym dopisem se cheeme obrdtil i na ty byvalé studenty, ktefi musili sice
studium pft;rﬁéil. ale mohl je pozdéji dokongit. -

© Treti elapa, kterd nds teprve fekd, se tykd téch, ktefi nebyli z politickych divodi
piijati ke studiv na fakulté nebo ﬁanpnk téch, kleff sice fakultu absolvovali, ale kvili

negativaimu kidrovému posudku z takulty nemohli nastoupit do cirkevni sluzby. Materidly

o tchio piipadech nemdme el (piné; prosime prolo ty, jichz se Lo tykd, nebo jejich pritele '

a zndmé, ktefi maji o takovych pifpadech védomosti, aby ndm pomohli s jejich evidenci.
I tyto nepfijaté chceme s ombuvou wjistit, Ze je obmeénénd fakulta rida uvitd.
Ctvrd etapa price se tyka €lenii ucitelského sboru, kiefi museli z fakulty odejit, Dva

piipady ze sedmdesatych let jsou dosud u mnaliych v Zivé paméti. Profesori Bidovi nebylo

v roce 1977 dano svoleni, aby po dovreni 67 rokd mohl pokra¢ovat v prdci na fakulté jako

pracujici dichadee, protoZe se vefejné zastal odpdract vojenské sluzby. Jeho starsi kolegavé

i
.
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smeli pracovat do sedmdesitky. - ThDr. Jan Vencovsky, tehdy adborny asistent fﬁkul!y
a fedilel studentske koleje "Husova bohosloveckého semindfe” musel odejit v podstata prato,
Ze ve studentské koleji neprosadil takovy reim, jaky si tam piila zavést stitni sprdva, K jeho
rehabililaci se jedté vrdtime, jakmile bude mozné vyjasnit nékleré pravné sloZité okolnosti
jeho odchedu. )

Dalii pipady sahaji do vzddlen&jsi minulosti iwkulty, tykajf se u&iteld fakulty, dnes

uz vesmés zemfetych a pamatuje se na né piedeviim starsi generace. Tim spiie je (feba, aby

. byly nyni zminény. Jde o prof. Frantiska Bednife, prof. Adolfa Novotného a doc. Kolomana

Tdtha. Prof, Bedndi (1884-1963) uZ nebyl v roce 1950 preveden na novEé zorganizovanou
Komenského fakultu, nybrz nucené penzionovdn. Byl 1o pfitel prezidenta Benele, také jej
pohibival, a mél Zivé styky s fadou vyznamnych tidi, kiefi musili odejit z naseho politického
i kuiturniho Zivota po roce 1948, - Padobny by} i piipad prof. Novotnsho (1891-1968). Ten
jesté nemél v roce 1950 dichodov§ vek, nesmét viak naddle pfednaiel. Na zikladé sloZitého
jedndnf doilo tehdy ke komprbmisu: prof, Movolny sice nepfednisel, ale zistal profesorem
a v fase, ktery mu zbyval do dichodu dokonil sviij zmdmy dvousvazkovy "Biblicky
slovnik”, pozoruhodné a &iroce zaloZené dilo, které slm:i:’= dodnesa dodkalo se 1 zahraniénich
reedici. - Také docent Koloman Tdth, ktery piisobil na fakulté kritce v Jetech 1950-52 a
vyutoval studenty Kfestanské reformované cirkve na Slovensku, musel z fakulty odejit na
zdsah stdtaf sprivy. Rehabilitaci 1échto svych 1# byvalyeh uéitelt se fakulta zabyvala uf v
roce 1968, podie zdpisl poprvé ve schitzi fakultni racy 19. 3. 1968 a usnesla se viecky (¥
jmenavané plné relabilitovat. V dalii schizi fakultnf rady dne 20. 6, 1968 bylo rozhodnuto
tyto tehabilitace zvefejnit. Zel srpnové uddlosti zmafily dal3i jedndni o této véci a dastupné
fakultni zdpisy se o nf uz nezmifiuji, Nicméné dnes, trebaiv odstupu étyficeti let, si chceme
ptipomenout tato jména zesnuljch ulilei, kierd patii nediiné k historii fakulty. '
Rehabilitaéni kamise byla povéfena akademickou radou, aby zvefejnila v tiék'u Zpraivy
o jednollivych pfipadech. Proto komise: uvefejni daldi zprivy, jakmile budau zpracovdny
a [';rojdou_ schvdlenim akademické rady. i ‘

Jan Heller
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8. Zprdva o prici rehabilitaéni komise ETF UK.

Letos na.jafe byla na byvalé Komenského evangelické ieotogicke fakultd,
dneini Evangel'ické teologické fakuité Univerzity Karlovy, ziizena akademickym
senatern rehabilitatni komise. Jejim dkolem bylo proSetfit viechny pfipady
nesprave_d[iv?éh postihi za strany fakulty. Komise prozkoumala dostupné materialy
z fakultnfho archivy, hovofila s nékter?mi zoéastnénymi osobami a pasléze navrhia
nynéj§imu arganu fakulty, akademickému senatu provést rehabilitace iéch, ktefi byli
nespravedliveé postiZeni.

ProtoZe slovo reha_bilitace Znamend navraceni, obnovenicti; prav, postaveni,
pokusila se komise navrhnout takova rehabilitaéni opatfeni, kterd by toto navrécehf

& obnoveni v co nejvys§i mo3né mite zajistila. Mnoho toho jiZ napravit nelze

- napfiklad ztracend lé1a, jez mohla byt vyuZita ke studiu, Ize sotva navrarit.

Rozsah této zpravy nam nedovoluje viechny pfipady podrobné vylitit. Snazili

jsme se piesto aspo ve zmince.se véech dotknout. Rehabilitace tykajici se &lend

utitelského shoru byly zminény ve zpréve o éinnosti rehabilitaéni komise v K] &. 20.
Nyni se vénujeme rehabilitaci postiZenych studentir. Publikovanim jejibh piipadd
umoZni vyslovit zfetelng, Ze véc postifenych byla spré.vné 8 Ze byli trestani za giny
a postoje, které si zaslouZi spi§e pochvaly. Prace komise se zatim tykala obdobiod
r. 1968. )

. Prvni zdvainy pfipad se odehrdl v roce 1971, kdyZ normalizaéni rezim
oslavoval vyrotfl inorového prevratu. Tehdy odstranil student Jan KQZLIK sﬁolu se
studeniem Alesem BﬁEZ|NDU z budovy fakulty ob "wvyvéseng viajky,
éeskos_lovenskou a sovétskou. Tente &in vzbudil POZOrNost ’StB a na podzim r,
1971 zacaly organy reZzimu poZadovat Kozlikovo vylougeni. Po nékalikerém jednani
zaslal Sekretaridt pro véci cirkevni fakulté dopis, ve kterém 'poiadoval vylougen(

J.Kozlika nejméné na &tyfi roky. Fakulta v navaznosti na to sdélila J.Kozlikavi, ze

v disledku tohoto rozhodnuti sekretariatu prestédva byt poslucha'“cem Komenského

fakulty. ProtoZe viak podle disciplindrniho fadu KEBF se o vylougeni stuc_lania

usnasf fakuftni rada, byl tento postup Zjevna nespravny. J.Koziik se za vyloutenéha
. . N

nepovazoval a aZ ‘do roku 1978 usiloval o navrat na fakultu. Ten mu visk jiz

umoznén nebyl. Podle. nazoru rehabilitaéni komise byl postihovén zplsobem
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neodpovidajicim fadu KEBF, a 10 za ¢in, ktery byl vyrazem obfanské statecnosti.
Student A.Bfezina tehdy je5té postihu unikl, ne viak nadlouho.

V lednu piistiho roku se v Husové bohosloveckém semindfi konal koncert
skupiny Spiriiudl kvintet, V piestavce konceriu vystoupil ing. Bohdan MikolaSek
a zazpival svou pisen "Ticho", vanavanou pamatce sebenbéti Jana Palacha. Tento
pietni akt zacal byt Wéetfovén. takultni rada a feditel seminafe se od ného
distancovali a stAtni sprava za&ala poZadovat vylouteni studenta Miroslava CEJKY,
ktérv koncert organizoval, Rovné: méla byt vyloutena studentka Jana KOLAGNA,
Ta se provinila zejména tim, Ze se s dotyénym ing. Mikolaskem pratelila. Statni
spréva '3adala také odvolan! feditele semindfe a odborného asistenta dr. Jana
VENCOVSKEHO. Pa né&spéEn?ch pokusech zmirnit tento postih fakulta nakonec
pozadavkim statni spravy ustoupila.Cejka a Koldend byli na jeden rok vylougeni ze

studia. Pa tomia roce se sméli na fakultu vrétit a studium dokongili, Dr. Vencovsky

nakonec také odesel a pracuje od té doby jako faraf €CE.

V této dob& koncem (inara napsal student Aled BREZINA dopis sekretaridtu
pro véci cirkevni ve véci vylouCeni studenta Jana Kozlika. Ddsledek na sebe
nenechal dlouho &ekat: jiZ 7. bfezna byl Ale§ Bfezina fakultni radou vylougen ze
studia. Ackoli se proti tomu odvalal, fakulta jeho odvolani ministerstvu kultury

nepodstoupila. Pro pfimé advolani mezitim vypriela zékonna Ihiita. Ale§ Brezina se

po nékolik let snazil navratit na fakultu. TouZil studium dokontit a povazoval se za

bezdlvodné vylouteného. Zpét na fakuliu vEak jiZ nikdy pfijat nebyl a kdyZ se
uchéazel o prijeti ke studiu na CVUT, fakulta na ného vypracovala velmi negativni
posudek. ' '

.0 dva roky pozdéji, v race 1874, doslo & dalSimu pFl’padu.‘V dnoru toho roku:
zaslalo dvacert studentd KBEF dopis sekretaridtu pro véci cirkevai. Studenti v ném
vyslovili své rozpaky nad odnét.fm stétﬁnfhn souhlasu faraiam CCE Alfrédu Kocabovi
a Jakubu S.Trojanovi a neudélenim siatniho souhlasu absolventce: fakulty Jang:
Zlatohlavkoveé. Studenti vyjadrilt své :qba‘vy z dalsihe odnimani statnich souhlasd
a v této souvislosti obavy t?kaifm’ se jejich budo-ucnosti jako pfistich kazateld

cirkve. Reakci sekretaridtu na tenta list byla zadost o prodetieni cinnosti signatard

dopisu.
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Fakultnirada se nejprve snazila dosahnoul na sekretariaiu souhlasu s "pouze
pedagogickym postupem” v0Géi 22 signatafim, nakonec akceptovala pozadavek
na kézeriské potrestani.Sama v posledku vybrala pét Gdajné nejradikdlngjsich
sfudent& a na nich byi proveden postih,

Student Martin ZLATGHLAVEK maél opustit fakultu na dva raky. Ptes mnohé
pokusy pokracovat ve studiu se v5ak na fakultu iz nilkdy vratit nesmel. *

Student Frantisele MATULA byl rovnéZ postien preruSenim studia na dva
roky. V této dobé odmitl nastoupit sluzbu v armadé a byl za sv{j postoj na dva
a pli roku uvéznén. Pfed daliim véznénim unikl pfed dalsim vyst&hovdnim do
Vidné, kde vystudoval tamni tealagickou fakultu.

Jan MAMULA sice smél dokom;_:it posledni semestr svého studia, aviak
ravireéné zkousky rnéll Za Irést sklddar a2 v nasledujicim roce. ’

Frantisek SILAR smél sice studium dokonéit, nikdy véak nedostal statni

“souhlas k vykonu duchovenské sluzby. Vliv na to mélo bez pochyby i 1o, Ze byl

zafazen mezi pét Udajné nejradikalngjsich studentd a svou roli jisté sehral i posudelk,

ktery na ného fakuha wvypracovala a ltery hodnotii zejména jeho'

"ob&anskopolitické" postoje velmi nepfiznivé a nedoporutoval ho k udéleni stdtniho
souflasu. )

Véra MATULOVA musela studium na jeden rok prerusit. Také na ni byl

~ po skongenl studia vypracovan velmi negativni posudek v souvislosti s udilenim

statniho souhlasu,
Posudky na studenty ve formé tzv. kuh’\plexnich hodnoceni tvofily vibec
velmi problematickou stranku dinnosti fakulty. Zejména pfi hodnoceni tzv.

"phéansko politickych” postojd byli studenti ve vice piipadech poékozéni. Kromé

jiz zmihén\?ch piipad( zjistila kamise dal§ich osm, kdy student nebyl doporuéen k

udéleni statniho souhlasu, €i byl po "ob&anske politické strance™ hodnocen jako

nezpﬁsdbil\’i pro praci v cirkvi. Jednalo se o tyto studenty: D.Matéiku, J.Ry3avou
- {nyni Kasparovoul, M.Lojka, L.Buresovou {nyni Matulovoud, J.Grubera,
.0.ValeZovou, M.Vasinu a M.Hurta. Velmi negativné byl hodnocen té2 M.Otfisal.’
Zvlastni pozornosti si zaslouzi piipad Jany ZLATOHLAVKOVE (nyni Medkové). Také -

v jejim posudku z raku 1973 se hovofi o tom, #e pry "po strance ob&anské se jevi

dezorientovana”. Byla pry ovliviiovdna radikdlnimi tendencemi nékterych fardi a
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milad&i generace”. Jana Ziatohldavkova neobdsZela staini souhlas, aviak jejl pripad
tim jeté neskoné&il. Pozdégji totiZ nasmupi]a fako prodavatka ve znackove prodejng
skla, Fakuita viak jejimu zaméastnavateli zaslala posudek obdobny vyie citovanému
a Jana Zlatohidvkova musela ve zkuSebni (h0té toio zamestndni opustit.

ZavaZnym pfipadem byl pnsti.h studenta Jana TYDLITATA. Dne 4.4.1876
se Jan Tydlitat se pfi veternich bohosluzbach u Salvdtora pomodlil za Svatopluka
Karaska, perzekvovaného kazatele CCE, ktery byl tehdy vyieifovan organy StB a
hyli ve vazbé. Fakultni rada zahy rozhodla, aby bylo Janu Tydlitdtovi pferudeno
studium na dva roky. Povahu celé situace osvétli citdt z dopisu zaslaného fakultni
radé Janem M. Schneiderem: "Je s podivem, 3e z bohoslovecké fakulty miZe byt
student vylougen prévé za modlitbu...”

Komise rovnéZ posuzovala piipady nepfijeti ke studiu za posiednich dvacet
let: Dospéla pii tom k zévéru, Ze fada uchazedd byla edmitnuta nikeli 'z dﬁvoqﬁ
nizkeé Grovné pripravenosti ke studiu, nybrz pro nesauhlas stamnf spravy. Uvadime
aspon jména 1éch uchazedl, kiefi nebyli pfijati ani pe nakolikerych pokusech. Byli
to: M.Slamova, K.Velkoborsky, L.Cej'pové, M.Marvan, J.Hrabina, R.Lojkova,
P,Fojtdl, M.Dus a B.Sipek. _

Viem rehabilitovanym byl zasladn dopis, v némz se ]Jim fakulta omiouva
za piikofi, kterd vinou fakulty wirpgli, a pfiznava své selhdni i to, jek velmi byla
problematicka snaha "zachrafiovat fakuliu” a jak tato snaha nepfimo pfispivala
le prodluZovani minulych neblahych struktur, ,'

Hehabi.litovan\?m byla nabidnuta moznosi studium vhodnou formou dokongit,
uchazegi nepfijati ze zfejmé politickych diivodd byli pozvani k dalkovému, popiipadé
dennimu studiu,

‘Komise .pokraguje v praci a véenuje se daldim, zde zatim nezminénym
pifpadiim, napfiklad studentdm dalkoveého studia. Obracime ée na wverejnast
S prosbou © upozorneéni na piipadné Cli‘:3|§l' pripady nespravedlivého postihu ze strany
KEBF. '

Zprava byla pfijata akademickym sendtem na zaseddni. dne 25.zdFf 1990,
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9. Pohoinost prodékana Martina Prudkého pii zaluijeni

akademického roku 1990 - 1991; 3.1, 1991,

Hospodine, BoZe svaty, v Kristu Jedi$i nds Otce dobry, bud’ prosime
pitomen svym Duchem v tomito shromaZdéni, _

Otevii nase srdce i mysl svému Slovu a proméri nas, aby nase lidskd sfabost
ustougila tvé moci, tvému dilu, je se pfi nds - z tvé milosti md dit.

Amen.

>

PoslySme slova apostolského svadectviz 1.listu Paviova Korintskym, 1.kap.,

od 18. do 25b.verse:

Slovo o kiiZi je bldznovstvim tém, kdo jsou na ceste k zdhubg; nam, kteff
jdeme ke spdse, je moci BoZi. Je psdno: " Zahubim moudrost moudrych a rozurmnast
rozumnych zavrhnu, " Kde fsou ucenci, kde znalci, kde fecnici tohoto véku? Neulinil
Bih moudrost svéta bldznovstvim? ProtoZe svér svou moudrosti nepoznal Boha v
jeho moudrém dite, zalibilo se Bohu spasit ty, kdo vér, bldznovskou zvestf. Zidé
Zddaji znamenmni, Rekové vyhleddvaji moudrost, ale my kdieme Krista ukﬁz'm'/aného.
Pro Zidy je to kdmen Grazu, pro ostatni bldznovstvi, ale pro povolané, jak pro Zidy,
tak pro Reky, fe Kristus:Bo#i mac 7 Boif moudrost. Nebot’ bléznovsivi Boif je

moudrej§i neZ lidé a slabost BoZi je silnejsi neZ lidé.

Nenf nic samoziejmého, Ze jsme se zde dnes mohli takto shrom&zdit, Ze zde

jako akademickd obec Evangelické teologické fakulty, spolu s piedstaviteli

Univerzity Karlovy jiz jsme soudast, spolu se vzdcnymi hosty & milymi prateli spolu

nastouchame svédectvi Fisma svatého. Neni to nic samozfejmého. Poprvé v
" déjinach éeského protestantismu nakrotuje bohoslovecké ugilisté do akademického
rolcu v postaveni rovnopravném s ostatnimi fakultami univerzity - a to pravé na
plidé staroslavné Univerzity Karlovy, na podé, kde byla /pfed bezmala jiz 600 lety/
v zapasech Mistra Jana z Husi, Mistra Jeronyma, Mistra Jakoubka a dalich tfibena

‘zakladni arientace Geské reformace jako zdpasu o Pravdu BoZi, &i slovy Husovymi:

zépas o Zakon Kristhv; zdpasu o {istetu evangelia{slova Boziha) a jei.w.
neuhybavého prameétu do Zivota kiestand. ,

Chceme-li byt dobrymi dédici tradic téchto zdpasd, nemizeme v tuta
pfelomovou chvili vys;rac':it se slovy o spoletenském, kulturnim & politickém
aspektu zaélenéni Evangelické teotogickeé falkulty do télesa wuniverzity, - musime se
vystavit svédectvi Pisma, zvesti slova Boziho - a ptat se, j\ak nové pasiaveni této
fakulty a iejf prace vypada pod timto zornym dhlem.

V pfeéteném oddile Pisma miuvi apastol Pavel o evangeliu jako "slovu kfize".
To je jeho téma. Timto terminem vyhrocené shrnuje to, co je pro néj podstatng
na zvésti evangelia. . )

Vsechna zvést o Bohu, vSe ¢o o Bohu fika Pismo je pro kiestany ztélesnéno
v pfib&hu evangelia - v piib&hu o cesté Bozi za Elovékem, jak ji dosvedEil JeZid
z Nazaréta, vyznany Mesigs. Rild-li apoitol evangelium, ma gasto na mysli pravé
uZ nejen tento konkrétni piibéh. Ba jeité zahrocendji: ma-li poukézat na to centralni
ve piibéhu Jezifovéa, miuvi uZ jen o poslednich udalostech jeho cesty mezi lidmi:
o kiiZi a vzktiseni; zde je podle apojtolského svédectvi nutno vidét sumu BozZiho
dila pro lovéka, zakladni paradigma BoZlho zédpasu o nas.

Je-li tématem nadi teclogické prace dilo Bozi mezi lidmi, stojime-li se svou
odbornou bohosloveckou reflexi {préavé | na pddé univerzity} pod Ub&Znikem
evangelia, pak nemdaZeme nechat nepoviimnuta apostolova slova o bldznovstvi
evangelia na foru lidské moudrosti - a opatné: o podetilosti moudrosii lidské pred
tvari Bozi, jak je teme v 1.listé Korintskym. _

Co je to za fec, jaky ma hrot? Nemifi pfime na nés a na nai odbornou praci?
Je to tak, ze evang.e[ium zasadné protifeci tomu, co jako lidé povaiujeme za

rozumné? - Poslouchejme pozorng, ot bzl /Pavel pie/.

"ProtpZe svét svou mot)drbsz‘i:’ nepaznal Boha v jeho moudrém dile, zalibilo
. se Bohu spasit ty, kdo véFfi, bidznovskou zvEésti.

-Zidé 2ddaji /zdzracna/ znameni, '

Rekové uyh/eaa;vaﬁ'maudrosr; _

my /pak/ Ika'fen;e Mesidse ukfizovaného.

-Zidom je to pehorSeni, pohanim posetilost;
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ale pro ty, kdo jsou povelsni - ar Zidé, ar Rekové -

je Kristus /Mesids/ BoZi moc a Bo# moudrast.”

‘ Apostol zde - trochu schematicky, ale o to ndzorngji - mluvi o dvou
s-lcupinéch lidi: o Zidech a o Recich. Nejde mu pochopitelng o etnické skupiny,
o narody a jejich nabo2enstvl jako takové - bézi zde o 1ypy pristupu Cloveka ke
skuteénost‘i, typy postoje Glovéka ke skuteénostemn, jeZ ho pfesahuji a k nimz se
vztahuje V nasem kontextu bézi pak také o reakci &£lovéka na zvést o Mesidsi
ukfizovaném. "Zid" je v tomto paradigmatu ¢lovék |, ktery Zada znamend, zézraky.
"Rek" je ten , kdo hledd moudrost fv.22/. '

V modelovosti tohoto rozdélenl bychom mahli déle formulovat, ze Rek zde
ztélesfuje touhu Elovéka po poznani pravdy; reprezentuje asili o vhled a pochopeni
skuteénosti, o nalezenl jejiho smyslu a misia clovéka v ni. "Rek" zde symbalizuje
10 nejlepdi, co Elovek dosahuje na poli poznani, védy, v oblasti rozumu, lidské
moudrosti. Homo sapiens v doﬁrém slova smyslu.

4 Viimnéme si, Ze toto vie je pro apoitala Pavia nejprve velice pozitivii. Také
vime dobfe, Ze Pavel sam nebyl zadny nevzdéianec a ignorant; miuvi-ii on
o moudrosti lidské,vi co miuvi. Ma vécny, priméfeny respekt k lidské moudrosti
jako daru vhledu, pozehnanému parozuméni problémdam, které pfinasi Zivot Elovaka
ve svété. Moudrost a rozumnost, znalost'a uéenost - to v nasem textu reprezentuje
pojem "Rek". : o .

Termin "Zid" pak v tomto paradigmatu oznafuje Elovéka v jeho
ndboZenskosti. Je to ten, kdo #adé zazraky, nebo pfesnéji: ten kdo se ptd po
znamenich, tedy ten, kdq se ptd po projevech BoZiho konani v nasl skutecnosti.
Tedy: homo religiosus, "Clovék nibozensky" - a to opét nejprve v tom dobrém
slova smyslu; 2adny poverecny tmaér, pobloudily pohan, ale élovék naboZensky ryzi,
Ktery to minl 5 Bohem velmi vazné a opravdové, ...1akovy, kiery je ve svém Zivoté
viry schopen i obéti. _

Tao ohgji je nam vic nez blizké. Byt v tomto smyslu Zidem a Aekem, to by
mnhi byt bezmala nas idedl. Kdo by .nechtdl byt moudry; kdo by nechiél byt
niabozensky ryzi? A co jiného by mélo zdobit teologa, bohoslovee, ne-li hlaboké

poznani tajemstvi svéta a Boziho dila v ném a hluboka zboZnost. Spojeni téchto

44

dvou poloh, spojeni fecké moudrosti a viry izraelské: nebyl by to pFimo vylupelk
toho nejlepiiho dosaZitelného na pali lidského ducha? Nebyl by to kyzeny idedl
teclogické syntézy?

Vystavime-li v3ak tyto své idedly a pfedstavy kritice evangslia, dostava se

nafe lidské “moudro” a nase lidské “ndbozno” do velmi /specificky/

problematizujiciho svéita:

“Zidé se ptaji po znémem’ch, Rekove hledaji moudrost;

- my pak /ffikd apoStol/ kdZeme Mesidie ukiizZovangho.”

‘ A to je, musime to fict velmi ostfe, néco nehordzného; Zidim - feé urazliva,
ve vite hluboce pohorgliva, Rekim - fed bldzniva, posetila. Kratce: slovo kifze - tat
nesmysl; néco jako hodné nepovedeny vtip, navic trapny na mistd svatém, zvést
o Mesidsi ukFizovaném, 1o je e, kigrou kazdy, kdo ma viech pét pohramadé a je
jen trochu ndhoZensky vyspély, musi odmitnour.

=Ziddm pohorgeni, Rekdm poetilost.

- ...A 1o je evangelium; Bozi Slovo dané clovéku...!

Jsem p?es&édéen. ie méme-li‘ byt poctivi sami k sobé a dostét svému tkolu
jako bohoslovci, teclogové - jako kriticky a metoditlcy uvazujicl kiestané, na tom
misté kde stojime, musime poéitat s touto povahou evangelia, ba vychazet z ni, na
ni stavét a jl se podiobit. Byl by hluboky omyl se domnivat, e dnes, kdy odpadla
vngjsi diskriminace cirkve a bohosloveckych fakult, ma ten, kdo ma dosvédéit
evangelium, pfed sebou cestu snadnou a pohodlnou...

Toto schematické déleni na Reky a Zidy, jak je podava apodtol Pavel, se
myslim celkem hedi k osvétleni situace, v niz dnes stojime. Vstupujeme-li jako
kFest’qhé do veolného trhu informaci a nazord (ﬁa univerziteé, ve spoleénosti}, Geka

se od nds: - bud’ Ze nabidneme néco zvidsinibo, exotického, néco z druhého biehu,

- - silné a ryzi naboZenstvi /ndboZenstvi pofddng, nabozenstvi jak m& byt podle

lidskych p?edstav/. néco fungujiciho, co nejvic znameni a zdzrakd, néco pingho
mysteridzniho a fascinujiciho; v kaZdém piipadé néco, co kazdého pfesveddi a co
kaZdy musi uznat - nebo se od nas Eekd, ze nabldneme (zvia&te pak s ohledem na
dobré, stfizlivé protestantské tradice a racionalniuniverzitni prostredi) fe¢ rozumnou
- uilechtilou filozofii, jist@ rrochu néboieﬁskou, o dnes mlZe byt nejlépe snad

nabozensky podbarveny humanismus Masarykovske razby, nazory liberdini a
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vEeobecné rozumné, zkratka zase: "néce, co jisié kaZdého presvadEi a co kazdy
musi ﬁznat"... )

Kdybychom na tota vedli, kdybychom toto nabidli s nejvétsi
pravdépodobnosti bychom méli dspéch, ale byli bychom mimo své téma, swvj tikal,
mimo své poslani, Mame-fi byt pravi svého 1émartu, zvesti o BoZim dile pro nas, jak
ji z18leshAuje pfibéﬁ Kristlv, nezbyvd, ne? podiidit své uvaZovani a své konani jeho
povaze; Ze pak budeme ze strany jedné narceni jako ruhati a ze strany druhé
oznadeni za posetilce, je nanejvys pravdaépodobné...Oviem pak uZ neni nasi vecl
se tomu divit a uz vithec ne tomu uhybat; ...nasl véci je pravé i v takové sit"uac:i\
vydat pocet viry; dosvédiit evangelium, zvest moudrosti a pravdy. - jako nabidku
svobody tém, kdo jsou zajatl svou néﬁoienskasti £i svou racionalitou, kdo
nemohou dohlédnout 2a meze své danosti, jako zvést nadéje t&¢m, kdo nedoufajl a
nemohou pfesahnout meze své lovadiny, kdo hledaji a nenachazeji smyst byt, kdo
dogli na prah skepse; jako zvést blaznivé, milﬁifci pravdy hledaé&m moudroéti; jako
zvEést stiizlivého zdpasu o Slovéka, vEEngé zemité Bo2l angaiovanbsti vsem, kdo
hledaji znameni a zazraky... ' .

Evangelium - to slovo kiize, o némi mluvi apo5to! : nas ujistuje, Ze ten BOR,
revoluci pod sluncem (sebe sama vydal za hfisného &lovéka, za néds) ma dosiatek
maci, zachranujick, niiluju’c‘f moci pra kazdého; pro Zidy i pro Reley a zajisté i pro nés.

A td prichazime % jddri véci: jestlize 1o pfijfmame, je ndm dano poznat, Ze
ten ukfizovany viselec, lidmi né-boin\?rniri moudrou radou uyp‘osml’v'an\.’r, poplivany
a zbity aZ k smrti, ten, ktery na kopei za Jeruzalémem zemfel smrtl proklatce, je
zjevenim BoZi moudrost a moci.

.Vydat svédectvi téio_ pravdé evangelia (pfi v&( védecké akribii, pfi vif
vybavenosti oedbornymi znalostmi, pfi viem pozehnaném vhledu do aspektl

. a souvislostl biblického svédectvi a do odkazil zapasii.viry pfedchozich generaci),
vydat svédectvi této pravdé neize nakonec jinak, neZ v sile & slabosti BoZi, jei se
pfibita na kiiz a uloZena do hrobu prokazala byt silngjsi, nez moc li.dské, ba ne2z moc
dabelska. '

' Dostat svému Gkolu kfestana a tecloga nelze neﬁ v sile 1éto slabosti a

posetilosti Bozi, jez je ndm nejen k inspiraci, k pouteni, ale v pravde k zdchrané.
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10. Zprdva dékana Josefa Smolika piid zahdjeni akademickéhe roku 1990 . 1991

Ve své zpravé g Fivols falcﬂllty se chci § vami zahledét nejen do pos!edn.l'ﬁa
dvouletl, nybrz hloubgji do minulosti, aby ndm vynikla novost a jedineénost nasi
situace dnes. Myslim-li na obsahovy, programovy zéklad nasi prace, musim za&h
u mezindrodniha sympaosia k stému vyrodi J.L.Hromadky, kieré se kohalo v Cervnu
1988. Pastava a dilo J.L.Hromadky nejsou utiteli fakulty pfijimany bez kritiky, 582
rozliSovanijeha rliznych Casovych Usekd. Nicméné jeho teologické dilo tvofi ramec,
2 néhoZ viichni vychazime. .

U Mromadhky jsme se udili tomu, Ze pravda si vidy vytvail prostor svobody,
teologicky fe€eno: Kristus prosazuje svoji svrchovanest za viech okolnosti, nejsme
vydani temnym silam. Chapali jsme takultni spolegenstvi jako soutast U.na sancta.
Davali }srﬁe tomu vyraz nejen modlitbhami, jimiZ jsme zahajovali a kon&ili schiize
fakuitni rady, nybrZ i spoleénym slavenim eucharistie, kde jsme €asto po diouhych
rozhovorech zcela konkrétné formulovali vyznani vin. | kdyZ prostor svaobody byl
omezen, jisté i nasi vinou, srazili jsme se jej naplnit praci, studiem a vnitfnimi
zapasy.

V' poslednim obdobi jsme se ve vedeni fakulty stridali Amedeo Molnar a ja.
Amedeovi nebyio dana dockat se této chvile, coz nds velice boli. Slo nam o to, aby
fakulta neztratila védeckou trovefi, proto jsme zachovali habilifac':ni Fizeni, Jako
dékan jsem se zasazoval o to, aby vEichni kolegové mohli jezdit do zahraniéi, aby *
do zahrani&i jezdili studenti na z2akladé svych studijnich kvalit. Velikou starosti
poslednich let bylo zajistit fakulté novy akademicky ugitelsky dorosf. Kvalifikovani
kandidati sympatizovali s Chartou a udrzavali s ni styky, oastnili se
mimofakultnich seminard, coZ ne€inilo snadnym prosadit jejich doktoraty, nebot pro
to byl potfebi souhlas ministerstva. Zdstali jsme viak pfi svych kandidatech,
prosazovali je a nyni je postupng uvéd.l'rne do ufitelské prace.

Novy prostor svobody se pfed ndmi oreviel zceld neéekang. Kdyz jsme
koncem rdku 1988 pripravovalina Eerven roku pristiho hromédkovské symposium,
navrhl. jsem, abychom pfipravili Hromadkovo memorandum proti okupaci
k pffpadnérnu zvefejnéni a abychom na symposium pozvali nékteré disidenty,

zejména doktora fakulty Jakuba Trojana, Mﬁ] navrh tehdy neprogel. A gjhle.
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Hroméadkovo memarandum uz v anoru vyslo v Kiestanske revui a Jakub Trojan
bude dnes uveden v diékansky uFad. Takova je hioubka zmén béhem roku. Na
vdalostech 17.listopadu méli nasi studenti od potatku vainivou udast. Hned
v pondéli se pfihlasili ke stédvce, vydali vyznamneé prohlaseni a podileli se na spoustg
akei, Jako profesofi jsme se v této dobé s nimi sblizili.

\ prvni polovici ledna rezignovali na své funkce dékan prof. Dr. Ludék Broi
a prodékan pro'f. dr. J.N.Ondra. Dékuji jim za to, co pro falkuliu wvykonali.
Akademicka rada se pak obratila na kolegu Malndra a na mne, abychom se ujali
vedeni falkulty, Bylo mi jasné, ze (fad dékansky patfi Molnédrovi, ktery mé poZadal,
abych byl prodékanem. Ve svém dékanském ufadé viak byl kolega Malndr jen

nékolik dni, z nichz tyden ztravil v agdnii. Zemiel koncem ledna. Rozlou€ili jsme se

"5 nim ve vinohradském chramé, kde promluvil prodékan, a v strasnickém

krematoriu projevem rektora univerzity praf. dr. Radima Paloude. Qdchod bratra

Amedea Malndra byl velkym otfesem. Amedeo Molnar znamenal pro éeskou , ate
ivaldenskou a svétoveou teologii, pro reformaéni histariografi, pro' protestantismus
u nds tolik, Ze jej nikdo nemdze nahradit. Pomyslim na to, abychom ve vyroti jeho
smrti, spolu s valdenskou fakultou v Rimé, jejimz byl profesorem, uspofadali
sympos‘ium o nékterém tématu souvisejicim s jeho dilem.

V obtizné situaci jsem po Maolndrové smrti pfijal se zdrahanim na semestr

Gfad d&kansky. Prodékanem byl zvolen Di. Martin Prudley. Fakuha stéla pfed

otézkou vstupu do Karlovy univerzity. Na fakulté byly na tento krok rozdilng -

nazory. Pomérné silné byly hlasy, jeZ zpodatku podpofil i A.Malnar, ab\} fakulta
zistala samostatnd. Tyto hlasy plynuly z obavy, Ze fakulta v sekuldrnim prostiedi
ztrati svou autonomii, e podlehne triumfalisltické teologii. Cirkve se ohavaly, Ze se
narusi vztahy mezi nimi a fakultou. Byl jsem od prosince &lenem komise pro'\{stup
do univerzity. DrZel jsem se ndzoru Hromadkova, vyslovenéhe v jeho inauguracni
prednaice v roce 1928 {Problém pravdy v teologii), Ze pravda je jen jedna a je
univerzalni, tak jak to zastaval i J.A.Komensky proti René Descartovi. Domyslenl

té10 teze vede do spoleéenstvi viech, kdo spole&né hledaji pravdu v akademické

obci univerzitni, V&déli [sme, 2e jsme jako bohosloveckad fakulta byli diskriminovani,

avsak strezili jsme se toho, aby hmotné zdjmy byly pro nase rozhadovani uréujici. .

Teprve po inkorporaci nam vynikla hloubka diskriminace.-Probihala fada jednini,
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v nich? {sme prosazovali uznani svych prav a svobod, co? ndm bylﬁ prislibena a je
respektovano.. Tak doslo 10.kvéina 1980 k inkorporaci fakulty do Karlovy
univerzity a ke zméné jména na Evangelicka teologicks fakulta UK. To neznamena,
ze bychom odkaz Husdlv, ]_ehuz iméno nesla fakulta pfi svém vzniku 1919, nebo
odkaz Komenského, jehoz jméno nds zdohilo ad roku 1950, odsunovali. Nechceme
pouze v Rézvy fakulty kupit jednotliva jména. Viecky tyto zmény, smrt kolegy
Molnara, napé}:’ na fakuhs, silng otfésly mym zdravfm‘ takZe jsem pokladal za
necdpovédné ve svém zdravotnim stavu dale ve funkci dékana setrvavat. Bratr dr.
Heller, dr. Prudky a stwdenti z akademické rady mé viak takfka pastyfsky
po\{zbuzovali, abych vydrzel, pomahali mi a tak jsem poznal, e mutua cosolatio
fratrum uzdravuje. Nemghu jimzato, co nejsrdetnéji nepodékovat.

Prijetim fakulty do svazku univerzity vstoupila Seské evangelictvina nejvyssi

duchavni a kulturni platformu naroda. Koneéné jsou evangelici plné rovnopravnymi

ob&any. Toho nedocilili ani za prvni republiky. Je proto mou povinnosti, co? jsem
uginil pii slavnosti iﬁkomoraénl’, podélkavat jeho Magnificenci rektoru vysokéhao
uéeni Karlova, panu prof.dr.Radimu Palouovi a jeho spolupracovnilkim za 1o, ie
se o prijeti zasazovali a je uskuteénili. ‘

Pri této prilezitosti chei také ujistit cirkve, které na fakultu posilaji své
studenty a 5 nimiZ jsem po léta v davéfe spolupracoval, ze vstup do svazku
univerzity neméni nas vztah k nim. Teologie, jak ugil Schieiermacher, je véda
pozitivni, nemdze existovat bez cirkve a vztahu k ni, ié vystedkemn a stfeZenim fedi
kazani, jak tvrdil K.Barth. Cirkev oviem neni pfedné prévnfinstitu;:i, nyhrz je télem
Kristovym, eschatologickym spoletenstvim Kristova lidu. V rémci této cirkve
checeme v duchu ekumenickém konat svou praci. o

"V uplynulych mésicich jsme se soustiedili zejména na tfi oblasti: Hned v

lednu-a Gnoru jsme pfistoupiti k rehabilitacim. Partfilo k nim dokonéeni habilitagniho

.fizeni s dr. Ladislavem Hejdankem zapo&aiého v roce 1970, dale habilitagni fizeni

s ing. dr. Jakubem Traojanem. Oba byli jmenovani docenty.Déle jsme dokonéili
rigorozni Tizeni dr. Milana Balabdna v ramci rehabilitace, a rigorozni fizeni
M.Prudkého a J.Mrazka mimio ramec rehabiliface. Probzhlo také habilitagni fizeni
s dr. Evou $aseci - Melmukovau. Rehabilitaéni komise vedena prof.Hellerem prosia

minulost fakulty a pfipravila dopisy, které byly zasldny viem vyloutenym a
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nepfijarym studentdm, v nichi fakuita vyjadiuje svou omluvu. Pripravujeme vazne
rozhovory o 18chto otazkach. .

Dalsim dkolemn bylo obsadit ugitelsky sbor, nebot v ném doslo a dochazi
k vellkym zménam: profesor systematiky dr. ludélk Broz odesel do penze k
1.3.1990, doc. dr.-Noemi Rejchriova odesla k témuZ datu do Historického dstavu,
profesor filozofickeé katedry dr. J.N.Ondra odchazi do penze k 1.1.13831, prof. dr.
M.Opo&ensky pisabi na pét let jako generalnf ta]émnik Svitového reformovaného
svazu v Zeneve. Za toh‘ott; stavu navrhii studenti akademickému senatu a dékanovi,
coZ bylo piijato, aby profesofi Heller, Csémy a Smolik ve své praci na fakulté
pokratovali. i

Jako novi ugitelé pfili na fakultu jako ocdborni asistenti: pro Stary zékon
dr. Martin Prudky a pra Novy zékon df. Jifl Mrazek, pro systematiku dr. Jan Stefan.
Na doktoratech pracuji Jindfich Halama, Martin Wernisch, Jan Roskovec, Mame Bro

vEechny dobrou nadaji, i kdyZ bude nyni bude zalezet na tom, jak se prokdzou

svymi pracemi habilitagnimi a disertaénimi..Jako lektofi pro cirkevni déjiny na
fakulté pOsobi dr, Michal Flegl a dr. Eva Zasecl - Melmukova, habilitovans
docentka. '

Nemalym: tkolern byla totadlni vymeéna administrativniho a organizaéniho
aparatu, ktera od ledna probéhla. V &ele tohoto aparatu je tajemnice {akuity, sestra

ing. Jana Kralitkova, ktera spolu s jejimi spolupracovniky upfimné dékuji za praci,

_leterou vykonala, a za pevné hajeni zajmu fakulty.

Davolte mi nynl, diive nez pfedstavim nového dékana, slovo osobni. Jsem

vdéEen 2a to, Ze jsem v tomto rusném semestru mohl stat v tele fakulty a Ze mé

svou divérou podporili studenti i ugitelg. Velice jsem se 2drdhal pfijmout velbu
dakana u védomi, Ze toho nejsem hoden. 1.ffjna tomu bylo Etyficet let, co jsem by!
jmenovan utitelem fakulty. Mnoho by se dalo o tam v3em povédét. Divam se viak
na ta l&ta s helvitskou sthizlivosii slov epi§ioly k Zidom: "Uloieno lidern umfiti a
potom bude soud™. Nechci vaak kongit s!oﬁem 0 soudu. Uf:il-]senj se u konfirmace
z katechismu, Ze mym jedinkym potésenim je, ze Jezi§ Kristus vzal soud za mne,
za nas na sebe, A talk posledni slovo, kterym chei zakongit praci dékana, do niz
jsem byl tajnymi volbami povolan pétkrat, je jméno toho, jemu patii viecka nase

=s=

prace a jemui patiime v Zivotd a ve smrti, jméno JeZis Kristus..

50

Nyni je moji povinnosti, piedstaviti Vam, Vage Magniticence nového dékana,
coz udinim rad. Jacgues - Jakub Trojan se narodil 13. Fwétria 1227 v Pafizi.
Po dvouletém pobyiu u rodié byl pievezen do Ceskaslovenska. Po maturite
na gymnaziu v Praze v roce 1946 studoval Vysakou Skalu obchodni. Po dnoru
1948 mu bylo studium na dva raky pferuseno. Mezitim se sezndmil s praci
Akademické YMCA, kde v zdvéru jeji Cinnoesti /1949-50/ pdsobil jako jeji posiedni
sekretafi stfedogkolské sekce. V Gnoruy 1949 prestoupil na tehdej$f Husovu
bohosloveckou fakulte. Studiurm mu viak bylo preruZeno povolanim na vojnu, kde

slouzit beze zbrané tfi roky. V roce 1954 se vrétil na fakuitu a v nasledujicim roce

sva studia dokonéil. Vzpominam na prednasky a seminafe, v nichZ jsem se s

Jakubem jako m!adv docent setkaval. lntenzivnéji ai do pozdnich hodin rannich

. jsme diskutovali na nekonformni platformé& mirového odboru evangelickych farafl.

Jako faraf pOsobil Jakub Trojan ve Kdyni na Sumavé. V roce 1970 ziskal titul
dékmra teclogie na Komenského fakulté. Véndval 58 otézkémlamropologiclc:\?m a
socidlné ekonomiclkym. O role pozdgji ziskal titul inZzenyra na Vysoké 3Skole
ekonomické. V roce 1966 pfesel na sbor v Libisi - Neratovicich.V pohnuté dobé
prazslkého jara vykonal kdzdni nad hrobem Jana Palacha. V roce 1974 by-I zbaven
stétnllho-‘ souhlasu, spolu 5 AKocabem. Studenti nasi falcuity proti tomu
protestovali. RehabilitaEni komise tém, kdo byli ze 5tudentl pro iento akt postizeni,

vyjadrila svou omluvu i své vyznani, Zze jsme situaci spravné nehodnotili. Povolanim

- a volbou Jakuba Trojana za dékana v;/jad?uje akademicka obec fakulty pokéani za

chyby; které se staly, a vytvafi pfedpoklady k tomu, aby se na fakultg vytvofila
platforma hluboké divéry ucitell navzdjem i ve vztahu ke studentdm, dévéry, kierd
preklene  rozdilnost dirazli a8 umozni teologickou pluralitu na sirané jedné
a rp'zhodnost v zépasu o pravdu na sirané druhé, Bez této divéry je teologicka
précé nemaoznd. . ' | l
Pres prﬁtesty studentd nebylo’ Trojanavi umoznéno vratit se do cirkevni
slufby, at se o to pokousel ve Vridvicich, Hor. PoZernicich a napoéledy
v Sabéhrdech. Vénoval se studiu a publikaénl &innast v samizdatovych edicich.
6.4.1990 byla projednana jeho habilitaéni prace publikovend v SRAN pod titulem:
"Entfremdung und Nachfulge" a byi navrzen na docenta, coZ ministr jmenovanim

k 1.6.1990 provedl. Akademicky senat poslal zadost, aby byl jmenovan
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profesorem, aby talk byly rehabititovany kiivdy. Pfedani dfadu dékana je pro mne
vsc nes administrativni akt. Jalk jsem jiz zminil, je to akt vyznani celé fakulty, akt
omluvy, ale, jak v&fm, zaroven akt odpusténi, smifeni, novéha spolecngho zacdtku.
Nech? zazafi do této chuile néco ze slavy Kristovy obéd a jeho vzkiigent.

Nyn/i jiz pfeddm dékansky fetéz do rukou jeho Magnificence, aby je] vioZila
na bedra nového dékana Jakuba Trojana jako symbol nasdi sounaleiitosti
s univerzitou i dékanova svazku s Evangelickou teologickou fakultou Univerzity

Karlovy.

11. Inauguraéni predndska Jakuba S. Trojana

na siavnosti imatrilulace dne 3. 10, 1990,

Nage shromazdani se kond na pocatku akademického roku. Déie mi jisté

za pravdu, kdyZ povim, Ze tentolrate jde v mnoha smérech o zcela mimofadnou

udalost; je to pocatek Zivota nadl teotogické fakulty ve svazku UK. K ni, jak vite,

patfi je§té dalil dvé akademické obce, fimskokatolickd a husitska. Univerzita
Karlova nabird vtélenim teologickych fakult vskuiku ekurmenickou dimenzi: vedle
véd piirodnich, sc.:ciélnichl a duchovnich je v ni otevien - prostar-i pro reflexi
teologickou. "Tak mohou”, mam-li citovat slovo cisafovo ze zakladaci buly UK
z roku 1348, "...vBrni obyvatelé krilovstvi, kiefi ustaviéng& po plodech védéni

lacni...nalézt pro sebe v krélovstvi stdl k hod(m pfipraveny”. Doufam, ze ceske

bohaslovi véeéh smérd obdaif stdl huddvn(kt‘J pestrym vybérem lakavych pokrmi .

a napojl. Navrat teologie do svazku ostatnich badani a vedéni, jez se na UK kona,
by sdm o sob& byl hoden zviastniho zamyileni, pro nds: tim spiSe, e v nf
k nejvyznamnéjsim bohosloveckym postau.".:lm patfil jeji rektor Mistr Jan l?lahé
pameti, ' ) ) ‘

Pocstek naseho akademického roku je viak vsazen i do proudu radikélnich
spotecenskych zmén u nas i v, prostoru stfe_dm’ a V\}chqdnf Evropy vibec; tyto
pramény maji zdésadni vyznam pro utvafeni celého evropského-kontinentu. Ve
dostava v prudkém pohybu novy obsah i nové zaméteni, proménuji se kontexty

i jména s ndzvy.

To vie se dotyka Zivota nasi ak‘ademické obce. Siojime pred novymi Gkoly.
Nejde jen 0 zménu jména nasi fakully. Musime za zménénych okolnost promyslet
i néplt studia a jeho zacileni, musime navé fermulovat vziah k cirlkvim a k celé nasi
spolecnosti; nelze pominout cdpovednost za svElové ekumenicke spoledenstyvl
a nesmime se vyhndut povinnosti promyétet specificky pfinos ceské spoleénosti
a ceskeho naroda pro celoevropsky dialog. To se obménou tykd i Slend nasf
akademické obce slovenslé a madarské nérodnasti. K tomu viemu ma teologie co
fici. Perspektivy jsou dalekosahlé, akolll pfemnoho. Povzdech Ars longa, vita brevis
bude provézet zejména nas starsi a nejstari s kazdym zapaatym dnem.

Pri dvahach, jaké slovo zvolit k této pfileZitost, jsem si neodbytnou
naléhavosti uvedomoval potiebiu osvétlit zakladni vychodiska teologickeé prace. Jde
také o nejhlubsi pfedpoldady a zdGvddnéni nasi bohoslovecké existence. Inspirujicr
pramen pro sveé Gvahy nachazim v slovu, které je zapsano v Novém zakong, v listés
do Efezu, v tfeti kapitole, od verse 14. po 19 )

"Proto klekdm na kaolena pfed Otcem, od néhoz pochazi kazdy nebesky
a pozemsky rod, a prosim, aby se pro bohatstvi BoZf sldvy ve vas jeho Duchem
pasilil a upevnil "vnitfni &lovek”, a aby Kristus skrze viru piebyval ve vasich
srdcich, a tak abyste zakofenéni a zakotveni v jeho ldsce mohli spolu se vEemi
bratfimi pochopit, co je to skuteéna &ifka a hloubka, vyska i hloubka, poznat
Kristo\cu lasku, kterd presahuje kazdé poznani, a dét se prostoupit vii pinasti Bo3i."

Studiem teologie, k némuZ se vatdina z nas uéiteld a studentd zavazujéme
poznovy, a vy, kteff budete za okamzik imatrikulovéni, poprvé, je poznani svého
druhu. Povaiuji za podstatné, ze oddilek z dopisu, kiery jsem precetl, je viastna
pfimluvnou modlitbou. Jde o zji&téni prekvapivé a zavainé. Poznani z viryivsiechny
dalii postupy a pravidla, jichz bohoslovec pii svém mysleni viry uZva - jsou
zakotveny je1& v demsi predreflektivnim,

Prot se toto zZjidténi mize zdat pfekvapivé? Bézné soudime, Ze poznanl
@ poznavanije svym zplsobem arbitrdrnivolbou, probihajici ping v nadl osobni rezi.
Jsme presvédieni, Ze jde vyluéna o individudini akt nadi mysii, jak pfi prvnim kroku,
tak i na celé trase poznavaciho procesu. Prosté jue o ta, zdd se nam, zaméafit se
na poznavany piedmet a valit takové myslenkové postupy, abychom méli zéruku,

Ze se ndm predmét postupné noeticky zpiistupai, & to jasné a piné, pokud
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zachovérﬁe pravidla piiméfena lidskému Gsudku a rozmyslu. Nic dalsiho, [sme
presvédéeni, nema v poznavacim alku misio. Proces poznavani se nam jevi jaka
ukon, k némuz neni zapotfebi vic neZ uplatnit technickou intelektualni zdainost,
zachovat potadi pozndvacich krokil, provést je presné a disciplinovanié - a piedmét
poznani se pred nami vynofi jasné, prost vai zahatenosti. Problematitnost tohoto
postupu 5e Nam okamzité ozfejmi, pokud jej vztahneme na zaldadeni bohoslovecké
vypovédi o Bohu. Co jiného by za téchto okolnosti byla teolagie, nez svémocaym
slavem o Bohu; mé, tvé bohoslovi? Ale problematitnaost tohoto postupu se nam
ukaze i pri otdzce: co jest Sloval, kdo je blizni? Ani zde viak kriticley otaznik jesté
nekongi. Jde o problematicky piistup k veskeré skuteénosti.

Vychazim ze zjisiéni, ze nae poznani, méa-li byt pfirozené a pfedmét
respektyjici, vyZaduje jeété jakési pfedpoznani. To zating a kotvi v existencidinim
vztahu, v némi se déje to, co kze nazvat pfimluvou, adoracl, & mam-li 10 nazvat
rigjprofdnnéji: vziahern odpovédnasti.

Tu jsme u nejvnitingjich predpokladd toha, jak se dobrat bohosloveckého
poznani. Tato piedprace, predjimka, pfedreflexe je v nasem textu zdfiraznéna
Gitelovymi vatami: "Abyste, zakofenéni a zakotveni v lasce mohli spolu se viemi
svatymi pochopit, co je skuteénd §itka a déika, vyska i hloubka, (abyste mohli}
poznat Kristovu 1&sku, kterd presahuje kaZdé poznani", k 1omu je potfebi “...aby
se upevnil a posilil vnitfni Elovek, aby Kristus slkrze viru pfebyval ve vasich
srdcich..."

Cosi se ma tedy odehrat diive nez zatneme pozndvat, Napadne nds: ale jak
toto predjimajici “pezname"? Tato otazka signalizuje, ze jsme vstoupili do
paradoxu. TuSime vak, a to mize byt prvni zjisténi, ze k tomu, abychom poznali
dosud nepoznang, nam piistup, kiery jsem vyse naznagil, nepostaci.

Leccos napovi zminka o "vnitinim" &lovéku 2z naieho oddilku. Kdo je tento
vnitini élaveék? V 3adném pripadé nejde o bytosi, kterd je uzaviena ve své
niternosti, kierd se zabyva jen sama sebou, Vnitini Elovék neni individualista, ani
svétsky, ani zbozny. Je to &lovak 5 vnitfnim sveétem, otevien obecenstvi s druhymi.
VlIastng jen skrze<obecenstvi s druhymi mize v téio vwnitini dynamice a krase
komunikovatr. Je te duchovni Elovék, potud mu rozumime jako bytost, kierd

prekonava své dostfedngé zajmy. V tomto smyslu se vnitfai Slovék unasi k hlubing,
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ktera neni zaioZzena v ném. Vnitini Slovek neni vposledu definovan svym nitrem,
vnitini clenitosti psychickou, meavni, duchovni, jeZ je mu dana jakoby k uréitému
datu, Je spiSe mistemn setkani dvou dimenzi, jednak otevienosii vi&i Bohu
a druhym a dozravani wehato dvojvztahu v ¢ase, kiery pfichazi. Vnitfni élovék je
Clovélk v tomto smyslu budouci, teprve dorUstajici v "miry zralého lidstvi, méfeného
mirou Kristovy pinesti”. (Ef 4, 13) {Homo internus = homo ecumenicus.) Taio
atevienost vnitiniho €lovéka je zakladnirn noetickym predpokladem. Obzar iéto
otevienosti neni oviem prazdny. Je s nim spjat a od poéatku do ného vsazen vziah
lasky a obecenstvi svatych. Nelze tyto dimenze nyni rozebirat do hioubky. Jen
pfipamenu, Ze pozndvaci skty bohoslovce n'evychéze]:' z prazdna, jsou neustéle
neseny, a to jesté v predreflektivnim stadiu, skute€nastmi, které nds jako "vniting
bytosti" zakladaji. .

V tomto svétle 0sili nds evangelilkd viech denominaci od véleénych (et
budovat silna sborovd spolecenstvi - Cim jinym méla byt neZ obecenstvim svatych
v biblickém pojeti? - nehylo nespravné. Zapomali jsmé jen na to, Ze mohou vznikat
pouze tam, kde se "upevnil a posilil vnitfni Clovélk"”. Chybélty nam ve sborech siing
osobnosti, feCeno civiing. Nedostdvalo se nam integrovanych lidi, v nichz moralni
a duchavni sila by nesla pronikavy intelekt, mobilizovala poznavaci schopnasii.
Sboroveé spolecenstvispife dusilo vyrazné osobnosti. Nekrititnost, plytka zbofnost,
uzkoprsé mysleni a prilnava pfizpfzs_obivost - to byla dpadlkovd podobas obecenstvi
svatych. A to si oviem nemohlo poradit ani s pokleslou narmalizaci sedr‘ndesét\}ch
a osmdesdtych let.

Otevienost lasky a obecensivi svatych jako vychediska pravého poina’ml’se
nabizi vdem. Jde vpravdé o ekumenicitu v nejhlubsim slova smyslu. Ta neni teprve
vysledkem naieho behoslaveckéhe Usili a graxe pfesahujici hranice cirlovi a sbor(l.
Je, opakujme, pfedreflektivnim pfedpokladem naieho bohosloveckého poznéni.
Viechny konfesiini df}ra_zy a odlisnasti maji své kritické misto zkougky v té1o jesté
hlubSsi roving v padstaté ekumenického spoledenstivi. Zde museji byt zkdumény a
méfeny, zda spifiuji poZadavek, aby vyrisialy z lasky a v ni vposiedu astily.

Vnitfné Elovelk, stojici v 1610 otevienosti lasky, neni prote specidlni odridou
nabozenského jedince. Je synonymem lovéka bohatého, bytosti pfimlouvaijici se

za celé spolefenstvi svalych a timto aktem sarma sebe uschopiujici k poznani
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i sebepoznani v nejhlubiim slova smysiu. | zde je mozno odkazat na jins apostolske

slovoz 1.Kor 13,12, kde &teme: "Tehdy poznam jake? i pozndn jsem..." poznavaci

- gkty naSeho bohosloveckého Usill maji své vychodisko v téte naroéné dimenzi

odpovednosti, spojené s laskou. Jen ta nas zasadné otvird viemi Smary.

K teto viesmérnosti noetického Osili z viry jako pfedpokladu bohoslovecké
prace ukazuji slova: "...abyste zakofenéni a zakotveni v ldsce mohli spolu se viemi
svatymi pochopit, co je skute&na Sitka a délka, vyska i hloubka". Nic jiného nechiaji
patrné tyio prostorové terminy naznacit, ne? plnost poznani, ke kterému jsme
povalani,

Lidské poznani se v minulych desetiletich nesmirng rozvinulo, pronika
vskutku viemi sméry. Problém viak spoéiva v tom, Ze tyto myslenkoveé vypravy
prabihajil v nejrizngjsich védnich oborech se stiéle stoupajici specializacl. Za
véechno se plati. Pozndni, odvijejici se po liniich, které se Uzce vymezue

specializovanym zajmem a s obrovskymi objemy detailnich znalosti, jen zvysuje

miru vzajemne nesdélitelnosti. Poznavdme &Tku a mijime se s délkou. Vygka se

vzdaluje hloubce. Ziraci se védomi cetku; namisio toha viddne atomizace poznan.

Této nemoci nasi civilizace podiéha i bohoslovi. | zde doilo v minulosti
k &t&peni bohesloveckych aborl a uvnitf jejich ohrad k dalsf Bezintegraci. Narist
specializace i zde je hrozivy. Ztraci se univerzalita teologického my3gleni, ktera by
odpovidala univerzalité biblického poselstv]. ! hohnslovc':i evropskych a americkych
faleult jsou v zajeti toho, co Némci nazyvaji fachidiatismenrn,

Potfebujeme znovu pfi své teclogické praci usilovat o univerzalitu naieho
poznani. Teologie neni specializovanou védou, s tzce vymezenym oborem Ginnosti.
| vinijdeo ce'lek, podobné jako ve filozofii. Léska, o které se v této souvislosti
v nasem textu mluvi, nenf, jak je ziejmeé, sentimentainim zazitkem, ani vyronem
city, & pouhou néladou. Nic z toho neunese tihu trvaféha dkeolu, nic z toho nevi
0 univerzalni perspektivé, ke kieré jsme ‘jako hohoslovei volani. Paradoxng
povédena: musime nejprve lasku poznat, abychom z ni mohli pfi své bohoslovécké
praci vzchazet. Nebot jen tehdy, budeme-li se noeticky k univerzu vztahovat
v lasce, jak se nam primluvné ukladda, otevie se nadm moznost pachopit, co je

skutecna iffka a délka, vyska i hloubka; tantokrat nikoliv jako veligin vydélenych
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z celku, nybrz ve vzdjemné souvztainosti, v ang ekumenicité, kterd charakterizuje
veSkerou skuteénost,

Je nédpadné, Ze zkoumdani §itky, délky, vy.éky, hloubky Gzce souvisi
5 poznanim lasky Kristovy. Skoro se chee Ffigi, Je oboji jde ruku v ruce, ha 3e
odpovédné a sluzebngé poznani univerza, je vyrazem této lasky a smérovanim
k plnosti. -

Na skutecnosti, Ze tak dzce vedle sebe stoji geometrie vesmiru a laska
Kristova si uvédomujeme, 2e naSe poznani musi mit své 182i5t&, hlubinu
bezpetnosti, usiiednf bod, k nému:i je noetika viry vztazena a z néhos prameni.
Bohoslovec nenf geodet. Teologie neni zemameficstvim. Je viak poméfovanim,
kritickym vaZenim a pronikavym vhiedem do viech déjd a souvislosti. V tomto
radikalnim dotazovénim je teologie ﬁa spoleéné cesté s filozofii. Ctvefice
geometrickych pojmi nabyvé za téchto okolnosti nové kvality. Neni obraznym
popisem abstrakind rozlehlosti viehomira, neni extensivni az encyklopedickau
katalogizacijevd vsazenych do prostarové sii, nybrz odikazem na jejich situovanost
vii ose, jiZ je Kristova laska, Tu je tfeba, chceme-li se vyhnout zdzenému pohledu,
pochopit, jakeo bohaté Glenény pribsh univerzalniho dosahu, v ném# sitka, délka, -
vyEka, hloubka predstavuji i katégorie déjinné povahy. Kristliv upiverzalni pribeh
lasky ma podle mého presvédienl d&jinné - kosmicky dosah,

To, co se odehrdvd v nasem historickém &ase a je b&iné zachycovano
do soufadnic Zapad - V\?éhoq,_ Sever - Jih, je tfeba teologicky interpretovat
zpisobem, kiery zdaleka prerista zemépisng, politicko-socidlni, hospodaiska
a sociologické kategorie. Jsme jake bohoslovei zavazani k reflexfm; jeZ miti ke
kofendm udalosti a jev( hluboko v minulosti. Nevyhneme se. vBak ani usilf
parozumét jim na pozaditoho, co plichazi z budoucnosti, ve svétle udalosti vskutku
eschatologickych, jak nam je zprostfedkuj nejzazit vyhledy Pisma. Snad se
nem?ll’h‘l,kdyi pro kategarie minul.osti a budoucnosti vyhradim z uvedené Givefice -
hloubku 3 vysku, které snad i pro antického Elovika mély zprostiedkovat ¢asovou
miru vedle miry prostorové, charakterizavané 3ifkou a délkou.

‘Nase teologicka préce ma tedy 1ento univerzalni dgosah. Jsme k nému
privolavéani nikoliv ze svévole, nybrz pro univerzalitu biblického poselstvi. Proto

smime v nejriznéjsich bohosloveckych disciplinach pracovat s touto perspektivou.

»
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To nesmi v 2&dném pripadé vést k podcefovani specializovang odborngé &innosti.
Amaterismus a diletantismus, dalsi choroby nasi soucasnost, v politice i jinde, se
nam zapovida. AvSal i pfi specializaci, mame-li se dobrat k vysiedkdm piinosnych
pro spole€enstvi, do néhoZ jsme postaveni, musime své téma vidét ve svétle
celostné perspektivy. K tomu nas ostatné zavazovalo jméno, kieré airdonedévna
nase fakulta nesla: Komenského vienapravné Usili, jeZ chapal jako pfipravu
veskergho lidstva na posledni akt Bo3lho kosmického prib&hu, nas k tomu zavazuje
i za nové situace.

A v noveé situaci nas Ceka fada bezprostfednich Okold: predeviim se
nevyhneme kritickeé refiexi své minulé teologické prace. Vime, #e probihala na
aficiaini i neoficidini drovni. Aviak ani uvnitf jedné &i druhé nepfichdzela dostateénd
ke slovu kriticla 'anah}za. Nadto se obé linie po celou dobu mijely. A protoZe ndm
viem chybél intenzivni kiiticky rozhovor, skifzime za to v &eském protestantismu
2alostnou nép?ipravenoét. Kladu v téta souvislosti tiZivou otazku: Jak to, Ze statni
moc byla siln€j5i neZ naSe zakotvenost v ldsce Kristové, kierd nas otvira
v obecenstvi svatych? .

Bohoslovl naii fakulty i bohoslavl vedeni cirkvi bylo znaéné poznamendnao
duchem normalizace. Stalo se nastrojem sebezdchovnéhe udsili cirkvl o pouhé

pieziti. Redukce univerzalniho poselsivi Plsma byla za téchto okolnosti

" nevyhnutelnd. Ale ani neoficidini, samizdatovd teologie bytovych seminafd nagich

meést nabyla bez trhiin a mezer. | ji chybg&l vétsinou kriticky rozmér, jen3 roste .

z lasky a je ovocem intenzivniho dialogu. -
Teologickym Ukolem prioritni naléhavosti bude dale zhodnotit nage domacf
duchovni tradice a zkoumat, do jaké miry jsou nosné nejen pro Gzké spolecenstvi,
cirkvi a jejich sborl. Univerzalita BoZiho piib&hu nas zavazuje vztdhnout i na
shorovy Zivot méfitka nejvys&i. Otdzka cirkvi, otazka sbord, je otdzka svétova. Je
to vyvySenost véci, o kterou nam musi jit, je2 mne zbavuje ostychu formulavat

Ukoly v nadnéseném w6nd. Sitka, délka, hidubka a vygka v jednoté s Kristovou

_ laskou, kterd nas viahuje do Boziho pifb&hu se svétem, nas zavazuje vidét i své

nejdrobn&jsi akoly jako soutast smyslupiného déni, kieré se vztanhuje k celku,
-
Teologie pod laskavym dikiétem Kristovy lasky, lasky nesentimentdni,

kriticke, celostné rzaujaté, je stuzbou viem a viim, to jest viemi dary ducha
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rozpoznani, souzeni, hledani vybojd, jez se zaZehuji onou jiskrou imaginace,
s kterou bohoslovec gfistupuje ke viem oidzkdm, aby dosahl plnosti pozndni; ta je
nejzazsim cilem jeho reflexe. Teolog si ma byt védom 1éto hranice, ale je pro néha
nikdliv omezyjici zavorou, nybrz vyzvou a povzbuzenim.

Nemohu slkongit sv(j vyklad, aniz bych se zahledél k pocitk(m sve
bohostovecke existence. Na nasi fakultu koncem Etyficatych let, jiz 1ehdy vyrazné
modelovanau vynikajicimi teology J.L.Hromadkou a J.B.SouEkem, mne pfivedla
touha poznat smysl lidské existence, biblicky povédéna, otdzka osmého Zalmu: co
je clovek, Ze jsi na ného pamétliv, Hospodine? [Z 8,5). Snad dnes vim néco vic, nes
jsem tehdy jen tusil, je poctivd teclogie nas pfivadl spise .k otdzkadm, nez
k definitivnim odpovédem. Stavi nas pfesné v intenci Pisma, na cestu nikdy
nekongiciho dotazavani. Horizont viry je otevien poslednim dnim, nejinak
i bohoslovi, jako reflexe viry.Jen ten, kdo unese tuto tihu teologické existence,
napfazenost touhy i nadéje, jeZ se unasl kupfedu k dovrieni lidskéhao pffbéhu
v JeZisi Kristu, kdo usilovné b&zi k cili, aby ziskal vitéznou trofej &i svrchované
povoléﬁ:’, jak ono misto z Fp 3,14 pfelozili kralieti, okusi, byt v relativitach
nevykoupeného Casu, radost a hluboké zadostiugingni: VZdyt teologicky mysiet
a pozndvat je svatek duse a dobrodruzsivi ducha.

Vam, kiefi se dnes stdvdte tleny nasi akademické obce pfeji, aby studium
bohoslavi bylo pro vds radostnym Ukolem. Aby véds pfi tom posilovalo védoml, ze

jste se oddali sluzbé, kterd véds osobné pferlistd, ale pravé 1im vas také napliuje.
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. Projev rektora UK prof. Radima PALOUSE na slavnosti inkorporace

teologickych fakult do svazku Karlovy univerzity

. Rehabilitaéni komise ETF UK pracuje.
. Zpriva o prici rehabilitaéni komise ETF UK. .
. Poboznost prodékana Martina Prudkého pfi zahdjeni akademického roku

1990 - 1991,

10. Zpriva dékana Josefa Smolika pfi zahdjeni akademického

rofu 199G - 1991,

11. Inavguraéni piedniska jakuba S. Trojana na slavnosti imatrikulace.
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