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Old Testament and Theology: Interpretation of Scripture According to Walter Moberly This ar-
ticle reviews the work of Walter Moberly as the prime illustration of the approach called
stheological interpretation of Scripture”. First, Moberly himself and his key monographs
are introduced. Next is presented the question of religious commitment in biblical inter-
pretation along the lines of discussion between Moberly and Barton. After this, two chap-
ters from Moberly’s The Theology of the Book of Genesis are discussed to demonstrate the
critical potential of this scholar’s exegetical and theological work; one of these chapters is
concerned with the interpretation of Genesis 12:1-3, the other one with Abraham as
a proposed basis for the dialog between Christians, Jews and Muslims. The article closes
with general evaluation of Moberly’s work.

V jednom z minulych cisel ¢asopisu Teologické reflexe piredstavil Petr Sla-
ma osobnost a dilo amerického teologa Waltera Brueggemanna, vyznac-
ného zéastupce postmoderniho proudu starozdkonni biblistiky.! V tomto
¢lanku chceme uvést jiného badatele, jenz se také vyrovnava s modernim
i s postmodernim kontextem cetby Bible, ovS§em ponékud jinak a s jinymi
vysledky ve srovnani s Brueggemannem.

Z Cambridge do Durhamu

Robert Walter Lambert Moberly se narodil 26. bfezna 1952. Studoval hu-
manitni védy v Oxfordu (M.A. 1977) a teologii v Cambridge (M.A. a Ph.D.).
Na Stary zakon se zaméril v ramci postgradudlniho doktorského studia na
University of Cambridge. Svou disertaci vedenou profesorem G. I. Davie-
sem obhdjil v roce 1981 a publikoval o dva roky pozdéji pod ndzvem At
the Mountain of God: Story and Theology in Exodus 32-34.2 Jiz v této praci

1 P Slama, O prorocké predstavivosti, rétorice a nadéji Waltera Brueggemanna, Teolo-
gickd reflexe, 2015, ro¢. 21, €. 2.

2 R. W. L. Moberly, At the Mountain of God: Story and Theology in Exodus 32-34. Shef-
field: JSOT Press, 1983. Disertace byla obhdjena pod nazvem Principle and Practice in
the Study of Biblical Narrative: A Fresh Approach to Exodus 32-34.

Teologicka reflexe 22 (2016), 145-157
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mizeme pozorovat nékteré hlavni charakteristiky Moberlyho pristupu
k vykladu biblickych textli. Témi jsou zejména:

e rozpoznani limitd dosavadni historicky a diachronné orientované
biblické kritiky, kterou vSak Moberly neodmitd pausalné a s niz se
chce poctivé a kultivované vyrovnavat,

» privitani novéjsich literarnich ptistupt pti vykladu Bible,

» zajem o kanonicky p¥istup a s tim souvisejici zdjem o teologicky vy-
znam biblickych textt,

e postup od konkrétniho biblického oddilu k $ir§im hermeneutickym
a teologickym otazkam, respektive otevirani teologickych otazek
nad interpretaci konkrétnich biblickych texti.

Po ukonceni studia plsobil Moberly ¢tyfi roky v anglikanské cirkvi
(Church of England), stal se ordinovanym diakonem v roce 1981 a ordi-
novanym knézem v roce 1982. Walter Moberly je vyrazné spojen s Dur-
hamskou univerzitou (Durham University) v severovychodni Anglii. Od
podzimu roku 1985 zde pusobi na katedre teologie a ndboZenstvi, od roku
2007 jako ,profesor teologie a biblické interpretace®”.

Stary zakon Starého zikona

Po publikovani dizertace byla dalsim Moberlyho kniZnim poc¢inem mono-
grafie The Old Testament of the Old Testament vydana v sérii ,Overtures to
Biblical Theology“ (fizené mimochodem pravé Walterem Brueggeman-
nem).3 Moberly se zde zabyva klasickou otadzkou zjeveni Boziho jména
Jhwh. Nespokojen s tradi¢nim diachronnim vysvétlenim problému#* ma za
to, Ze oznacovani Boha praotcti jménem Hospodin (Jhwh) predstavuje

3 R W. L. Moberly, The Old Testament of the Old Testament: Patriarchal Narratives and
Mosiac Yahwism, Minneapolis, Minnesota: Fortress Press, 1992. Ve stejném roce vy-
chézi také Moberlyho ,privodce” pro Genesis 12-50 (Genesis 12-50, Sheffield: Shef-
field Academic Press, 1992.), kde se objevuji nékteré myslenky a dtrazy publikace The
Old Testament of the Old Testament, zaroven jiz zde autor zacind obracet svou po-
zornost ke Genesis 22, kli¢ovému textu v nékterych jeho dalsich publikacich.

4 Tj. rizné zpravy ohledné plivodu jména Jhwh jsou prifazeny rliznym literdrnim pra-
mentim, typicky jahvista (J) v Gn 4,26, elohista (E) v Ex 3,13-15 a knéZsky pramen (P)
v Ex 6,3.
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z narativniho hlediska zdmérnou anachronii - dle vypravéni Pentateuchu
bylo totiZ BoZi jméno skute¢né zjeveno az MojziSovi na Sinaji, ale o Bohu
praotct je mozno mluvit jako o Hospodinu (Jhwh) jiz v Genesis.?

Pro Moberlyho vsak timto (jak sdm priznava) nikterak objevnym po-
sttehem prace nekondi, nybrz zac¢ina. V nasledujicich kapitolach se sou-
stfedi na vypravéni o praotcich v Genesis, pticemz pracuje s dobfe zndmy-
mi rozpory u téchto postav (a jejich ¢in) vzhledem k normam jahvismu
znamého ze sinajskych oddilti Pentateuchu.é

Na rozdil od dosavadnich spise ndbozensko-déjinnych pristupti k reSeni
tohoto problému hledd Moberly vysvétleni teologické. Dochazi k zavéru,
Ze tradice o praotcich predstavovaly pro mojzisovsky jahvismus biblickych
vypravécli podobny problém s kontinuitou a diskontinuitou, jako predsta-
vuje cely Stary zakon pro jeho kiestanské ctendte — odtud pak nazev celé
knihy odkazujici k praoteckym vypravénim jako ke ,Starému zdkonu Sta-
rého zakona“. Moberly ma za to, Ze jiz v samotném Starém zakoné, pravé
pti praci s ,predmojzisovskymi“ tradicemi, operuje svého druhu ,dispen-
zacionalistickd hermeneutika“,” v jejimz ramci se uplatfiuji modely zasli-
beni a naplnéni ¢i typologicky vyklad. Na této vnitfni hermeneutice Sta-
rého zakona je pak dle Moberlyho mozné zalozit teologicky relevantni
model i pro postoj cirkve ke Starému zékonu. Z toho pak Moberlymu vy-
plyva i moZnost ¢ist Stary zdkon teologicky ptiznané z krestanské per-
spektivy jako krestanské Pismo, av§ak zaroveni jako své Pismo z jiné doby,
z jiné BoZi ekonomie, a tedy nejen jako vlastni kiestanskou Bibli, ale také
jako jina, ne zcela privlastnitelnd, zZidovska Pisma.

Abraham, JeZi§ a kniha Genesis

Prohloubeni zdjmu o specificky kfestanskou interpretaci Starého zdkona
je patrné v Moberlyho publikaci The Bible, Theology and Faith: A Study

5 Moberly, The Old Testament of the Old Testament, 36n, 70n.

6 Jedna se napriklad o podobnost praoteckého uctivani Boha s praktikami jejich sousedii
v Kenaanu, jina (¢i vagnéjsi) etika, Blih neni popisovan jako svaty (g-d-$) atd.; srov. Mo-
berly, The Old Testament of the Old Testament, 85-104.

7 Moberly zde nema na mysli dispenzacionalismus ve smyslu systémti z 19. stoleti (zej-
ména ve Spojenych statech). Tento koncept vSak povazuje za klasicky a zavedeny
v ramci kiestanské teologie, proto by nemél byt opomijen; Moberly, The Old Testament
of the Old Testament, 128, pozn. 35.
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of Abraham and Jesus vydané v sérii Cambridge Studies in Christian
Doctrine.®

V prvnich dvou kapitolach se autor vénuje spiSe otazkam hermeneu-
tickym a obecné teologickym, kdy hlavni otazkou je mu misto Bible
v krestanské teologii a misto krestanské teologie v biblickych studiich. Kli-
¢ovym biblickym textem je pro Moberlyho vypravéni o setkani uc¢ednikii
se vzkiisenym Kristem na jejich cesté do Emaus (L 24,13-35). JeZi$ je zde
Lukasem predstaven jako Kkli¢ k Pismlm (tj. Starému zédkonu) pro JeziSovy
ucedniky. Moberlymu zaleZi opét na ustanoveni a obhéjeni svébytné ktes-
tanské hermeneutiky Starého zdkona, kterou v nasledujici podstatné ¢asti
knihy aplikuje pti vykladu Genesis 22. Tento klasicky oddil predstavuje
coby kli¢ovou starozakonni pasaz artikulujici dtlezité motivy starozdkon-
niho pochopeni Boha (bazeii pred Bohem, Bozi zkouska, vidéni Boha na
hote [rozuméj Sijén], motiv milovaného syna, poZehnani a zaslibeni). Tato
klicova témata nasledné studuje v textech Nového zdkona v souvislosti
s postavou JeziSe Krista.

V roce 2009 se Moberly vraci ke knize Genesis v rdmci série vénované
teologii jednotlivych starozakonnich knih. Moberly zde prispél titulem
The Theology of the Book of Genesis.? Vychazi z uznéni dulezité pozice filo-
logického, historického a deskriptivniho studia biblickych textt. Pokud
vsak jde o teologii daného textu ¢i dané biblické knihy (zde Genesis), toto
historicko-filologicko-deskriptivni studium dle Moberlyho nedostacuje:
,Genesis neni jednim ze starovékych spist, jako naptiklad Epos o Gilgame-
Sovi, nybrz predstavuje soucast zavazného Pisma cirkve a synagogy...“1

V tomto ohledu Moberly navazuje na kanonicky ptistup B. S. Childse.™
Zdaraznuje pritom svébytnost krestanské, Zidovské a pripadné jiné, na-

8 R. W. L. Moberly, The Bible, Theology, and Faith: A Study of Abraham and Jesus,
Cambridge, New York: Cambridge University Press, 2000.

9 R W. L. Moberly, The Theology of the Book of Genesis, Cambridge, New York:
Cambridge University Press, 2009. Pouze ve dvou z celkovych dvanacti kapitol této kni-
hy se autor vraci k témattim traktovanym ve svych predchozich knihach (tj. kapitola 7
o hermeneutice praoteckych pribéhtl v Genesis 12-50 a kapitola 10 o Genesis 22).

10 Moberly, The Theology of the Book of Genesis, 6.

11 Vzapéti Moberly (s. 7) skute¢né cituje Childsovo ,krédo*“: ,Neptistupuji k Starému za-
konu, abych se poucil o Bohu nékoho jiného, nybrz o Bohu, kterého vyznavame,
o Bohu, jenZ se dal poznat Izraeli, Abrahamovi, Izakovi a Jakobovi...“ Citace (u Mober-
lyho uvedena v plnéjsim znéni) z B. S. Childs, Old Testament Theology in a Canonical
Context, London: SCM Press, 1985, 28-29.
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priklad cisté kriticky-akademické, ¢etby - jejich vychodiska jsou v zasadé
odli$nd, a proto z principu nepovedou ke stejnym vysledkiim; zddouci je
ovSem jejich dialog. Kromé Kklasické krestanské tradice, zidovské Cetby
Bible a modernich kritickych pristupti je dalsim partnerem v rozhovoru
postmoderni ¢etba Pisma, zejména kritika ideologie.

Zde Moberly zaujima kriticky otevieny postoj. A¢ vétSinou dospiva k od-
liSnym zavéram, vitd ideologicko-kriticky ¢i dekonstruujici pohled hlavné
tam, kde poméha upozornit na teologické ¢i etické aspekty daného biblické-
ho textu. Moberly tak naptiklad vysoce hodnoti Reginu M. Schwartzovou,
jeZ se mu stava hlavni partnerkou pri vykladu Genesis 4. Jeji interpretaci

vevs

pifbéhu o Kainovi a Abelovi vyznivaji ponékud krotce®.12

Proroci v Bibli a Teologie Starého zakona

Mezi dvé vysSe uvedené publikace z let 2000 a 2009 se vesla jesté Moberly-
ho dals$i knizni studie, tentokrat zamérend na Klasicky problém rozli-
Sovani v otazce proroctvi, Prophecy and Discernment.’®> Moberly nejprve
definuje pojem proroctvi s ohledem na biblickou tradici (staro- i novoza-
konni) jako ,lidskou te¢ v zastoupeni Boha“ (,human speech on God’s be-
half“).* Narokuje-li si vSak lidskéa re¢ Bozskou autoritu, objevuje se oka-
mzité potreba rozliSovat mezi skute¢né Bohem iniciovanym mluvenim
a mluvenim faleSnym - klasicka biblickd mista jsou zde 1Te 2,13; Ex 7,1;
Dt 5,22-33, zejména vsak 1] 4,1. Moberly povazuje téma rozliSovani mezi
pravym a nepravym proroctvim v moderni teologicky orientované biblisti-
ce za pomérné zanedbané, bez prilisného zajmu o propojeni staro- a no-
vozakonnich aspektl této otazky spolu navzajem a s néaslednou krestan-
skou teologickou tradici.

Moderni biblistika a teologie bud nema valnou davéru v biblicka kri-
téria k odliSeni pravého a nepravého proroctvi (Crenshaw), nebo pti poku-
su o pozitivnéjsi pristup k tomuto problému jej vysvétluje jako otazku

12 Moberly, The Theology of the Book of Genesis, 92. Srov. R. M. Schwartz, The Curse of
Cain: The Violent Legacy of Monotheism, Chicago, Illinois: University of Chicago Press,
1997, 3-4, 82-83.

13 R. W. L. Moberly, Prophecy and Discernment, Cambridge, UK; New York: Cambridge
University Press, 2006.

14 Moberly, Prophecy and Discernment, 1n, 4nn.
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vhodného a flexibilnfho nac¢asovani daného slova u pravého proroctvi (Bu-
ber, Overholt, Sanders, Brueggemann). Posledné jmenované Moberly po-
vazuje za sice chvalyhodnou snahu, nicméné mijejici se s prioritami pri-
slusnych biblickych textd.’ V dalsich kapitolach Moberly nabizi interpre-
taci vybranych klicovych pasazi, véren své metodé sleduje téma v kontex-
tu celého krestanského Pisma a nevyhyba se ani otdzkdm ohledné rozli-
Sovani pravého a faleSného proroctvi v prostiedi soucasné cirkve.16

Svou zatim posledni knihu Old Testament Theology'” ptredstavuje Mo-
berly v pfedmluvé jako pokra¢ovani a doplnéni piedchozi Teologie knihy
Genesis. Postupuje podobnou metodou, totiz rozehranim ,dialektiky mezi
starovékym textem a soucasnymi otazkami [...] v kfestanském referen-
¢nim ramci, ktery si je vSak védom referen¢nich rdmcd jinych“.’® Autor
knihu otevira vykladem oddilu Sema (Dt 6,4-9), pii¢emz teologicky re-
flektuje vztah lasky mezi lidem a Bohem a téma BoZi jedinosti a jedi-
necnosti. Svym mimotradnym vyznamem v zidovské tradici pak text pred-
stavuje zajimavou hermeneutickou, teologickou i praktickou vyzvu pro
krestanské ctenare. Také dalsi téma, vyvoleni, je traktovano prevazné nad
texty Deuteronomia; teologii vyvoleni pritom autor podrobuje kritickym
otazkdm - ty se tykaji pripadného instrumentalniho ¢i ucelového pojeti
vyvoleni, spravedlnosti ¢i nespravedlnosti vyvoleni a souvislosti nésili a vy-
voleni. V dalsich kapitoldch se autor zabyva tradici o ,nebeském chlebu”
(Ex 16), otazkou Bozi promeénlivosti (Jr 18), nad knihou Jona$ uvazuje
0 BoZzim milosrdenstvi. Pfedklada pokus o kiestanskou rekontextualizaci
knihy Izajas, zkoumd napéti mezi vyhledem viry a zakouSenou realitou
(Z 44 a 89) a hledanim moudrosti v pojeti knihy Jéb.

15 Moberly, Prophecy and Discernment, 14-19.

16 Pozoruhodné jsou zejména ptipadové studie predlozené v samotném zavéru knihy, na-
priklad zamysleni nad souvislosti etického konani a prorockého slova v ptipadé cizo-
loZného proroka (?) Martina L. Kinga (s. 239-242).

17 R. W. L. Moberly, Old Testament Theology: Reading the Hebrew Bible as Christian Scrip-
ture, Grand Rapids, Michigan: Baker Book House, 2013.

18 Moberly, Old Testament Theology, 8.
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K Moberlyho teologické interpretaci Pisma

Po tomto predstaveni Moberlyho hlavnich kniZnich publikaci je zcela na
misté kriticky vyhodnotit konkrétni vysledky jeho teologické interpretace
a vyrovnat se s timto pristupem k vykladu Pisma v obecné;jsi roviné.

Povaha biblické kritiky a teologicka &etba Bible

Pristup teologicky angaZované Cetby Bible si vzal za cil své kritiky oxford-
sky starozdkonik John Barton ve studii The Nature of Biblical Criticism.
Vztahu biblické kritiky a ndboZenské viry se vénuje zejména v posledni
kapitole.’ Kamenem Urazu je podle Bartona specialni ,teologickd herme-
neutika®, jiz pozadoval zejména Brevard Childs a nyni i jeho nésledovnici.
Z nich si vybird Christophera Seitze, Francise Watsona a pravé Waltera
Moberlyho.

Barton uznava, Ze konkrétné u Moberlyho a Seitze nejde o principialni
odmitnuti kritického postoje pti cetbé Pisma; biblicka kritika ma své mis-
to pri vymezeni se vii¢i nekritické cetbé a smérem k zjevné nespravnym c¢i
manipulativnim vykladm. Dle téchto autor(, jak jim Barton rozumi, by
se vSak skute¢na biblicka interpretace méla posunout dal za oblast bib-
lické kritiky, k vyznévajici a angazované Cetbé propojené s krestanskou vi-
rou.20 Podle Bartona je vSak Seitzlv a Moberlyho pftistup s kritickou cet-
bou Pisma kompatibilni pouze zdanlivé, nebot tito biblisté povazuji spe-
cificky krestanskou cetbu Bible za cestu k jejimu pravému a pravdivému
(,true®) vyznamu. Takovy pristup vSak dle Bartona z biblické interpretace
vylucuje pluralitu vyklad a narokuje si normativitu, ¢imz se dostava do
konfliktu s Bartonem zastavanou pozici zcela oteviené biblické kritiky.21

Moberly se s Bartonovou kritikou teologické biblické interpretace vy-
rovnava v ¢lanku vymluvné nazvaném dle prislusné kapitoly v Bartonové
knize.22 Moberly zejména upozoriiuje na nutnost v rdmci teologické inter-
pretace rozliSovat, stejné jako v ramci jinych pristupli, mezi dobrymi
a Spatnymi piiklady. Mezi posledné jmenované radi pozadavek Wayne

19 ]. Barton, The Nature of Biblical Criticism, Louisville, Kentucky: Westminster John
Knox, 2007, 137-186, kapitola ,Biblical Criticism and Religious Belief*.

20 Barton, The Nature of Biblical Criticism, 146.

21 Barton, The Nature of Biblical Criticism, 147.

22 R W. L. Moberly, Biblical Criticism and Religious Belief, Journal of Theological In-
terpretation, 2008, ro¢. 2, ¢. 1, 71-100.
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Grudema ¢ist vypravéni o ptivodu hrichu v Genesis 3 vyslovné, nutné
a pfimocate jako skute¢né déjiny.2> Dle Moberlyho je ale Grudemova Sys-
tematickd teologie ,vynikajicim prikladem toho, ¢emu se Childs a jini teo-
logicti ¢tenati pokouseji uniknout”.24

Moberly se déle podivuje, Ze ackoli Barton kritizuje program teologické
Cetby Pisma, necituje Zadné konkrétni teologické interpretace z pera sa-
motného Moberlyho jako ptiklad neblahého vlivu teologické hermeneu-
tiky na vyklad daného biblického textu. Ve skute¢nosti se Barton ve své
drivéjsi recenzi Moberlyho knihy vyjadfuje pomérné vstricné pokud jde
o konkrétni predlozené interpretace biblickych textl.?> Je tedy zcela na
misté se ptat, jak to ¢ini Moberly, odkud Barton vlastné vi, Ze teologicka
interpretace Pisma vede k Cetbé povrchni ¢i bezvyhradné se poddavajici
ustdlenému dogmatickému ¢teni - pro¢ Moberlyho exegetickd a inter-
pretacni prace neni shleddna povrchné dogmatickou, je-li od samého po-
¢atku vedena pochybnou cirkevnickou hermeneutikou?26

Moberly sam cely program teologické interpretace Pisma nevnima jako
snahu o ,posunuti hodinovych rucicek” zpét k tématim nastolenym
v biblistice v 18. a 19. stoleti - zde Moberly ochotné uznava vitézstvi bib-
lické kritiky.27 Vlastnimi a novymi tématy teologické interpretace Pisma,

s Xz

ktera v druhé casti této studie Moberly nastoluje, jsou totiz otazky typu:

23 Moberly, Biblical Criticism and Religious Belief, 79n. Odkazuje zde na: W. A. Grudem,
Systematic Theology: An Introduction to Biblical Doctrine, Grand Rapids, Michigan:
Zondervan, 1994, 493.

24 Moberly, Biblical Criticism and Religious Belief, 80.

25 Moberly zde odkazuje na Bartonovu recenzi jeho knihy z roku 2000: J. Barton, The Bib-
le, Theology, and Faith: A Study of Abraham and Jesus, Cambridge Studies in Christian
Doctrine, Cambridge: Cambridge University Press, 2000, by R. W. L. Moberly, Biblical
Interpretation, 2002, ro€. 10, ¢. 1, 89-91. Je pozoruhodné, Ze ve velmi podobném du-
chu se nese irecenze tohoto Moberlyho titulu od Waltera Brueggemanna; srov.
W. Brueggemann, The Bible, Theology, and Faith: A Study of Abraham and Jesus by R.
W. L. Moberly, Theology Today, 2001, ro¢. 58, ¢. 2, 257-258.

26 Moberly, Biblical Criticism and Religious Belief, 81nn. Moberly ptipomina svou diivéjsi
studii z roku 2002, v niZ sam kritizoval nékteré priklady krestanské teologické in-
terpretace Starého zdkona; Slo kupiikladu o christologicky vyklad Ag 2,7 ato nejen
v 19. stoleti (E. B. Pusey); v prekladu stejného mista dle NIV vidi téz priklad podlehnuti
svodu povrchni christologické cetby Starého zdkona; viz R. W. L. Moberly, How May
We Speak of God? A Reconsideration of the Nature of Biblical Theology, Tyndale Bulle-
tin, 2002, roc. 53, €. 2, srov. zejména 179-184.

27 Moberly, Biblical Criticism and Religious Belief, 82.
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Pro¢ vlastné mluvime o Bibli jako o jednom celku? Ma mit Bible privilego-
vané postaveni a je takové postaveni kompatibilni s biblickou kritikou bez
jakychkoli nabozenskych predporozuméni? Mtize studium Bible naroko-
vat zvlastni postaveni v rdmci soucasné univerzity? Zatemnuje teologické
dogma skute¢né principialné vyklad Pisma?

Moberly se k nékterym témto tezim dostdva znovu v pozdéjSim pii-
spévku, v némz se vyrovnava s klasickym axiomem o ,¢teni Bible jako kte-
rékoli jiné knihy“.28 Uznava ptinos onoho pravidla na roviné filologické
a pfi zkoumant literarnich Zanrt véetné jejich dobové podminénosti.?® Za-
roven viak upozornuje na nékteré nedlislednosti pri uplatiiovani uvedené-
ho principu a na jistou schizofrenii, kterou jeho zastanci vykazuji.3® V pri-
béhu ¢lanku sméruje ke své hlavni tezi, dle nizZ je tento axiom prekona-
ny - jeho uplatiiovani mohlo mit smysl v Evropé a v Americe v 19. stoleti,
kdy stal v opozici vi¢i dominantnimu postaveni cirkve jako vykladace Pis-
ma. V nynéjsim pluralitnim kontextu nelze ptedpokladat, ze by specificky
krestanska teologicka interpretace mohla (i kdyby snad chtéla) jiné vykla-
dy Bible omezovat ¢i potla¢ovat. Naopak pritom nedava smysl, aby mezi
mnohymi priznané angazovanymi pristupy k ¢etbé Bible chybél hlas an-
gazovany teologicky a vyznavacsky.3

Kriticky potencial Moberlyho teologické éetby

Moberly pti riznych piileZitostech demonstroval, Ze v jeho pojeti teolo-
gicka interpretace Bible neni pouze potvrzovani predem danych postoja
a nazord na vyznam daného textu. V tomto ohledu je ilustrativni komplex
otazek souvisejici s interpretaci postavy Abrahama ve vypravéni Genesis.
Vosmé kapitole své Teologie knihy Genesis Moberly predstavuje text
0 Abrahamové povolani (Gn 12,1-3). V Novém zakoné je zaslibeni poZeh-
nani pro Abrahama v Gn 12,1-3 vylozeno apostolem Pavlem (Ga 3,6-9) ve

28 Srov. R. W. L. Moberly, ,Interpret the Bible Like Any Other Book“? Requiem for an Axi-
om, in: Journal of Theological Interpretation, 2010, ro¢. 4, ¢. 1.

29 Moberly, ,Interpret the Bible Like Any Other Book*?, 94n.

30 Prikladem nedtslednosti je zfejmd neochota mnoha zastancii tohoto axiomu chapat
Boha Bible jako ,kterékoli jiné bozstvo“ (s. 96). Pojem ,schizofrenie“ zde Moberly neu-
Ziva s imyslem osocit své pripadné oponenty; cituje totiz z rozhovoru s Frankem Moo-
rem Crossem z roku 2004, kde timto vyrazem samotny E M. Cross oznacil svou pozici
mezi akademickym zkoumdnim Bible a jejim osobnim naboZenskym prijetim
(s. 97nn).

31 Moberly, ,Interpret the Bible Like Any Other Book“?, 105-110.
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smyslu ,evangelia pro vSechny narody“.32 Moberly si dale v§sima moder-
nich vykladli (zejména u G.von Rada, C. Westermanna, B.S. Childse,
C. J. H. Wrighta), které v duchu listu Galatskym predstavuji ,Zehnani naro-
di“ v Gn 12,3 jako nasmérovani Starého zdkona k univerzalni perspektivé.
~Vsechny narody“ mohou byt poZzehniny (preklddano pasivné) skrze
Abrahama, jenz se tak stdva zdrojem budouciho poZehnani, ¢i snad do-
konce spasy.

Moberly nabizi alternativni ¢etbu této pasaze, dle niz nemusi jit o bu-
douci pozehnani narodd diky Abrahamovi, nybrz o ustanoveni obrazu
Abrahama jako modelového prikladu pozehnani. Narody tak nejsou
,poZehnany“, nybrz ,Zehnaji se“ pripomenutim Abrahama. Moberly pak
v prislusné kapitole nechce primarné dokazat nespravnost Pavlova ¢teni
Genesis v listu Galatskym, ani nema za zcela pomylenou interpretaci
Abrahamova poZehnéni u citovanych modernich krestanskych teologi.
Spise upozornuje na kontextudlni podminénost jejich vykladu, ukazuje
moznost krestanské teologické kontextualizace nejen ,pavlovského” a ji-
ného spasné-déjinného C¢teni, nybrz i jim navrzeného alternativniho vykla-
du. Tento vyklad pak miiZze navic otevirat nové moZnosti dialogu s Zi-
dovskou exegezi Genesis 12,1-3.

Jedenactd kapitola knihy je nazvana ,Abraham a ,abrahamovska na-
bozZenstvi®. Jedna se o kritické vyrovnani s pozadavkem na tzv. ,abraha-
movskou ekumenu®, jak jej rozpracoval Karl-Josef Kuschel ve své knize
Spor o Abrahama.33 Kuschel se snazi Abrahama predstavit jako postavu
presahujici vSechny tfi zminéné tradice, Abraham je vétsi nez kazda
z nich jednotlivé, neni ani zid, ani kfestan, ani muslim, je prosté ,ptitel
Boha“. Moberly kritizuje Kuschelovo liberalné-kiestanské porozumeéni
Abrahamovi, které je navic vydavano za vSeobecné sdilené ve trech uve-
denych nabozenskych tradicich. Moberly povazuje za nepresnou Kusche-
lovu polarizaci postojii v této otdzce na exklusivistické nekritické pojeti
viry (vaci jemuz se Kuschel vymezuje) na jedné strané a na absolutni

32 Moberly, The Theology of the Book of Genesis, 142.

33 K.-]. Kuschel, Spor o Abrahama: co Zidy, krestany a muslimy rozdéluje a co je spojuje,
Praha: VySehrad, 1997. Moberly pochopitelné odkazuje k anglickému vydani publikace
vydané plvodné némecky pod nazvem Streit um Abraham; srov. K.-]J. Kuschel,
Abraham: A Symbol of Hope for Jews, Christians, and Muslims, London: SCM Press,
1995.
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inklusivismus (jez se Kuschel jevi zastavat) na strané druhé; dle Moberly-
ho jsou mozné i umirnéné stredové piistupy.3*

Dale Moberly s odkazem na Jona D. Levensona podrobné rozvadi svou
kritiku Kuschelovy abrahamovské ekumeny.3> V ramci samotného judais-
mu totiz existuje vice pohledd na Abrahama, véetné tieba pojeti u Rasiho
(Abraham jako Zid zachovavajici vSechny kategorie Zidovského préava)
a u Rasbama (Abraham jako predsinajsky ,spravedlivy“ v obecné lidském
slova smyslu). Moberly souhlasné uvadi nazor, Ze jakési ,neutralni” pojeti
Abrahama neni mozné - Abraham je prili$ silnou soucasti kazdé z téchto
tradic, vkazdé =znich je zarovenn svébytné interpretovan; vyraz
yabrahamovsky“ prosté neni neutrdlni popis, nybrz pomérné sugestivni
kategorie v ramci dané ndboZenské tradice. Moberly v zavéru této kapi-
toly vyjadruje presvédceni, Ze neni nutno vyloucit postavu Abrahama
a abrahamovské tradice z mezindbozenského dialogu - odmitd spise
zplostujici a jednostranné cteni této postavy a pozaduje jeji presnéjsi
a hlubsi pochopeni v ramci daného naboZenstvi.

Shrnuti a oteviené otazky

Walter Moberly predstavuje v souc¢asné dobé presvédcivé a kritické navazé-
ni na kanonicky piistup Brevarda S. Childse. Navaznost spocivd zejména
v argumentaci pro moznost ¢ist Stary zakon ,jako krestanské Pismo*. Timto
sjako“ odkazuje Moberly na hermeneutické aspekty takové Cetby. Texty
Starého zakona nejsou Starym zdkonem samy o sobé€, stavaji se jimi na za-
kladé rozhodnuti vykladace je timto zpiisobem c¢ist. Tim se biblicky vykla-
dac vyslovné prihlasuje k urcité tradici ¢etby, k urcitému typu davéry.

Moberly vnima sviij pristup jako sociologicky podminény - v situaci,
kdy cirkev jiz neni hegemonem, nybrz vice ¢i méné vyznamnou mensi-
nou, je na misté hledat zptsob, jakym interpretace Bible bude ptiznané
teologicky angazovana. Pro Moberlyho tato angaZovanost nema vést k od-
loZeni kritického mysleni. DilleZitou soucasti jeho pfistupu je neustalé
tazani se, jak mlize kirestansky teolog ¢ist Pismo sice ze své kiestanské po-
zice, pritom vsak ,odpovédné“.36

34 Moberly, The Theology of the Book of Genesis, 209.
35 Moberly, The Theology of the Book of Genesis, 210-216.
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Teoretickym i praktickym reSenim je Cetba védomé kiestanskd, pritom
vSak sebekriticky zamérena a cilené vyhledavajici rozhovor s jinymi piistu-
py kdanému textu ajeho vykladu. Moberly nikde netika, Ze teologicka
predporozuméni nemohou mit neblahy vliv na vyklad Bible - tento vliv
neni ale negativni principialné, vzdy a vsude p¥i teologicky angazované cet-
bé Bible. Rozhodné Moberly povazuje za smysluplné usilovat o takovou cet-
bu Bible, ktera teologii slouzi vSestrann€, nikoli pouze vyvracenim kazdé
tradi¢ni teologické vypovédi. Moberly sdim pak vede kriticky rozhovor pravé
s jinymi kirestansky orientovanymi pristupy, pricemz mezi néstroje takové-
ho rozhovoru pat¥i nejcastéji literdrni a gramaticka analyza daného textu,
hledani intertextualnich a tematickych souvislosti v bezprostfednim lite-
rarnim kontextu ¢i hledani $irSich souvislosti napti¢ biblickym kanonem.

Nad Moberlyho dilem ptirozené vyvstavaji diilezité otazky i v tom pii-
padé, kdy na vySe nastinény pristup k vykladu Bible hledime se sympatii.
MiiZeme se tak ptat po limitech metody teologické interpretace.

Pokud jde o provedeni, snese Moberlyho prace s biblickymi texty ta
nejprisné€jsi méritka. Problematickd je misty urcitd predbéznost a snad
i nevyhranénost, jako naptiklad pti vykladu Gn 12,1 v souvislosti s kfes-
tanskym sionismem. Moberlyho kritické pripominky na adresu nereflek-
tovaného (nebo pouze nedostate¢né reflektujictho) pouzivani tohoto tex-
tu s odkazem k modernimu statu Izrael jsou zcela na misté. Moberly si je
védom predbéznosti svého pojednéni, presto vsak je mozno fict, Ze téma
opousti prili§ rychle a ke skuteénym a zasadnim otazkdm krestanského
vztahovani se k modernimu statu Izrael se vlastné nedostava - ac se jedna
o téma aktualni, kontroverzni a dulezité.3”

Moberly typicky pracuje s napétim mezi konkrétnim biblickym textem
a mezi klasickymi ¢i aktudlnimi teologickymi otazkami. Vyslovné odmita
nabozensko-déjinné a jiné podobné syntézy ,nabozenstvi Starého zakona“

36 ,Odpovédnost” teologické interpretace se zdd byt pro Moberlyho program klicové
slovo. Vyskytuje se v prvni vété Moberlyho prezentace na webu Durhamské univerzity:
»The overall concern in my scholarly work is the responsible understanding and use of
the Bible in the life, thought, and spirituality of Christian faith today.”
https://www.durac.uk/theology.religion/staff/profile/?id=671 (10. 12. 2016) Neztidka
se objevuje v podobném kontextu i v Moberlyho publikacich, vyslovné pak v ¢lanku
Biblical Hermeneutics and Ecclesial Responsibility. S. E. Porter; M. R. Malcolm (ed.),
The Future of Biblical Interpretation: Responsible Plurality in Biblical Hermeneutics,
Downers Grove, Illinois: IVE, 2013.

37 Srov. Moberly, The Theology of the Book of Genesis, 162-178.
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jako v podstaté antikvarni.3® Kromé zajimavych zpracovani dil¢ich témat
(problematika praoteckych vypravéni v ramci Pisma, biblicka teologie pro-
roctvi) maji nékteré Moberlyho prace rovnéz ambici predlozit syntetic-
téj$i a ucelenéjsi pohled bud na vybranou starozdkonni knihu, nebo na
cely Stary zakon. Jeho knihy skute¢né nabizeji svého druhu celkovy vhled
do teologie Genesis ¢i celého Starého zdkona. Plati vSak také postiehy né-
kterych recenzentd, Ze naptiklad ve své Teologii knihy Genesis predklada
pohled na tuto knihu ponékud nevyvazeny.3? A Moberly sdm si je védom,
Ze pro jeho Teologii Starého zdkona by bylo mozné vybrat jiné texty a jina
témata.40

Neékterych tradi¢nich otdzek discipliny se Moberly dotyka pouze na re-
lativné praktické roviné, bez zarazeni do SirSich souvislosti - tfeba typicky
komplikovany vztah déjin, narativity a teologické reflexe. MizZeme téz
uvazovat o tom, jak by teologicka interpretace biblickych textti mohla po-
stupovat smérem K jesté vétsi a hlubsi provdzanosti napti¢ zvolenymi
kapitolami.

V kazdém pripadé jsou dosavadni Moberlyho prace stimulujici, pred-
stavuji ukdzku mistrovské interpretace Starého zdkona v kontextu ktes-
tanské Bible, nevyhybaji se rozhovoru s jinymi pohledy a ndboZenskymi
tradicemi a rozhodné neposkytuji predem odhadnutelné zavéry. Bude za-
jimavé sledovat dal$i smérovani nejen tohoto durhamského biblisty, ale
i celého hnuti teologické interpretace Pisma.
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38 Tento zpUsob praktikovani starozakonni teologie kritizuje na prikladu H. P. Preusse, viz
Moberly, How May We Speak of God?, 185-191.

39 Gordon Wenham upozoriiuje na maly rozsah vénovany textlim z Genesis 12-15 v Mo-
berlyho Teologii knihy Genesis, zejména na zcela okrajovy prostor vénovany postavé
Jékoba; G. J. Wenham, The Theology of the Book of Genesis. By R. W. L. Moberly,
Journal of Theological Studies, 2011, ro€. 62, ¢. 1, 261-264.

40 Moberly tak ¢ini v Epilogu své posledni knihy; srov. Old Testament Theology, 279.



